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PLENO DEL DISTRITO DE CENTRO

Lunes, 28 de julio de 2014 - 14:00 horas
Salon de Plenos. C/ Mayor, n° 72

ASISTENTES:

Sr. Concejal Presidente:

Sr. Erguido Cano, David

Sr. Gerente del Distrito:

Sr. Blazquez Arroyo, Fco. Javier

Sres. Vocales-Concejales:

Sra. de Ybarra Bernardo, M? Luisa (P.S.O.E.)
Sres. Vocales-Vecinos:

Sr. Alonso Leal, Julio (P.P.)

Sr. Amieva Sanchez, Antonio (P.P)

Sra. Benito Lozano, M? Rosa (P.P.)

Sr. Blanco Hernandez, Vicente (P.P.)

Sra. Cano Andrea, Carmen (P.S.O.E.)

Sra. Cerezo Tormo, M? del Carmen (P.P.)
Sr. Duefias Molina, José Antonio (P.P.)

Sr. Escobar Garcia-Antén, Jorge (P.S.O.E.)
Sra. de la Fuente Picos, M2 Dolores (P.P.)
Sra. Galiana Blanco, Beatriz (I.U.-L.V.)

Sr. Garrido Andrés, Daniel (U.P.y D.)

Sr. Gonzalez Boza, Roberto (P.S.O.E.)

Sra. Gonzalvo Moran, Maria Isabel (P.P.)

Sra. Hernandez Llorente, Olga (P.P.)

Sr. Henriquez de Luna y Medrano, Francisco

Miguel (P.P.)

Sra. Hernando Aboin, Sonsoles M. (P.P.)

Sr. Moreno Redondo, Juan (I.U.-L.V.)

Sra. Rodriguez Fuente, Monica (P.S.O.E.) En Madrid, en el Salén de Plenos del
Sr. Sanchez Gonzadlez, Julian (U.P.y D.)
Sr. Valenciaga Gonzdlez, Alberto (P.P.)
Secretaria del Distrito Centro

Distrito de Centro, sito en la calle Mayor,
num. 72, a veintiocho de julio de dos mil

Sra. Atilano Ortiz, M2 Antonia catorce, bajo la presidencia del Concejal
No asistentes: Presidente, se reine en sesion ordinaria, la
Sra. Sanchez Gallar, Elena (P.P.) Junta Municipal del Distrito de Centro con
Sr. Cachinero Capitan, Alberto (P.S.O.E.) la asistencia de las personas que se

Sr. Gonzalez Merino, Angel (P.P.)
Sra. Porras Sanchez, Sara (I.U.-L.V.)
Sr. Interventor Delegado.

relacionan al margen, previa convocatoria
cursada al efecto, para tratar de los asuntos
objeto del orden del dia.



@ IMADR'D" g:is';l'%l‘go C/ Mayor, 72
Secretaria 28013 Madrid

Tfn.: 91-588.14.47/48

omcentro@madrid.es

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, procede a la
apertura de la sesién ordenando la lectura de los puntos incluidos en el orden del dia.

ORDEN DEL DiA

|.  APROBACION DE ACTAS DE SESIONES ANTERIORES

PUNTO 1. APROBACION, EN SU CASO, DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA
DE 30 DE JUNIO DE 2014.

Sometida a votacion el acta de la sesion ordinaria del Pleno de la Junta Municipal
del Distrito Centro celebrada el 30 de junio de 2014, queda aprobada por unanimidad.

. PARTE RESOLUTIVA

Proposiciones de los Grupos Politicos

PUNTO 2. PROPOSICION N° 2014/721984 PRESENTADA POR D. ALBERTO
CACHINERO CAPITAN, DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
INTERESANDO INSTAR LA ADOPCION DE MEDIDAS RELATIVAS
A LA REHABILITACION DE LAS DEPENDENCIAS POLICIALES DE
LA CALLE LEGANITOS.

El Sr. Gonzdlez Boza, vocal vecino del Grupo Municipal Socialista, expone que
presentan esta iniciativa después de las noticias en prensa, las reuniones que han tenido con
las personas de policia nacional que estan destacados en la Comisaria de Leganitos y, desde
luego, atendiendo a la urgencia y a la necesidad en la que estan este tipo de personas, que
estan trabajando en unas condiciones que han dicho bochornosas, vergonzosas, lamentables
y, en la ultima Comisién de Seguridad, se olvid6 hablar de esto, pero considera que es una
situacién verdaderamente increible. Afiade que esta comisaria gestiona 25.000 denuncias
anuales, es la comisaria que mas denuncias gestiona a nivel nacional, todos los dias gestiona
y tramita en torno a veinte, treinta detenidos y se trata de un elemento esencial para el
Distrito. Sefiala que presentan una iniciativa con dos elementos basicos, instar la
rehabilitaciéon y puesta en marcha de todos los elementos que sean necesarios para
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garantizar medidas higiénicas y de salubridad, que de si ya tendrian que estar, y el arreglo
de todos los desperfectos, cables por el suelo, problemas de fontaneria, de electricidad, de no
garantizar la intimidad de aquellos que presentan denuncias porque no hay separacién,
afecta al ejercicio de la defensa de los derechos de las personas que reclaman en una
comisaria de la Policia Nacional del Distrito y que, considera, no se garantiza en la situacion
actual y, en el caso de necesitar un traslado, que el traslado se haga de manera inmediata y
se garanticen que se cumplimentan todos los derechos tanto para las personas que asisten a
presentar las denuncias como de los trabajadores, porque la comisaria no retne ni siquiera
las condiciones para una inspecciéon en materia laboral, una inspeccién que puede tener
unos requisitos minimos de salubridad. Hablan de celdas sin ventilacidn, mal olor, muebles
rotos, goteras, humedad y frio, situacion que, en Espafia del siglo XXI, de 2014, sonrojaria a
cualquiera. Afiade que se tenia que haber comentado en la Comisién de Seguridad y no se
dijo, considera que es un tema que se trae aqui con estricta urgencia, para garantizar tanto
los derechos de los trabajadores como los derechos de los denunciantes que acuden a esta
comisaria, que acuden a defender sus derechos y que acuden a garantizar el estado de
derecho, que acuden a garantizar sus derechos y sus garantias constitucionales y que
realmente se encuentran en una situacion dantesca.

El Sr. Alonso Leal, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular,
manifiesta su acuerdo con lo expuesto, comenta que le hubiese gustado que este mismo
discurso lo hubiese tenido el Partido Socialista durante los ocho afios que ha estado
gobernando, porque esta comisaria de policia es comisaria de Policia Nacional y depende
del Ministerio del Interior. Y es el Ministerio del Interior, el Gobierno de la Nacién, quien
tiene que acometer este tipo de reformas, no la Junta Municipal del Distrito Centro.
Concluye declarando que van a apoyar la proposicion pero les insta a ser un poco
coherentes con las proposiciones que hacen porque han tenido ocho afios para haber
realizado exactamente lo mismo que estan solicitando en esta Junta Municipal.

El Sr. Garrido Andrés, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Uniodn,
Progreso y Democracia, indica que estan de acuerdo en que las comisarias de policia tienen
que tener unas condiciones minimas de habitabilidad y al parecer la comisaria de centro no
las cumple por lo que van a apoyar esta proposicion.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, sefiala que van a apoyar la proposicion. A continuacion, expone algunas
cuestiones, por un lado, les hubiera gustado que por parte del Grupo Socialista se citase que
las personas cuyas garantias y derechos mas se ven condicionadas en la Comisaria de
Leganitos son los detenidos; las personas que estan privadas de libertad en esa comisaria
son quienes mas sufren la falta de recursos de una comisaria, incluso mas que aquél que
trabaje. Aflade que, como dice el portavoz del Grupo Popular, es una comisaria dependiente
del Ministerio del Interior, pero que el Partido Socialista estuviese siete afios gobernando, no
ocho, no impele a que actualmente la responsable de la Comisaria sea la Comunidad de
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Madrid, la Sra. Cifuentes, de momento corresponde al Partido Popular. La cuestién es que
esa comisaria, en concreto, tiene una serie de deficiencias y esta anticuada y, al igual que se
ha hecho en otras comisarias de Madrid, la Comisaria de Leganitos debe ser remodelada
mas aun que el resto de comisarias de la ciudad de Madrid, pues es a la que acude un mayor
numero de turistas porque al fin y al cabo es la comisaria del Distrito Centro. Concluye
sefialando que, garantizar los derechos de los detenidos, garantizar la salubridad de la
instalaciones de la comisaria y de sus celdas mdas aun cuando en esa comisaria se han
producido hechos muy graves en relacion a las personas detenidas y en relacién a la falta de
comunicacion que hay con la vigilancia de la comisaria, la falta de medios que tiene la
comisaria que pagan los ciudadanos y muchas veces los turistas que acuden a la misma.

El Sr. Gonzélez Boza critica el argumento de los ocho anos, cada uno tiene que
asumir sus responsabilidades en el tiempo, en el momento, ahora; hace ocho afios ya se
ventilaron. Seguidamente agradece el apoyo de los restantes grupos y sefiala que son los
detenidos los que estan sufriendo unas condiciones verdaderamente bochornosas, los
turistas también, pero, al final, es el conjunto de la sociedad la que estd viviendo una
situacion que no requiere mas que el esfuerzo politico, mas que la dedicacion, mas que los
recursos minimos para garantizar los derechos constitucionales. Afiade que espera que se
cumpla porque quieren un seguimiento de este tipo de actuaciones que entienden que es
esencial, y que desde luego, no se quede en meras palabras de instar aqui, para luego,
después de cuatro o cinco meses, no se sepa absolutamente nada. Espera que en la proxima
Comision de Seguridad del Distrito se plantee y que todas los asociaciones y vecinos que
quieran asistir conozcan la situacion de primera mano del Ayuntamiento y del Gobierno de
la Nacion o de las personas que sean responsables en este caso.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, informa que hay
una asociaciéon que permanentemente lo plantea en todos los Consejos de Seguridad e
incluso en el Pleno de Debate del Distrito lo planted el representante de los Comerciantes de
Universidad y lo estan planteando continuamente. Por otro lado, se ha hablado de los
derechos constitucionales como si se produjeran torturas y tampoco considera que deba
exagerarse la situacion, lo que hay son una malisimas condiciones.

El Sr. Gonzalez Boza indica que €l habla de garantias del detenido, no ha dicho
nada de tortura, que es una barbaridad.

El Sr. Erguido Cano indica que no estd poniendo en boca ninguna palabra, esta
diciendo que esta hablando usted en unos términos y mezclando derechos constitucionales,
no dice que usted lo diga, que parece que se dieran casos de tortura cuando no se esta
hablando de eso. Por lo tanto, lo que le pide también es que usted no exagere los términos.
Por ultimo, con respecto al tema de la comisaria, sobre el seguimiento, aclara que lo que
hace la Junta es instar, debe reclamarlo en el érgano competente que es el Ministerio del
Interior. Como Junta Municipal lo que se hace es instar porque nos adherimos a algo que se
lleva mucho tiempo pidiendo. Somos la Junta Municipal de Centro, tenemos las
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competencias que tenemos y, si se tratara de alguna de las comisarias de Policia Municipal
del Distrito Centro, podriamos tener mas capacidades, pero, como Junta Municipal, lo que
se hace aqui es instar a que un problema en el que todos estamos de acuerdo tenga lo mas
pronto posible una soluciéon. Concluye indicado que ya le gustaria a él que estos acuerdos
tuvieran fuerza ejecutiva, pero esta planteando un asunto que es competencia del Congreso
de los Diputados.

Sometida a votacion la proposicion presentada por el Grupo Municipal Socialista,
queda aprobada por unanimidad con el siguiente literal:

“Instar la adopcion de medidas relativas a la rehabilitacion de las dependencias policiales de
la calle Leganitos.”

PUNTO 3. PROPOSICION N¢ 2014/722021 PRESENTADA POR D* CARMEN CANO
ANDREA, DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, INTERESANDO
INSTAR AL AREA CORRESPONDIENTE LA EJECUCION DE LA
PROPOSICION APROBADA EN PLENO PARA LA
PEATONALIZACION DE LA CALLE GALERIA DE ROBLES.

La Sra. Cano Andrea, vocal vecina del Grupo Municipal Socialista, sefiala que traen
esta proposicidon por una denuncia que les ha llegado de los vecinos de la calle Galeria de
Robles, con fecha 20 de abril de 2011 y con numero de registro 2011/0460516, un grupo de
vecinos de la calle Galeria de Robles presentaron escrito en esta Junta solicitando que dicha
calle se hiciera peatonal, ya que es muy pequeiia y que perfectamente podria prescindir del
trafico. Les dijeron en un Pleno que si que lo harian y que no habria problemas; como no se
ha hecho, ellos denuncian que les hagan caso y que se haga peatonal. Ahade que en esa calle
no hay ningtin problema en que se hiciera peatonal ya que no hay casi trafico y el problema
es que pasan muchos camiones, entorpecen, rompen el pavimento y es un obstaculo para los
propios vecinos. Por ello, concluye, se propone instar al Area correspondiente para que se
haga cuanto antes lo que se les dijo a estos sefiores y que se lleve a cabo dicho corte.

El Sr. Alonso Leal, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular,
manifiesta el apoyo de su grupo a la proposicion, afade que van a apoyar la propuesta para
que la demanda de los vecinos se vea satisfecha. Aclarar que también hay que tener un poco
en consideracion los posibles perjuicios que puede suponer la peatonalizacion de una calle
que no tenga excesivo comercio, que no es el caso, o que no tenga mucho transito. Indica que
si es una demanda vecinal siempre van a estar con los vecinos.

La Sra. Cano Andrea expone que la demanda vecinal la trae aqui.

El Sr. Garrido Andrés, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Uniodn,
Progreso y Democracia, expone que la calle es mds bien un pasaje, es una calle muy corta de
muy poquita anchura y consideran que, si es una demanda vecinal, los vecinos son los que
mas saben y conocen cudl es el funcionamiento de esta calle y cudl es el sentido que tiene. Y
creen que es coherente y es logico peatonalizar una calle tan breve, que realmente es mas un
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pasadizo, y que toda su configuracion la hace especialmente susceptible de ser
peatonalizada.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, manifiesta su postura a favor de esta mocion. Simplemente indica que su
Grupo, como ya mas adelante expondran, entiende que estos procesos de peatonalizacidn,
en algunos casos, se pueden hacer ganando espacio verde, o ganando espacio ajardinado,
que no sea sOlo una peatonalizacion dura, porque creen que parece que es evidente que la
ciudad de Madrid, especialmente Centro, necesita reverdecer o por lo menos hacer mas
agradable y mas amable la vida en el centro de la ciudad y por lo tanto, si que solicitarian
que no fuese simplemente una peatonalizacion dura, de cemento.

La Sra. Cano Andrea sefiala que le parece muy bien que apoyen la proposicion,
pero le gustaria que lo hicieran y no que vengan los vecinos, dentro de dos afos, diciendo
que no se ha hecho. Continta indicando que estos vecinos, en su momento, entregaron
fotos de la calle y firmas de todos los vecinos de la calle y no saben por qué lo pararon y
hasta la fecha no han vuelto saber nada. Concluye indicando que le gustaria que lo hicieran
lo antes posible y no haya que volver al afio que viene con lo mismo.

Sometida a votacién la proposicion presentada por el Grupo Municipal Socialista,
queda aprobada por unanimidad con el siguiente literal:

“Instar al darea correspondiente la ejecucion de la proposicion aprobada en Pleno para la
peatonalizacion de la calle Galeria de Robles.”

PUNTO 4. PROPOSICION N¢ 2014/722096 PRESENTADA POR D* M? LUISA DE
YBARRA BERNARDO, DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
INTERESANDO INSTAR DIVERSAS MEDIDAS RELATIVAS AL
RUIDO EMITIDO POR EL RESTAURANTE “BOSCO DE LOBOS”,
SITUADO DENTRO DE LAS ANTIGUAS “ESCUELAS PiAS DE SAN
ANTON".

La Sra. de Ybarra Bernardo, Concejala portavoz del Grupo Municipal Socialista,
expone que el motivo de esta proposicion son las numerosas denuncias realizadas por los
vecinos de las calles de Farmacia y Santa Brigida en esta Junta Municipal como en la Policia
Municipal. Sefiala que el restaurante esta ubicado dentro del complejo de las Escuelas Pias
de San Antdn, concretamente es una terraza del restaurante Bosco de Lobos, que esta justo
en el Colegio de Arquitectos, estd emitiendo una contaminacidon acustica altisima con
emisiones de musica hasta las dos y media de la noche de lunes a domingo. Afiade que hace
tres dias incluso hubo tres denuncias, tuvo que venir la Policia Municipal tres veces y ni
siquiera les ensefaron la licencia, quitaron la musica pero, inmediatamente después de que
se marchara la policia, volvieron a ponerla; explica que esto es constante y no deja dormir a
los vecinos de las dos calles que se preguntan qué tipo de licencia tienen, estando en zona
ZPAE nivel 1 de alta contaminacion acustica; por qué se les ha dado una licencia cuando
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tenian que haber estado restringidas en esa zona; pero lo que piden es que cese este martirio
constante, desde las cinco de la tarde hasta las dos y media de la madrugada. Cuando los
vecinos bajan sistematicamente a decirles que paren la musica, no les hacen ni caso y les
tratan en plan prepotente.

El Sr. Alonso Leal, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular,
indica que siempre estan del lado del vecino, sobre todo, en estos casos donde ha habido
una serie de denuncias, la Policla Municipal estd haciendo su trabajo, han levantado
veintisiete denuncias por distintas infracciones y, desde la propia Junta Municipal del
Distrito, se va a intentar actuar también, en este sentido. Con lo cual, estdn de acuerdo con la
proposicion que les presentan y la van apoyar sin ningun tipo de problema.

El Sr. Garrido Andrés, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Union,
Progreso y Democracia, expone que ellos también han recibido quejas vecinales por culpa de
este restaurante y de las conductas incivicas que se producen, y, por supuesto, van a apoyar
la proposicion, porque el tema del ruido, del ocio nocturno, del ruido de terrazas, de bares,
de restaurantes en el Distrito de Centro es uno de los problemas mas graves que se viene
sufriendo, y en este caso, es cierto que es bastante lamentable que sea un nuevo
establecimiento que no existia antes y lo que se ve es que no sélo no se soluciona el
problema de ruido preexistente en el Distrito, sino que se siguen abriendo nuevos locales,
nuevos restaurantes que siguen agravando el problema y ademas con el patrén que siguen
muchos otros locales del Distrito, no todos porque hay gente respetuosa con la ley,
respetuosa con los vecinos, pero es un patréon bastante conocido por todos los vecinos y que
se viene denunciando desde hace mucho; abren locales a veces sin licencia, a veces con otra
licencia que no les autoriza a la actividad que estan realizando, hay denuncias, va la policia
hace mediciones, las denuncias siguen su tramite administrativo y mientras la actividad se
sigue desarrollando sin ningtin problema y los vecinos siguen sufriendo y el empresario, en
este caso, sigue ganando dinero y le compensa muchas veces pagar las sanciones, porque las
sanciones que recibe no son tan grandes como para hacer que su actividad no sea rentable.
Desde aqui quieren pedir que una vez mas el Ayuntamiento intente aplicar las normas y las
ordenanzas de una manera mas preactiva, sin esperar a que tengan que ser los vecinos los
que denuncien situaciones de desamparo de los propios vecinos ante la falta de escrapulos
de algunos propietarios o de algunos empresarios de la noche.

La Sra. Galiana Blanco, vocal vecina del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los
Verdes, senala que el Distrito Centro es un distrito complicado, donde hay que conjugar
muchas cosas, no hay que olvidar que el derecho al descanso, el derecho al ocio, el derecho a
disfrutar del centro es un todo en si que hay que intentar gestionar y regular de la mejor
manera posible. Indica que lo que le preocupa de este tema es las licencias que se estan
dando, si se estan dando licencias, si se estan firmando, si no se estan firmando, si estan
haciendo oidos sordos, si se estd permitiendo mantener negocios a conocidos y no se tiene la
suficiente valentia para enfrentarse a problemas muy vinculados con terrazas en lugares
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muy concretos; porque parece que no se sabe la licencia que tienen. Considera que es un
poco triste y de dudosa legalidad que, en este Distrito, se esté abriendo y ejecutando una
actividad econdmica sin saber qué licencia. Seguidamente anuncia que van a apoyar la
propuesta para ver si es cierto que esta Junta de Distrito ejecuta su trabajo con competencia
y de la mejor manera posible. Atn asi, insiste, en un Distrito como éste, siempre va a haber
este tipo de problemas porque es el centro de Madrid y de manera logica, en muchos
aspectos, porque también la gente tiene derecho a disfrutar, hay que intentar llegar a un
acuerdo de todas las partes, pero sin lugar a dudas, dentro de un criterio, de una normativa
y con una coherencia sistematica y no a veces con una aleatoriedad que no se sabe muy bien
de dénde viene. Concluye reiterando que van a apoyar la proposicion.

La Sra. de Ybarra Bernardo agradece, en nombre de los vecinos y vecinas de la
Calles Farmacia y Santa Brigida, al Grupo Popular el apoyo a esta iniciativa porque ellos
estan sometidos a unos niveles de ruido que les impiden la vida normal, el suefio y el
descanso. Afade que en esta zona no se deberia autorizar la instalacion de mas
establecimientos potencialmente ruidosos y se debe extremar la vigilancia del ruido emitido
por los locales actuales. Concretamente piden que no solamente se aplique la ZPAE sino
también la propia Ordenanza del Ruido, cuyos articulos 59.2 y 59.3, permiten imponer
sanciones hasta 300.000 euros, precintar los focos emisores de ruido, como son los bafles y
todos los elementos amplificadores, y aplicar medidas de clausura temporal o definitiva
para estos establecimientos. Lo que si piden es que, si realmente este problema se tiene
intencion de solucionar y se van a poner los medios, que se haga antes que termine el
periodo de las terrazas de verano. Ademads, expone que, antes de que se pusiera este
restaurante, los vecinos de la calle Hortaleza ya denunciaron que el Colegio de Arquitectos
daba fiestas de inauguracion a altas horas de la mafiana, y se pregunta como un Colegio de
Arquitectos, que realmente tendria que saber lo que significa la ZPAE, son los primeros en
incumplir, incumplen la normativa, esto es un comentario al margen, no quiere meterse con
los arquitectos, comenta que tiene un hermano que es arquitecto, no quiere meterse con el
Colegio de Arquitectos pero tendrian que ser los primeros que tendrian que cumplir.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, expone que no hay
ninguna arbitrariedad, lo que pasa esto es el juego del ratén y el gato. Explica que estos
locales que estan haciendo ruido estdn inspeccionados por policia, ya estan las actas
levantadas, el tramite tiene su curso y acabard en sanciones y, en algtin caso, en precinto de
la actividad. En este caso concreto, informa que, atin teniendo licencia del Area de
Urbanismo, no tienen licencia para emitir musica, con lo cual eso es evidentemente una
infraccion clara, del mismo modo tampoco tiene licencia de terraza y es otra infraccion clara.
Afade que, en algunos casos, se presentan las declaraciones responsables e inician la
actividad sin estar en zonas donde a lo mejor esa actividad es permitida y el tiempo que se
tarda en la revision y correspondiente cese y clausura de la actividad es un tiempo que
ganan; el procedimiento administrativo es garantista y establece unos plazos para presentar
alegaciones, recursos y demas por parte del afectado, hay despachos de abogados que saben

Pagina 8



@ lMADRID.’ ELSJ-?,LBO C/ Mayor, 72
Secretaria 28013 Madrid

Tfn.: 91-588.14.47/48

omcentro@madrid.es

muy bien apurar esos plazos y mantener abierta la actividad mientras el Ayuntamiento esta
tratando de cerrarla, o de corregir, o de que tengan que sacar las correspondientes licencias.
En cualquier caso, concluye, aqui el tramite ya ha empezado; pone de ejemplo unos locales
que ejercian la actividad fuera de horario, after hours, uno ya se habia precintado, el otro se
ha tardado seis meses en poder precintarlo y, cuando ya han visto que el precinto era
inminente, han dejado el local y se han ido, dejando una deuda de meses de renta de
alquiler; indica que hay todo tipo de casuistica y es verdad que se tendria que tener unas
competencias mas ejecutivas, que fueran mas rapidas, pero es que las garantias establecidas
en el sistema legal y en el procedimiento administrativo hacen que, aun yendo lo mas rapido
posible, o hay incumplimientos que prevean la adopcion de medidas cautelares, o hay que
seguir el procedimiento que tarda meses en sustanciarse. Destaca que éste es uno de los
problemas y, mientras, los vecinos sufriendo la presencia de unos empresarios, que en este
caso, desde una manifiesta irresponsabilidad, estan usando de mala manera la autorizacion
que tienen para actividades que no estaban contempladas en su licencia o para causar
molestias. Informa también que hay tres fuentes emisoras de licencias, la Junta Municipal, la
Agencia de Gestion de Licencias de Actividades y, en este caso, el Area de Urbanismo;
considera que puede también complicar la tramitacidn y casi nunca es la Junta quien tiene la
competencia en materia sancionadora para este tipo de actividades, sino que esa
competencia es de Urbanismo o de la Agencia. En cualquier caso, concluye, con las actas de
Policia, el mecanismo ha echado a andar, se conseguird evitar esa conducta que es ilegal y al
mismo tiempo estd perjudicando a los vecinos de la zona, antes de que pase el verano, que
es cuando estan generando las molestias.

Sometida a votacién la proposicion presentada por el Grupo Municipal Socialista,
queda aprobada por unanimidad con el siguiente literal:

“Instar diversas medidas relativas al ruido emitido por el restaurante “Bosco de Lobos”

v

situado dentro de las antiguas “Escuelas Pias de San Anton””.

Tal y como se ha acordado en Junta de Portavoces se procede, a continuacién, al
debate conjunto de las proposiciones incluidas en el orden del dia en el punto 5 y el punto 9.

PUNTO 5. PROPOSICION N° 2014/722110 PRESENTADA POR D* MONICA
RODRIGUEZ FUENTE, DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
INTERESANDO INSTAR QUE SE DECLARE Y ESTABLEZCA UN
AREA DE PRIORIDAD RESIDENCIAL CON LA DENOMINACION DE
“APR SOL-PALACIO”.

PUNTO 9. PROPOSICION Ne 2014/641612 PRESENTADA POR D. SATURNINO VERA
GUERRERO, EN REPRESENTACION DE LA ASOCIACION DE
VECINOS DE LAS CAVAS Y COSTANILLAS, INTERESANDO
AMPLIAR EL PREVISTO APR DE OPERA.
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La Sra. Rodriguez Fuente, vocal vecina del Grupo Municipal Socialista, indica que
desde su Grupo ya han manifestado en reiteradas ocasiones que consideran que la
movilidad debe tratarse de una manera planificada y organizada en el territorio porque esa
ausencia de planificacién y tomar actuaciones sin orden ni concierto estan llevando a unas
congestiones de trafico cronicas, una calidad del aire que parece que no tiene solucion y
unas emisiones de ruido que también suponen una contaminacién para la vida cotidiana de
los ciudadanos de esta ciudad. Y en julio 2014 siguen sin Plan de Movilidad Urbana
Sostenible, ni para la ciudad ni para este Distrito, a pesar de que aqui hace dos afios, a
propuesta del Grupo Socialista, se aprobé un Plan de Movilidad Sostenible para este
Distrito. Afiade que han sacado un documento, que esta en informacién publica, como
propuesta de plan, que de nuevo les hace dudar de que esa planificacion para movilidad
vaya a tener algun resultado; se encuentran con un documento en el que se diagnostica con
datos del 2012, se traen emisiones del 2010, no hay aforos para hacer diagnostico, sus
propuestas vuelven a ser fomentar, impulsar y promocionar, pero luego no hay una
evaluacién seria de los efectos y de cémo se van a implementar esas medidas y los
resultados que van a tener para conseguir esos objetivos. Ante este panorama, el anuncio de
esa posible APR en Opera lo consideran de nuevo una medida aislada desde el punto de
vista de la movilidad y, por eso, proponen a este Pleno que, de forma paralela junto con la
APR de Opera, se establezca y se declare este Area de Prioridad Residencial; proponen el
sector que limita al oeste con calle Bailén, Gran Via de San Francisco y que en el limite oeste
vaya limitando con el resto de Areas de Prioridad Residencial de Embajadores, de Las Letras
y la futura de Opera, han propuesto asi, que se denomine APR Sol-Palacio. Consideran que,
con la aprobacién de la APR Opera, seglin estd disefiado ahora mismo, se produce un
desequilibrio en esta area del Distrito, aflade que habra que explicar por qué primero una
zona antes que otras, por qué primero unos vecinos y vecinas que otros; la zona en si misma
puede convertirse en un efecto llamada para vehiculos particulares, para carga y descarga y
con los consiguientes perjuicios en movilidad, en la disponibilidad de zonas verdes para
residentes, mas aumento de emisiones atmosféricas y mas aumento de la emisién actstica
en una zona con una oferta de ocio bastante desmedida y que esta declarada una ZPAE que
se implanto para solucionar un problema ya reconocido. En el ultimo Pleno, en el Pleno del
Estado del Distrito, ustedes decian que la propuesta que hizo la Asociacién de Cavas y
Costanillas era muy cara, ellos creen que no es una cuestién de dinero, es una cuestién de
prioridades y de voluntad y, de hecho, también esta ahi ese dinero que se va a recaudar en
los parquimetros que ellos insisten en que, cuando se cobra a la ciudadania por una zona de
bajas emisiones, también una parte de ese dinero puede revertir en acciones como ésta.

El Sr. Vera Guerrero, representante de la Asociacion de Vecinos de las Cavas y
Costanillas, da las gracias por haber aceptado la propuesta. Expone que realmente el
problema que se les produce en la zona de La Latina es que, por arriba estaria el APR de
Opera, luego por otro lado estaria el APR de Las Letras y el de Cortes y luego, por otro lado,
el de Embajadores. Comenta que realmente se quedan en el Distrito Centro encajonados,
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encima en el 2015 esta previsto el de Universidad y el de Justicia con lo cual la tinica zona
del Distrito Centro que queda totalmente desamparada seria la suya. A final de 2014 es
cuando estaba pensado hacer esta APR, todos los coches que ahora mismo van a la zona de
Santo Domingo, la zona de Embajadores, El Rastro y demas ya estan aparcando en su zona,
quiere decir que este aparcamiento se produce principalmente en ocio nocturno, por la
noche. Realmente de comercio ya les queda poco, queda el mercado de La Cebada y va para
abajo y todo lo demas ocio nocturno. Es decir, comercio que quede por las mafianas hay
muy poco, cada vez menos y gracias a algunos vecinos que estan abriendo negocios en la
zona pues a lo mejor incluso se consigue levantar eso y cambiar un poquito lo que es la
tendencia. Pero realmente, afiade, lo que es en cuanto al aparcamiento, les deja totalmente
encajonados e indica que no entiende esta medida. Realmente no la entiende, cuando ellos
empezaron desde hace cinco afios a solicitar el APR, primero solicitaron que se les dieran
mas plazas, realmente en su zona no hay ningtin aparcamiento de residentes, estd pensado
hacer el aparcamiento del Mercado de La Cebada, pero eso esta paradisimo, no creen que
este hasta el 2016, como pronto y suponiendo que las cosas vayan bien. El de Opera si tiene
dos aparcamientos de residentes, tienen aparcamiento también los centros comerciales y
tienen aparcamientos de viviendas, sin embargo, en su caso, las viviendas tienen muy pocos
aparcamientos, publicos-privados tienen muy poco y el tnico seria el Mercado de La
Cebada que esta saturado y es carisimo, ademas que no es disuasorio para nadie. Entonces,
concluye, no entiende la medida, las razones que se dieron fueron por temas de emisiones
de aire, por contaminacion del aire, no cree que se quede en la calle Mayor el aire y para otra
parte no pase. El tema de saturacion de coches en su zona todos los domingos, si alguno va
por alli, puede ver el problema que se les produce y, si van por la noche, se les produce
exactamente igual. Entonces, reitera, no entienden esta medida. Ademas, ellos han hecho el
mapa de los coches que pueden aparcar en superficie ya que subterraneo practicamente no
tienen, las cuentas que ellos realizan es que aproximadamente un 60% son plazas verdes, de
las cuales 35 son compartidas con carga y descarga en horario hasta la siete de la tarde, a
partir de las siete de la tarde no hay ningtin problema, en otras zonas incluso a partir de las
nueve de la noche que es justamente cuando termina el tema del SER; plazas de taxis hay
aproximadamente 10-15 plazas y realmente les queda un 60-62% de plazas verdes para
todos los residentes sin tener ningtin aparcamiento de residentes. No sabe qué otros motivos
puede haber, el tema econdmico, que el APR aproximadamente costaba un millén de euros
y que no estaban en situacion de poder gastar ese dinero, eso cuando ellos lo tenian
solicitado y el de Opera todavia no se habia planificado, no sabe si inclufa todo el distrito 11
que es el que le corresponde. Hablando de distrito 11 hay una cosa adicional también que les
pasa, realmente ellos tenian muy pocas zonas por donde entrar, podian entrar por la calle
Segovia, podian entrar por la calle Toledo y la otra zona, si se viene por la Nacional II, desde
la Castellana, se puede entrar por la zona de Embajadores dando toda la vuelta por Puerta
de Toledo o se puede entrar por Gran Via, queda Atocha también, pero Atocha siempre estd
estrangulada con lo cual lo tienen bastante complicado para poder llegar. Afiade que incluso
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han mirado medidas alternativas, como cruzar por el barrio de Las Letras, alguna forma
para no tener que estar dando una vuelta a casi todo el Distrito Centro para poder llegar a su
barrio. Todo esto siempre se les ha echado para atrds, no entiende por qué su barrio nunca
consigue absolutamente nada, considera que se lo merecen, después de todos los bares que
les han colado, alguna medida que vaya para que los vecinos puedan seguir residiendo en la
zona.

El Sr. Alonso Leal, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular,
indica que, para todo lo que sea intentar mejorar la calidad de vida de los vecinos del
Distrito, esta el Partido Popular. Manifiesta que les parece 16gico, les parece coherente y por
lo tanto, van a apoyar la proposicion tanto del Grupo Socialista como de los vecinos del
barrio.

El Sr. Garrido Andrés, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Union,
Progreso y Democracia, se congratula porque el Partido Popular demuestre, aunque sélo sea
por estar en periodo preelectoral, que le importan algo los vecinos del Distrito y quiera
ampliar las zonas previstas de APR. El problema con las APRS es que hay muchas que estan
previstas pero no se llevan a cabo y entonces, mientras no se llevan a cabo, estan
paralizando todas las proposiciones que presentan los grupos de la oposicién e incluso los
vecinos para mejorar todas las condiciones de trafico y de aparcamientos para residentes en
el Distrito, con la excusa de que todo eso quedara resuelto una vez que se lleve a cabo las
APR, estan paralizando medidas sencillas que estan proponiendo y que son absolutamente
necesarias para que los vecinos mejoren un poco la calidad de vida. Respecto a lo sefialado
sobre el coste econémico de poner en marcha un APR, un millén de euros, simplemente
indica que la reforma que se hizo de la Plaza de Las Cortes costd cinco millones de euros y,
por tanto, con ese dinero se podian haber hecho cinco APR. Afiade que no sabe cudles son
las preferencias y las prioridades de este Ayuntamiento, pero desde luego, no favorecen la
vida de los vecinos en el Distrito y ellos siguen con la duda y una duda bastante
fundamentada de que desconfian de la voluntad del Ayuntamiento y siguen pensando que
al Ayuntamiento le molestan los vecinos en el Distrito Centro, porque querria un Distrito
Centro libre de vecinos para dedicarlo a otro tipo de actividades, que desde luego, no fuera
la residencial, que pueden ser unas actividades mas interesantes para ciertos sectores y
ciertos grupos empresariales cercanos al gobierno de este Ayuntamiento y que ha puesto sus
ojos en el Distrito Centro como un distrito atractivo y con grandes posibilidades de sacarle
provecho econdmico pero claro, cudl es el problema, sobran los vecinos.

La Sra. Galiana Blanco, vocal vecina del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los
Verdes, comenta que ella, como vecina conoce bien ese APR y por supuesto, van a apoyar la
proposicion. Le gustaria una reflexioén colectiva sobre cémo se estan desarrollando los APR
en el Distrito; declara que, generalmente, se estdn manteniendo vias, tinicas vias de acceso al
centro y comparte un poco lo que decia el portavoz del Grupo de Unidén, Progreso y
Democracia, se pregunta cudl es el objetivo del APR, porque sinceramente sigue creyendo
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que el Ayuntamiento tiene muchisimo interés en que los coches lleguen hasta la mismisima
Puerta del Sol, no se puede permitir en esta ciudad que, desde la Puerta de Toledo hasta la
Plaza Mayor, haya un trafico incesante de gente que va a la Puerta del Sol a aparcar el coche
para ir al Corte Inglés, eso es inconcebible, porque para eso se han remodelado las lineas de
Metro, se ha metido la Renfe en Sol. Pregunta por qué todavia se insiste en meter los coches
hasta el mismo centro, con una modificaciéon ademads del aparcamiento del SER que fomenta
que vengan muchos mas coches al centro porque tienen muchas mas horas de aparcamiento.
Entonces, considera que los APR son un poco esas medias tintas, un poco de si, un poco de
no. Concluye indicado que van a apoyar el APR, pero declara también que los APR estan
generando que muchas calles, las que limitan con los APR, tengan un trafico incesante, como
pueden ser la calle Toledo, la Gran Via de San Francisco o la calle Atocha, porque todo el
trafico se tiene que desviar por ahi porque se sigue permitiendo que la gente aparque en el
aparcamiento de la Puerta del Sol y que estén atravesando la calle Arenal coches privados
para ir de compras aun teniendo el tren en la puerta. Solicita que las cosas se hacen para que
luego no se generen agujeros de negros de unos vecinos que son cinco manzanas, COmo por
ejemplo el tema del giro en Fuencarral que justamente ese giro por no haber hecho las cosas
bien y por no pensar ahi se acumulan los camiones, los autobuses el de la basura y al final
hay unos vecinos, que son cincuenta, que estan sufriendo, viviendo peor de lo que vivian
antes. Entonces, declara, hay que hacer un plan, pensando, no haciendo trocitos y sabiendo
fundamentalmente lo que se quiere para la ciudad de Madrid en términos de movilidad.
Declara que van a apoyar la proposicién, obviamente, porque mejora la vida concreta de
unos vecinos en una zona muy concreta, pero sigue sin solventarse el Plan de Movilidad de
esta ciudad porque basicamente este Ayuntamiento no tiene ni idea de lo que quiere, o a lo
mejor si lo tiene claro, pero no lo quiere decir, que es dedicar una ciudad, su centro, tnica y
exclusivamente a temas comerciales y que puedan entrar los autobuses de los turistas hasta
la mismisima Puerta del Sol y esperemos no tener que ver la Plaza Mayor convertida en un
aparcamiento subterraneo.

La Sra. Rodriguez Fuente agradece el apoyo a las dos proposiciones.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, indica que lo que
se dijo en el Debate sobre el estado del Distrito era que el Plan de Latina, el APR para Latina,
estaba previsto, pero que estaba en una fase de estudios muy incipientes, que el que estaba
avanzado era el de Opera, que luego vendrian los de Universidad y que éste seria en la
préxima legislatura porque estaba previsto, pero que no estaba desarrollado los estudios
para poder hacerlo, no se habla de dinero. Estaba muy verde a la hora de los estudios
previos, que no los habian hecho en la zona de La Latina y que, por lo tanto, lo que tenian
més avanzado era la zona de Opera. Esto se aprobd porque comparten esencialmente la
reflexién fundamental de que al final lo que se queda Latina es una isla, es verdad que hay
APR que lo rodean y luego llega una parte libre, de paso, que es Latina y por lo tanto, lo que
derivaria, por légica, es evidentemente que el que no puede aparcar en los aparcamientos de
Opera y de los otros APR, es ir con el coche a la zona de La Latina para intentar aparcarlo
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alli y, ademas, buscaria la entrada directamente por el lado de Latina, con lo cual es factible
pensar que esto produciria un aumento del trafico, que ya de por si es alto, en la zona.
Explica que ése es el motivo principal por el cual estan de acuerdo en que se acelere, el APR
de Latina, porque es inminente el del Opera. Afiade que les parece bien la propuesta y por
eso la apoyan, porque en esta linea ha ido también la Junta Municipal y esto no es la primera
vez, ha habido reuniones en la Junta con los vecinos donde se ha manifestado esto y cree
que se ha hablado que era de sentido comun el poder llevarlo adelante. Expone que no hay
una obsesion por llevar los coches a Centro, los coches en Centro han estado desde antes,
durante y siguen estando; lo que ha habido son pasos que han dificultado la entrada de los
coches en Centro; compara el afio 2000, en que se llegaba a la calle Carretas con el coche
atravesando la Puerta del Sol y ahora te que no se puede pasar de Canalejas y para llegar a
Carretas, hay que la vuelta por Jacinto Benavente a Sol, los aparcamientos siguen existiendo.
Considera que los APR es una buena solucién, han dado paso hacia la limitaciéon del
vehiculo en el centro de la ciudad, declara que personalmente no es tan extremista en la
prohibicion del vehiculo en el centro de la ciudad como otro grupos politicos, pero los pasos
del Ayuntamiento de Madrid han ido por la limitacién de vehiculos en el centro, es decir, en
algin caso, considera que el Ayuntamiento de Madrid ha hecho una politica del anti-
vehiculo particular mas alla de lo que la ideologia del conjunto del partido recomendaba.
Sefiala que son conscientes y se adapta porque él ha pensado de una manera cuando no era
Concejal y estaba en la Comunidad de Madrid y ahora piensa de otra manera cuando es
Concejal de Centro, y pensaba de una manera diferente cuando era Concejal de San Blas con
respecto a la libertad de usar ta vehiculo particular y piensa de otra manera cuando es
Concejal de Centro. Es decir, el paso por el Centro te tamiza, la necesidad de limitar el
acceso con vehiculos de cara a la movilidad del conjunto de la ciudad y de cara sobre todo a
intentar conseguir unas cuotas mayores de bienestar para el vecino de Centro sobretodo en
el uso de la movilidad del vehiculo privado. En este sentido, indica que estan dando pasos,
hay quien le gustaria que fueran mads radicales, y lo entiende perfectamente, lo estan
haciendo también cuando se habla del Metro, del cercanias, o del autobtis también hay que
decir que son los que han apostado por ese transporte publico como nunca antes se apostd
en esta region, precisamente para disuadir el uso del vehiculo privado pero también son los
que mantienen ciertas cuotas, porque hay muchos madrilefios que les gusta usar su
vehiculo, que la libertad individual también pasa por poder usar tu vehiculo con los costes
que ello pueda conllevar. En esa balanza parece que ultimamente va ganando mas la parte
de la peatonalizaciéon y la parte de las APR, pues antes cuando estaba en San Blas
personalmente no lo entendia, ahora cuando esta en Centro lo entiende y lo apoya. Por lo
tanto, van a apoyar esta proposicion.

Sometida a votacion la proposicion presentada por el Grupo Municipal Socialista,
queda aprobada por unanimidad con el siguiente literal:

“Instar que se declare y establezca un drea de prioridad residencial con la denominacion de
“APR Sol-Palacio””.
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Sometida a votacion la proposicion presentada por la Asociacion de Vecinos de las
Cavas y Costanillas, queda aprobada por unanimidad con el siguiente literal:

“Ampliar el APR previsto de Opera.”

PUNTO 6. PROPOSICION N° 2014/722152 PRESENTADA POR D. DANIEL GARRIDO
ANDRES, DEL GRUPO MUNICIPAL DE UNION, PROGRESO Y
DEMOCRACIA, INTERESANDO LA INSTALACION, ALREDEDOR DE
LOS APARCAMIENTOS DE BICIMAD SITUADOS EN LAS ZONAS
PEATONALES, DE FRANJAS DE PAVIMENTO ESPECIAL.

El Sr. Garrido Andrés, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Uniodn,
Progreso y Democracia, sehala que la creacién de un sistema de alquiler de bicicletas es una
actuacion que, en principio, se podria considerar positiva para la ciudad, y en el caso del
Distrito Centro sobre todo, la colocacion de muchos de los aparcamientos de estas bicicletas
de alquiler, del sistema BiciMAD, se ha producido en zonas peatonales. Entonces, estando a
favor de facilitar y de promocionar el uso de bicicletas dentro de la ciudad, no estan, desde
luego, a favor de que esa promocion del uso de la bicicleta se haga a costa del peatén; en
todo caso, considera que se tendria que hacer a costa del vehiculo privado, pero nunca a
costa del peaton. Afiade que llueve sobre mojado, porque en el Distrito se ha venido
sufriendo la ocupacién del espacio publico de una manera brutal, del espacio publico
peatonal sobre todo, a través de la liberalizacion y de la flexibilizacién que tanto les gusta a
ustedes en cuanto a los permisos para la ocupacion por terrazas del espacio ptblico, también
debido a un exceso de mobiliario urbano en el Distrito Centro, que parece un catalogo de
mobiliario urbano puesto de cualquier manera y en cualquier lugar, sin ningan tipo de
orden y, ahora, a todo eso hay que anadir el impacto de los aparcamientos para bicicletas
que, en algunos casos tienen unas longitudes de mas de diez metros, en algunos casos tienen
bicicletas que se aparcan por un lado, por dos lados ocupando bastantes metros cuadrados
de espacio peatonal del Distrito. Expone que dijeron que se habia hecho un estudio de
donde se debian colocar estos aparcamientos, desconoce con qué criterio se ha hecho ni
cudles han sido las variables que se han tenido en cuenta, desde luego, cree que las variables
de la accesibilidad peatonal no se han tenido en cuenta. Ahade que lo que proponen para
intentar paliar en la medida de lo posible este desaguisado que se ha causado por el exceso
de aparcamientos de bicicletas que ocupan, que cortan el paso en las zonas peatonales del
Distrito, al menos que se cumpla la propia Ordenanza de supresion de barreras
arquitectonicas del Ayuntamiento de Madrid y en concreto, el articulo 4.4 que dice
literalmente: “que se tienen que tomar las medidas necesarias para que los invidentes puedan
detectar los obstdculos situados en las zonas peatonales a tiempo. Mediante franjas de pavimento
especial de un metro de ancho alrededor de su perimetro”. Afiade que esto es exactamente lo que
estan pidiendo, que se realice alrededor de los nuevos obstaculos que son los aparcamientos
de BiciMAD que se han colocado en estas zonas peatonales. Porque al fin y al cabo, los que
tienen la suerte de tener una vista en condiciones les molestan, les estorban, pero siempre
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pueden esquivarlos pero comprenden que, para personas que tienen una vision reducida,
les puede suponer un obstaculo que se afiade a los que ya hay y que en muchos de los casos
es un obstaculo imprevisto. Primero, porque se han colocado hace poco. Y luego, porque
dependiendo de que haya bicicletas o no aparcadas en ellos, tienen un tamaro, tienen otro,
ocupan mas u ocupan menos. Entonces, piensan que como minimo es algo que se deberia
hacer, el minimo de que el Ayuntamiento cumpla su propia Ordenanza de supresion de
barreras arquitectonicas al menos en lo que se refiere a esta franjas de pavimento para que
los invidentes no tengan problemas excesivos.

El Sr. Alonso Leal, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular,
considera que, como usuario de las bicicletas publicas de Madrid de BiciMAD, no son
demasiadas las que se han puesto y, que en el momento que la gente conozca realmente el
servicio que da este tipo de bicicleta ptblica, este acierto que ha tenido el Ayuntamiento con
la puesta en marcha de este servicio publico, se van a quedar escasas. En segundo lugar, le
gustaria saber por qué el Grupo municipal de Unién, Progreso y Democracia en esta Junta
Municipal ha dicho una cosa y la contraria, ha dicho que estd muy mal que se hayan puesto
las plataformas de bicicletas publicas en lugares donde aparcaban coches y ha dicho que esta
muy mal que se pongan las plataformas de bicicletas publicas en sitios por donde pasan los
peatones, indica que no sabe dénde las habria puesto el portavoz de ese grupo, pero por lo
que ha planteado ahora, o se ponen elevadas, o no hay ningun sitio donde ponerlas. Porque
ademas es que las bicicletas y este servicio se han puesto conforme a la Ordenanza, informa
que conforme al articulo 5 y 6 de la Ordenanza el itinerario peatonal accesible discurrird siempre
de manera colindante o adyacente a la linea de fachada o elemento horizontal que materialice
fisicamente el limite edificado a nivel del suelo. Y en los espacios abiertos o estanciales, los itinerarios
se identificaran de manera que den acceso no discriminatorio a todas las instalaciones, actividades,
servicios disponibles en dichos espacios. Afiade que son los técnicos del Ayuntamiento de
Madrid los que han sefialado dénde hay que colocar las bicicletas, y cree que lo han hecho
bastante bien. Ante esta proposicion el Grupo Popular quiere presentar una enmienda
transaccional afadiendo que se estudie cudles son las instalaciones que pudiesen
obstaculizar el paso peatonal a invidentes para colocar en ellas la sefializacion adecuada.

El Sr. Garrido Andrés expone que le gustaria conocer el texto exacto de cdmo
quedaria la transaccional.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, informa que la
transaccional es instar al Area a hacer un estudio de aquellos aparcabicis instalados sobre la
acera que afecten a los itinerarios disenados para personas con dificultad visual; existen
unos recorridos marcados para invidentes y habria que ver dénde han instalado
aparcamientos de bicicletas cercanos a un recorrido de invidentes, porque va a ser un tanto
inutil poner las baldosas para invidentes a sabiendas que no estd en un recorrido marcado.
Y, en caso de afectar a estos recorridos, actuar. En cualquier caso, también serviria para tener
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la certeza mediante el estudio si se ha interrumpido alguno de los itinerarios con la
instalacién de un aparca bicis.

El Sr. Garrido Andrés indica que el problema con lo que le proponen es que los
invidentes solo durante un tramo cogen esos itinerarios porque ellos viven en viviendas,
como el resto de los mortales y, entonces, hasta llegar al tramo indicado para ellos, en algiin
momento tendran que salir de su casa y tendran que llegar hasta €l. Entonces, ese trayecto,
ese itinerario no estaba previsto porque no hay un itinerario para invidentes desde cada
portal, de cada vivienda del Distrito y tampoco le sorprenderia mucho que el Ayuntamiento
tuviera un censo exacto y actualizado de que personas con problemas de visién viven en el
Distrito. Simplemente lo que quieren decir es que evidentemente las que estan en la calzada
no necesitan de esta actuacion pero si las que se encuentran en todas las zonas peatonales.
Cree que eso lo han dicho, lo han explicitado en su proposicién y, atin a riesgo de que voten
en contra, no quieren que se pierda el sentido de la proposicion, en el sentido de que los
invidentes pueden en un momento dado tener que pasar por cualquier zona peatonal y no
sOlo por esos trayectos previstos por el Ayuntamiento y consideran necesario que se haga en
todas, en todos. Antes de terminar quiere decir que no hay contradiccion ninguna en lo que
han dicho, han criticado que se hayan suprimido plazas de aparcamiento para residentes y
lo que han pedido es que esas plazas de aparcamientos para residentes se recuperen
detrayéndolas de las zonas azules, nunca han pedido que se quiten los aparcamientos de
BiciMAD, simplemente han dicho que las plazas de residentes verdes que se han eliminado
por colocar estos aparcamientos se compensen eliminando plazas azules y les han
contestado que cuando venga el APR. Anade que van a dejar la proposicion como estd,
porque consideran que el sentido de la Ordenanza de suresion y el articulo 4.4 supone con
buen criterio que, aparte de los trayectos que tengan pensados para invidentes, ellos
también tienen libertad y tienen las necesidades de ir a su casa, o de ir a un bar, o de ir a
cualquier sitio que no esté previsto en esos trayectos y entonces, pasen por uno de los
aparcamientos de BiciMAD.

La Sra. Sra. Galiana Blanco, vocal vecina portavoz del Grupo Municipal de
Izquierda Unida-Los Verdes, indica que es un parche para arreglar una pequena chapuza, le
parece muy bien que el portavoz del Partido Popular esté orgulloso del BiciMAD, y se teme
que no va a ser la primera proposicion que desgraciadamente haya que traer aqui, porque
falla mas que una escopeta de feria. Sefiala que no sabe cémo los técnicos han disenado
poner las bicicletas en la Glorieta de Embajadores de forma que, sin ser invidente, hay veces
que le resulta complicado el paso, estan completamente atravesadas en medio de la glorieta.
Considera que es un problema cuando la gente no conoce los sitios por donde deciden
tomar decisiones. Indica que van apoyar la proposicién porque es logico que haya que
garantizar que una persona con problemas de visibilidad no se tropiece con BiciMAD, pero
insiste que es una chapuza en si, el sistema de BiciMAD, con unos precios que ha puesto el
Ayuntamiento para utilizar la bici completamente alejados de la mayoria de los sitios de este
pais donde hay un equivalente, poca gente va a utilizarlo, es bastante caro, un poco chapuza
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y mas adjetivos que ya tendran tiempo de debatir en otro momento. Concluye indicado que
apoyan la proposiciéon porque desgraciadamente BiciMAD ha servido en muchos sitios para
ocupar mas espacio publico, limitadisimo en este Distrito, saturadisimo, y que otra vez se
vuelve a priorizar el coche en muchos aspectos en vez de ponerlo en sitios donde quizas
hubiera limitado otro tipo de utilizacion de la calzada y no en medio de la plaza de
Embajadores, en medio de la plaza de Jacinto Benavente.

La Sra. de Ybarra Bernardo, Concejala portavoz del Grupo Municipal Socialista,
sefiala que esta proposicion esta reivindicando el espacio publico para el peaton y
precisamente los aparcamientos de BiciMAD han reducido el espacio tanto en las plazas
como en las calles. En las calles han reducido el espacio de las plazas de aparcamiento
verdes y el espacio también se ha reducido con las terrazas como lo han denunciado
muchisimas veces desde su Grupo Municipal. Desde luego, manifiesta que es un problema
que tienen los invidentes con este tipo de aparcamientos aunque se vaya a poner el
pavimento del recorrido alrededor de estos carriles, lo considera completamente
insuficiente, cree que tendrian que protegerlo con vallas, tienen que poner barreras porque
realmente estdn a la intemperie estos aparcamientos. Concluye sefialando que apoyan la
proposicidon y considera que una transaccional seria un pastiche, aunque, si el Grupo de
Unidn, Progreso y Democracia esta de acuerdo en aprobar esta transaccional, la apoyarian.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito, indica que quien oyera las
intervenciones de los grupos de la oposicién, podria pensar que la ciudad no tiene ningtin
tipo de organizacion, ni de organismos que trabajan con las personas con discapacidad
visual o de otro tipo, precisamente para intentar minimizar las barreras arquitectonicas. Hay
muchisimo trabajo hecho, muchisimos afios de trabajo conjunto; son las organizaciones que
defienden los derechos e intereses de las personas con discapacidad visual quienes estan
mas autorizadas para decir qué elementos sobre la calzada, via publica, suponen un peligro,
les molesta o no, frente a las personas que opinan, desde la buena voluntad, pero desde el
absoluto desconocimiento de las continuas conversaciones y el continuo trabajo que se hace
con estas organizaciones por parte de las Administraciones y por lo tanto, cualquier medida
que se tome tendra que estar consensuada primero con estas organizaciones, puesto que es a
ellos a quienes van dirigidas estas medidas, y ademas porque todo tiene que estar regulado.
La ultima Orden 516/2010, ya establece precisamente cual es la normativa que se aplica en
tema de discapacidad visual, precisamente para facilitar la circulacién de los invidentes en
nuestra ciudad. Por un lado, estos aparcamientos de bicicletas tienen consideracion de
mobiliario urbano y no hay mobiliario urbano sefialado con un pavimento especial, los
carriles de paso son siempre los laterales mas pegados a las fachadas. De hecho, explica,
ésta es una de las razones por las que se trata de evitar que y no se permite la colocacion de
elementos en las fachadas de los establecimientos, con enfado de los comerciantes que
quieren poner paneras o macetas con flores o sacar cualquier elemento propio de la tienda
del voladizo de la fachada y no se autorizan estos salientes porque esta acordado que los
invidentes tomen, como punto de referencia, las fachadas en el paso normal, todos ademas
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conocen cudl es el acceso mas cercano a los diferentes itinerarios en las zonas donde viven,
porque evidentemente ellos son los mas interesados en conocerlo y porque lo usan en este
caso. Por lo tanto, expone, los aparca bicis no se han colocado pegados a las fachadas de los
edificios sino que estan pegados al lado de la calzada, que no es el lado que suele ser elegido
por las personas con discapacidad para circular, para transitar y que, como mobiliario
urbano, no tiene una consideracion especial en cuanto a la Ordenanza y en cuanto a la
obligatoriedad de instalar un pavimento mas rugoso para que se identifiquen. Declara que
la enmienda transaccional iba por la linea de identificar los aparcamientos de bicicletas que
pudieran interceptar algtn itinerario, identificar aquéllos que pueden ser molestos al estar
en una zona propia de paso y por lo tanto, hacer un estudio de cdmo esta situados desde el
punto de vista de la accesibilidad y supresion de las barreras arquitectdnicas, y actuar en
aquéllos que puedan plantear algin problema. Concluye que el Grupo Popular va a
mantener también la enmienda transaccional porque considera importante que se haga un
estudio. Por lo tanto, se va hacer una doble votacién: la de su proposicion presentada por el
Grupo municipal de Unién, Progreso y Democracia que mantiene en su literalidad y la de la
enmienda transaccional.

Dando cumplimiento a lo ordenado por el Sr. Concejal Presidente, la Secretaria da
lectura a la enmienda transaccional formulada por el Grupo municipal Popular que se ha
distribuido entre los grupos municipales y se pasa, en primer lugar, a la votacion de la
proposicién de acuerdo con lo dispuesto en el Reglamento Organico del Pleno.

Sometida a votacion la proposicion presentada por el Grupo Municipal de Unidn,
Progreso y Democracia, relativa a la instalacion, alrededor de los aparcamientos de
BiciMAD situados en las zonas peatonales, de franjas de pavimento especial, queda
rechazada la proposicion con trece votos en contra del Grupo Municipal del Partido Popular
(13) y nueve votos a favor de los Grupos Municipales Socialista (5), de Izquierda Unida-Los
Verdes (2) y de Unidn, Progreso y Democracia (2).

Sometida a votacion la enmienda transaccional presentada por el Grupo Municipal
Popular en relaciéon con la proposicion presentada por el Grupo Municipal de Unidn,
Progreso y Democracia, queda aprobada por unanimidad con el siguiente literal:

“Instar al Area competente para realizar un estudio que identifique las estaciones de
aparcamiento de BiciMAD que interrumpen el itinerario del pavimento especial instalado para
encaminamiento de personas con discapacidad visual, actuando en estos casos para su sefializacion.

PUNTO 7. PROPOSICION N¢ 2014/722182 PRESENTADA POR D. JULIAN SANCHEZ
GONZALEZ, DEL GRUPO MUNICIPAL DE UNION, PROGRESO Y
DEMOCRACIA, INTERESANDO LA HABILITACION DE UNA GRAN
SALA DE ESTUDIO DENTRO DEL CENTRO CULTURAL CONDE
DUQUE CON HORARIO AMPLIO DE APERTURA EN LOS MESES DE
EXAMENES.
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El Sr. Sanchez Gonzalez, vocal vecino del Grupo Municipal de Unién, Progreso y
Democracia, expone que plantean esta proposicion porque creen que hay necesidad de una
gran sala de estudios en este Distrito, pues han visitado varias veces las bibliotecas del
Distrito, Ivan de Vargas y la del Conde Duque, y han visto estas salas muy llenas de
estudiantes y de usuarios. Hay que tener en cuenta ademads que el Distrito Centro es un
distrito que se caracteriza por unas viviendas antiguas, unas viviendas muy modestas
donde a las familias les es realmente muy dificil habilitar espacios para el estudio. Ademas
la vida familiar dentro de una vivienda en muchos casos es totalmente incompatible con lo
que exige el estudio, la tranquilidad, la concentracion y ademas las calles son muy ruidosas,
es decir, que incluso dentro de las viviendas, por las razones que aqui se han traido tantas
veces al Pleno, no es facil que haya silencio para dormir, pues muchisimo menos silencio
para el estudio, ademas teniendo en cuenta que el estudio requiere mucho tiempo, y en una
ciudad con clima tan malo como en Madrid, con unos inviernos duros, con unos veranos
calurosos, considera que, si hubiese espacios publicos para el estudio, incluso habria una
razén de economia, seria mas barato todo lo que seria gastos de climatizaciéon. Por todas
estas razones son por las que creen que es importante ampliar tanto el espacio para tener
mas puestos de lectura como también los horarios, sefialando que, por ejemplo, el fin de
semana no se puede ir a estudiar al Conde Duque. Por ultimo, para defender esta
proposicién indica que, en un Distrito Centro que estd tan castigado por un ocio de
diversion, por un ocio, para él negativo, que es el del botellén, los bares, las copas,
promocionar y propiciar desde el Ayuntamiento y fomentar otro tipo de ocio, porque
también el estudio es un tiempo libre para la reflexion, para la concentracion, le parece que
es de justicia.

El Sr. Alonso Leal, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular,
manifiesta el apoyo de su grupo si existe la posibilidad de que se pueda utilizar una sala
amplia para estudio dentro del Conde Duque.

El Sr. Sanchez Gonzalez agradece al Grupo Popular, y al resto de grupos, su apoyo
a la iniciativa y espera que se lleve adelante.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, considera jocoso ver al Grupo Popular votar a favor, sobre todo, sin
ningun tipo de argumentacion y simplemente para pasar el tema y para que no se hable
cuando aqui llevamos varios Plenos hablando del Conde Duque, del espacio libre que hay,
negando la mayor diciendo que estd todo muy bien. Contintia exponiendo que en las
Elecciones Europeas, se ha producido un palo electoral grave al partido de gobierno y
empiezan los miedos, que lo mds normal es que ustedes no tengan la mayoria absoluta, eso
estd claro, y muy posiblemente la capacidad de gobernar. Por lo tanto, hay que empezar a
votar a favor sin ningun tipo de explicacion. Solicita un poco de seriedad mas atin cuando
en este Pleno se ha estado hablando del Conde Duque y de todo el espacio libre que hay y
pregunta por qué ese espacio libre ustedes no lo han habilitado. Recuerda que hace poco se
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denegd aqui una mocion de la zona infantil del Conde Duque. Considera que hubiera estado
bien que hubiera hablado un poco mas, que estd bien que ustedes aprueben las cosas, esta
bien que ahora quieran lavarse la cara deprisa y corriendo, pero estaria mejor todavia que
explicaran las cosas y que sobre todo hubiese cierta coherencia, porque la coherencia es
importante para quien desempefia una funcion publica. Seguidamente expone que el Conde
Duque es un espacio absolutamente infrautilizado, las bibliotecas del Ayuntamiento de
Madrid, de la Comunidad de Madrid en la ciudad de Madrid estan en un estado
absolutamente mejorable, tanto en lo que es el material, tanto en los horarios que tienen
(aqui se ha hablado en varias ocasiones de los horarios de las bibliotecas en épocas sobre
todo de examenes) senala que habra que ver en qué queda esta proposicion, porque
evidentemente los grupos lo van a aprobar y estaria bien que se hiciese algo, mas aun en
una cuestion que tiene que ver con los estudios, con un pais que necesita un mayor impulso
en el area de educacion, més atin cuando ustedes estan cercenando ese derecho fundamental
como es el derecho a la educacién y anade que a ver si de aqui al otofio han habilitado algiin
espacio.

La Sra. Cano Andrea, vocal vecina del Grupo Municipal Socialista, expone que le
encanta que el Partido Popular lo haya apoyado ahora y afiade que su grupo y ella llevan
cinco pidiendo que el Conde Duque se abriera en la época de examenes y siempre se lo han
denegado, ustedes podrian haber dicho que la biblioteca no, pero una sala de estudios se
puede habilitar. Por sistema siempre han dicho que no y ahora le encanta que digan que si,
que ahora lo vamos a aprobar. Como dice el compafiero de Izquierda Unida lo considera
muy jocoso, verdaderamente maravilloso. Lo haran o no lo haran pero se ha pedido aqui mil
veces, cinco anos lleva pidiéndolo que en Conde Duque se habilitara la biblioteca, pero se
puede decir que no puede ser la biblioteca, se va habilitar una sala de estudios y eso se
puede decir perfectamente y no lo han dicho nunca.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, respecto al haran o
no lo hardn sefiala que siempre le gusta en el debate del estado del Distrito poner a
disposiciéon de la oposicion el porcentaje de proposiciones aprobadas que se ha llevado a
cabo o no se ha llevado a cabo. Afiade que en la proxima legislatura volvera a hacerlo y les
volvera a dar el porcentaje de proposiciones que se estén llevando a cabo.

Sometida a votacion la proposicion presentada por el Grupo Municipal de Unidn,
Progreso y Democracia, queda aprobada por unanimidad con el siguiente literal:

“Interesando la habilitacion de de una gran sala de estudio dentro del Centro Cultural
Conde Dugue con horario amplio de apertura en los meses de exdmenes.”

PUNTO 8. PROPOSICION N¢ 2014/725717 PRESENTADA POR D* SARA PORRAS
SANCHEZ, DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS
VERDES, INTERESANDO LA ELABORACION DE UN REGISTRO DE
CARACTER PUBLICO DE TODOS LOS EDIFICIOS DE TITULARIDAD
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MUNICIPAL DEL DISTRITO CENTRO, ASi COMO DISENAR UN
PLAN DE RECUPERACION DE LOS EDIFICIOS EN CONJUNTO CON
LAS VECINAS, ASOCIACIONES O COLECTIVOS DEL DISTRITO DE
CARA A DAR UN USO SOCIAL A LOS EDIFICIOS.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, manifiesta que la compafiera no ha podido acudir y hara en su nombre la
defensa de la proposicion. Expone que explicitado queda en el texto, hacer un registro de los
edificios publicos que hay en el centro de Madrid, en este Distrito, sobre todo para tratar de
evitar y poder fiscalizar y controlar por parte de la oposicién, de los vecinos y de los
colectivos del Distrito Centro cudl es el patrimonio que esta manejando esta Junta Municipal
y el Ayuntamiento de Madrid, que la vez es como decir qué patrimonio municipal esta
dilapidando el Ayuntamiento de Madrid y la Junta Municipal de Distrito. Recientemente se
veia cémo edificios de cardcter histdrico-artistico quedaban olvidados en esta ciudad,
recientemente veiamos un edificio en la zona de Universidad, en Corredera Baja, que
también el Ayuntamiento después de haber realizado algtn tipo de inversién ahi lo tenia
abandonado y con vistas quizds a venderlo a un precio irrisorio. Lo que al fin y al cabo
quiere su grupo municipal que quede claro, porque estan hablando siempre de
transparencia, transparencia no es sélo cuanto ganan los cargos publicos, transparencia no
es solo ver cudles son los ingresos y gastos que tiene una Junta Municipal, transparencia es
también cudl es el patrimonio fisico que hay, eso es lo que su grupo quiere saber y eso es lo
que desde el punto de vista de la transparencia también deben conocer los ciudadanos. Es
decir, al fin y al cabo cuales son los bienes materiales que se disponen en esta Junta y de ahi
en adelante poder saber qué tipo de politicas, tanto de vivienda como de dotacion de
servicios municipales, se puede desarrollar en funcién de los edificios que se tienen. Ustedes
ya han anticipado que van a votar en contra de esta iniciativa y afiade que no lo entiende
muy bien. No consiguen encontrar cudl es el problema, por un lado no es ningun tipo de
gasto, que suele ser un argumento que ustedes de una forma u otra suelen utilizar, no
entiende por qué quieren dificultar la transparencia para que los ciudadanos sepan cudles
son los edificios que tiene el Ayuntamiento de Madrid en el centro de la ciudad. Pregunta
cudl es el problema al respecto y cudl es el problema para que los movimientos sociales, los
vecinos, los grupos politicos, el propio Ayuntamiento impulse el uso de esos edificios; el uso
social, el uso como vivienda, es decir algtin tipo de uso que revierta de verdad en la calidad
de vida de los ciudadanos del Distrito Centro, en la ciudad de Madrid. Por lo tanto, defiende
esta proposicion porque saben y creen que es plenamente tutil para la ciudad de Madrid,
porque puede ser un instrumento, no solo de transparencia, sino de mayor efectividad en el
uso del patrimonio publico, lo tnico que haran es denunciar su postura de no querer que
haya transparencia en los bienes que ustedes mismos manejan en representacion de la
ciudadania.
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El Sr. Alonso Leal, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular,
en primer lugar aclara que, si en sus intervenciones no se extiende mas cuando esta a favor
de las proposiciones, es simplemente por no alargar el Pleno. De hecho se ha hablado en la
Junta de Portavoces y se ha llegado a ese acuerdo en la propia Junta de Portavoces. Aqui va
a tratar de explayarse un poco mas. Primero, recorddndole que quienes van a decidir las
proximas elecciones quién va a sentarse en el Ayuntamiento de Madrid van a ser los
ciudadanos madrilefios, responde al Sr. Moreno Redondo que no sabe qué referencia hace a
las elecciones europeas, cuando Izquierda Unida ha pasado de ser tercera fuerza politica en
Madrid a ser cuarta fuerza politica y ya se va a ver quién deciden los madrilefios, que son
los que deciden, quién gobierna los proximos anos la ciudad de Madrid. Le comenta que el
Area de Gobierno de Economia, Hacienda y Administraciones Ptblicas y mas
concretamente la Direccion General de Organizacion y Régimen Juridico aprueba
anualmente el inventario del Ayuntamiento de Madrid donde se recogen todos los bienes y
derechos que integran su patrimonio, en concreto, los edificios de titularidad municipal
estan recogidos en el epigrafe de bienes inmuebles donde vienen ordenados por distritos. El
inventario del Ayuntamiento de Madrid se puede consultar en la intranet con toda la
informacién que les esta solicitando. Sefiala que el Gobierno de la nacién aprobd una ley,
gracias a su mayoria absoluta pudo aprobar la Ley 19/2013 de 9 de diciembre, la Ley de
transparencia acceso a la informacion publica y buen gobierno, que estable en el articulo 8.3 que
las Administraciones publicas deben publicar la relaciéon de bienes inmuebles de su
propiedad; ley contra la que ustedes votaron, con lo cual no sabe qué es lo que le estan
pidiendo en esta proposicion. Por otra parte, en relacién a la proposicién a la que hace
referencia de la utilizacion de los edificios publicos con fines sociales, el Ayuntamiento
dispone ya de un Plan de gestion patrimonial para la puesta en valor del patrimonio
edificado municipal y para optimizar su uso por los servicios municipales o por las
entidades de interés general que lo precisen, en concreto, el Ayuntamiento mantiene en la
actualidad 11 inmuebles municipales cedidos a fundaciones, cedidos a ONGs y cedidos a
instituciones culturales y educativas en el Distrito Centro. Concluye indicando que cémo
van a aprobar una proposicion que no solamente la cumplen sino que se supera.

El Sr. Garrido Andrés, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Union,
Progreso y Democracia, indica que la proposicion tiene dos partes; una, que se estableciera
el inventario de edificios de titularidad publica y otra disefiar un plan de recuperacion de los
edificios. Considera que el Ayuntamiento no ha estado cumpliendo con su deber de
propietario en cuanto a sus deberes de conservacion y mantenimiento de muchos de los
edificios que son de titularidad publica, cree que seria un buen momento para recordar lo
que ha ocurrido con edificios que el Ayuntamiento expropio en su momento, porque los
propietarios en teoria no estaban cumpliendo con esos deberes y entonces el Ayuntamiento,
con la Ley en la mano, expropidé estos edificios y los ha dejado en estado de absoluto
abandono hasta que han tenido que ser derribados por ruina; expone el caso del edificio de
la calle Embajadores esquina a San Cayetano, un edificio protegido, histérico, del siglo
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dieciocho, una casa palacio que ha tenido que ser derribada, demolida en su totalidad,
porque el Ayuntamiento, en los diez afios que ha transcurrido desde que lo expropid hasta
su demolicion, no ha cumplido con sus deberes. Entonces, es 16gico que mas alla de que en
una pagina Web se pueda acceder a unos listados, el Ayuntamiento debe responder del
patrimonio que tiene encomendado, mas ain cuando algunos de esos edificios son edificios
que tienen alguna proteccion. Cree que ésta es la informacidon que deberia venir, porque una
cosa es que exista un listado de propiedades y otra cosa es que luego se tenga que cruzar
informacion e ir viendo en cada una de estas propiedades cudl es su grado de proteccion,
cudles son los usos autorizados, etc. una informacién urbanistica detallada y actualizada. En
principio, declara, van a votar a favor, si ya existe este listado en la pagina Web, les parece
un buen primer paso, no lo van criticar, les parece bien, pero piensan que se tiene que ir
mucho mas allg, incluso en la segunda parte de la proposicion que es la de disefiar un plan
de recuperacion de los edificios, de dotarlos de uso y de evitar que se vengan abajo.
También, estd ocurriendo con la casa palacio de la Duquesa de Sueca. Concluye indicando
que van a votar a favor de la proposicion.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, expone que, porque una ley absolutamente insuficiente suponga un
pequefio avance, no significa que otros grupos politicos deban votarla a favor, se refiere,
continda, a la Ley de Transparencia que ha sido criticada por la mayor parte de las
organizaciones, incluso internacionales, que se dedican a construir una transparencia y por
eso no se ha votado a favor de esa ley; no significa que no pueda haber algtin avance lo dice
para explicarselo porque la cosas tienen su sentido y su razon. Aparte, cree que es evidente
que en eso de transparencia ustedes todavia tienen que aprender mucho y en la calle
Genova todavia hay mucha transparencia que aflorar y muchas cosas que deben
investigarse como bien esta haciendo el Juez Ruz en este caso; desde luego, sefala, en
transparencia no les va a dar ningun tipo de leccién. Sobre el patrimonio de edificios que
aparece en AYRE, es que el patrimonio del Ayuntamiento no es sélo el que esta a nombre
del Ayuntamiento de Madrid, sobre todo la EMVS que es quizas siempre el gran cajon de
sastre y ahi hay mucho elementos que muchas veces no son capaces de averiguar o de
conocer de forma fehaciente la titularidad o el estado de esa titularidad. Por eso considera
que hay que unificar todos los edificios que tenga el Ayuntamiento o las empresas
municipales del Ayuntamiento, ahora estan todos los datos fraccionados, diseminados en
segun qué empresas municipales o segtin cudl es el organismo del Ayuntamiento que sea el
titular exacto de ese edificio. Por eso, ese registro no esta completo y por eso no les valen
para hacer una buena politica de uso de edificios y de conseguir que todos los edificios que
sean de titularidad municipal directa o indirectamente puedan ser usados y fiscalizados y
controlados por parte de los vecinos y de las asociaciones y movimientos vecinales. En
cuanto a la otra parte de la proposicidn, expone que aqui hay patrimonio publico que se esta
abandonando, que no se estd usando, un patrimonio publico que podria tener un uso social,
que podria servir para algo, que incluso podria dar una rentabilidad no s6lo econémica sino
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social, educativa... de mejorar la calidad de vida de los vecinos y es ahi donde quieren
incidir y es donde ustedes parecen que no quieren avanzar porque parece que siempre las
negociaciones con las inmobiliarias y con las constructoras que luego van adquiriendo esos
edificios son con quienes ustedes realmente quieren tener una cierta colaboracion. Por estas
razones solicitan el voto a favor de esta iniciativa.

La Sra. de Ybarra Bernardo, Concejala portavoz del Grupo Municipal Socialista,
sefiala que van a votar a favor de la proposicién precisamente porque cuanto han dicho de
transparencia en cuanto a un registro de titularidad tanto municipal como de bienes de la
iglesia se han negado absolutamente y no hay forma de saber en este Distrito cudles son
también los edificios titularidad de la iglesia. En cuanto al registro de caracter publico de los
edificios de titularidad municipal, sefiala que estamos asistiendo a como se transfieren a la
Empresa Municipal de la Vivienda y el Suelo y se estan dejando por completo que se
deterioren a unos niveles en los que ha habido una declaracién de ruina parcial en el edificio
de la Corredera Baja de San Pablo y la Asociacidon Patrimonio y Ciudadania estad alertando
de lo que estan haciendo con estos inmuebles, llevarlos a subasta después del deterioro
importante para venderlos muchas veces por la tercera o cuarta parte de su valor incluso
catastral. Esto, continia ha pasado varias veces, como ha dicho Izquierda Unida, con la casa-
palacio de los Osorio, la Corredera Baja de San Pablo ruina parcial y el edificio de la
Duquesa de Sueca, amén de que han estado vendiendo edificios de titularidad municipal a
bajisimo precio, como otro en la Corredera Baja de San Pablo que estaba destinado a
innovacion y nuevas tecnologias. Por eso cree que, en aras de esa transparencia, tendrian
que estar unificados no solamente los de titularidad municipal también los que pertenecen a
la EMVS, todos, incluso los cinco edificios del Distrito que estan intentando vender a fondos
buitre y desde luego, quieren ver un plan de recuperacion de los edificios de rehabilitacion
integral del conjunto de los edificios de titularidad. Afiade que esto no lo estan haciendo
porque no les interesa, por otros intereses particulares, para precisamente amortizar la ruina
de la Empresa Municipal de la Vivienda y el Suelo, les estan quitando patrimonio, les estan
arrebatando el patrimonio artistico, el patrimonio de los ciudadanos de Madrid y les vuelve
a recordar que es el patrimonio de todos. Les solicita que por lo menos pongan en practica el
programa electoral del 2011 en el que decian que esos edificios iban a ser para viviendas de
jovenes y de usos sociales, concretamente el niumero 20 de la Corredera Baja, lo minimo que
pueden hacer es cumplir con su programa electoral, lo minimo que pueden hacer es no
enganar a los ciudadanos y desviarse para otros fines.

Sometida a votacion la proposicidn presentada por el Grupo Municipal de
Izquierda Unida-Los Verdes, interesando la elaboracion de un registro de caracter publico
de todos los edificios de titularidad municipal del Distrito Centro, asi como disenar un plan
de recuperacion de los edificios de cara a dar un uso social a los edificios, queda rechazada
la proposicién con trece votos en contra del Grupo Municipal del Partido Popular (13) y
nueve votos a favor de los Grupos Municipales Socialista (5), de Izquierda Unida-Los
Verdes (2) y de Union, Progreso y Democracia (2).
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PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL

Informacion del Concejal Presidente y del Gerente d el Distrito

PUNTO 10. DAR CUENTA DE LOS DECRETOS DICTADOS POR EL CONCEJAL
PRESIDENTE Y DE LAS RESOLUCIONES DEL GERENTE DEL
DISTRITO DURANTE EL MES DE JUNIO DE 2014.

La Junta Municipal del Distrito Centro queda enterada.

Preguntas

PUNTO 11. PREGUNTA N°¢ 2014/722059, FORMULADA POR D. JORGE ESCOBAR
GARCIA ANTON, DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
RELATIVA AL ESTADO DE LIMPIEZA Y CUIDADO DE LAS CALLES,
PLAZAS Y LUGARES DE USO COMUN DEL BARRIO DE JUSTICIA.

El Sr. Escobar Garcia-Antdn, vocal vecino del Grupo Municipal Socialista, expone
que su grupo queria solicitar, queria pedir, queria exigir un Madrid limpio. Especialmente
viene a traer aqui lo que ocurre en el barrio de Justicia, normalmente se encuentran fachadas
visiblemente limpias y paseando por los carriles bicis, bueno las bicis pintadas que ustedes
llaman carriles bicis, si te adentras en el barrio te encuentras basura por todas partes
chinches, algunos barrios como el de Embajadores, afade que ellos quieren encontrar
barrios dignos, barrios en condiciones y por eso, estaban en contra del megacontrato. Anade
que el Concejal lo comentd en el Pleno anterior, que no funcionan. Los vecinos y las vecinas
les plantean que las alcantarillas estan atrancadas, los lugares de reciclaje son estercoleros.
Respecto al ocio nocturno: latas, basura, alcohol por todas partes, especialmente en la zona
de Chueca, comenta que no se limpian los graffiti, hay senales ilegibles respecto a los lugares
histdricos, cada vez cierran mdas comercios, especialmente en la zona de Gran Via, y las
zonas historicas no tienen apenas mantenimiento. Como han denunciado en muchas
ocasiones, esto afecta a la convivencia y la pregunta iba en relacién también con el uso
comun de los espacios publicos, pues declara que nos encontramos cada vez mas un namero
mas elevado de personas sin hogar en las plazas, no entienden que esta ocurriendo, es un
tema delicado, es un asunto delicado, pero al SAMUR social habra que decirle que apuesten
mas por personal mas cualificado y aparte ustedes, en vez de apostar por el proyecto mas
barato, pues apostar por proyectos en condiciones que tengan titulados en condiciones y no
personas de 20 afios que realizan esta tarea. Sefiala que la plaza de Paris en la que las
diferentes asociaciones de vecinos lo han denunciado como un asalto urbanistico en cuanto
a zonas verdes, espacio de convivencia, todavia estan esperando la reunién con el Area que
el Concejal les plante6 que podrian realizar, si desde aqui se puede hacer algo en ese sentido
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para que la Asociacion de Vecinos del barrio de Justicia pueda mantener esa reunién se lo
agradeceria, ellos han comentado que han tenido una reunién con el Concejal Presidente,
pero les dijo que no era responsabilidad suya, que era el Area, todavia esperan la reunién
con el Area concreta. En el barrio de Justicia se encuentra el Museo Roméntico y el Museo de
la Ciudad, que por desgracia no es un atractivo turistico, sino que es un lamentable espejo
de la ciudad de Madrid. Todo esto lleva a que el turismo en la ciudad de Madrid haya
descendido un 22% en turismo internacional mientras en Espafa se eleva un 3,9%;
manifiesta que debe invertirse mds, como se hace en Barcelona que invierten el 18,2%,
mientras nosotros lo hacemos un 4,4%.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, informa que la
Asociacién de Vecinos de Justicia no se han reunido con él para este tema de la plaza de
Villa de Paris, se han reunido con la Alcaldesa, con el Area de Medio Ambiente y con el
Subsecretario de Estado de Justicia que les han explicado el proyecto para que vieran el
resultante de cdmo quedard el edificio y como quedard la plaza. Ahade que con él tienen
una reunion el jueves, de esta semana o de la que viene, pero no es en concreto para esto,
serda uno de los temas que pueda salir, no depende de él, porque lo importante era, sobre
todo, que vieran al Subsecretario de Estado de Justicia y les explicaran la obra en el
Ministerio. Por lo tanto, si lo que estan esperando es una reunion con €l, después de haber
estado con el Ministerio y con la Alcaldesa y con el Area de Medio Ambiente, comenta que
le tienen en una altisima estima, pero cree que lo que querian ver, que era el proyecto, ya se
lo han contado y cree que ademas se ha despejado algunas dudas serias que habia, no sélo
de ellos sino suyas también, porque también ha tenido reuniones por este asunto en el Area
de Medio Ambiente y con el Area de Urbanismo, para que le informaran sobre el edificio
resultante y le ha tranquilizado ver que el resultado de la Plaza Villa de Paris es mejor de lo
que hay actualmente; no es que se pierda la plaza y parece que se lo han explicado bien a los
vecinos y se ha quedado el tema mds desactivado porque el resultante de la plaza es mejor
que el estado actual. Personas sin hogar, le hace usted un balance que ha metido diferentes
temas del Distrito incluso de los chinches, dice usted que si se adentra uno en Lavapiés ve
chinches, pero serd si va usted a las casas, no estan por las calles, el problema esta en
algunas viviendas y cree que es mas que conocido y lo han hablado muchas veces las
actuaciones diversas que se estan realizando. Hablaba también de las personas sin hogar,
estd relacionado con la llegada del verano, pero no hay que echar la culpa a que el SAMUR
social esté sin preparacidon, declara que son unos magnificos profesionales con una
dedicacién mds que encomiable que se dedican a una tarea muy vocacional, atender a las
personas sin hogar, todo el tema de mendicidad muchas veces emplear mas alla del tiempo
de su jornada laboral en estar con estas personas, en acompanarles, pero aqui chocamos con
dos cosas. Usted dice que por qué hay mads en verano, porque es verano, y segundo, porque
también existe libertad individual, no hay legislaciéon que impida a alguien dormir en la
calle, no existe esa legislacién, choca directamente contra la Constitucién, es la libertad
individual. Informa que, hace unos anos, en el censo de personas sin hogar, habia unas
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setecientas personas en el Distrito, ahora salen algo mas de trescientas, por el dia, y ciento
setenta personas por la noche; considera que algo se ha mejorado en el descenso del niamero
de personas sin hogar que pernoctan en las calles del Distrito Centro, puede garantizar que
hay recursos para que todas las personas sin hogar duerman bajo techo y coman caliente en
esta ciudad y ademas hay incluso mecanismos para habilitar plazas de hotel, hay contratos
con NH que permanente tiene un convenio con 50 habitaciones sin ocupar para poner
servicios del SAMUR social para personas con estas necesidades, les convencen algunas
veces para ir a albergues, les convencen para ir a afeitarse, les convencen para ir a ducharse,
pero luchamos contra la libertad individual y no se puede llevar toda la fuerza de la calle,
hay medidas disuasorias y lo que consiguen, cuando les convencen, pero no existen medidas
coercitivas en este sentido. En cuanto al tema de limpieza, lo que dijo en el Pleno del estado
del Distrito de que no estaba satisfecho de como estaba funcionando el contrato, se ratifica
en ello, pero lleva diez dias que empieza a cambiar su opinién, han sucedido cosas desde
entonces, se han hecho algunas gestiones importantes, le han asegurado que era un
problema puntual de vacaciones, y de una semana a esta parte cree que las cosas empiezan a
estar algo mejor, cree que van las cosas por buena direccién es mucho aventurar pero como
esto es algo muy recurrente se hablara mil veces de si esta limpio o no, pero cree que se
estan poniendo las pilas las empresas de limpieza después de algin acontecimiento que se
ha tenido con ellos en las tltimas semanas. Comenta que, para él, el barrio de Justicia no era
el peor barrio en el Distrito de Centro, aunque todo es mejorable. Es cierto que ha habido
momentos que no estaba nada conforme, empieza a estarlo y dicho esto no es la peor zona
del Distrito. Si, comparte el andlisis de que Chueca tiene una utilizaciéon muchisimo mayor
que otras calles de ese barrio del Distrito, no es igual Fernando VI que Barquillo o que
Almirante y que eso genera que haya muchas personas en la calle por la noche pero para eso
estan los servicios de limpieza, para que lo limpien. Para concluir, reitera que el barrio de
Justicia para €l no es en el que peor estan funcionando los servicios y para €l los servicios de
un tiempo a esta parte estan empezando a funcionar de una manera mas optima, afiade que
ya veremos si eso se puede mantener en el tiempo.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.

PUNTO 12. PREGUNTA N° 2014/722084, FORMULADA POR D. ROBERTO
GONZALEZ BOZA, DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
RELATIVA A LA DEMANDA DE SOLICITUD DE MATRICULA EN
LAS ESCUELAS INFANTILES DEL DISTRITO EN LOS TRAMOS DE
EDAD 0-1,1-2 Y 2-3, Y EN SU CASO, EL COSTE MEDIO A PAGAR POR
LAS FAMILIAS.

El Sr. Gonzdlez Boza, vocal vecino del Grupo Municipal Socialista, da por
formulada la pregunta.
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El Sr. Blazquez Arroyo, Gerente del Distrito, expone que, una vez finalizado el
proceso de matriculacion las escuelas han completado sus vacantes, quedan el siguiente
numero de nifios en la lista de espera. De la suma de la cuatro escuelas en tramos de 0-1
anos, 180 en lista de espera. En el tramo de 1-2, 285. En el tramo de 2-3, 45. En cuanto a la
segunda parte de la pregunta que es el coste medio a pagar por las familias, ha sido bastante
complejo de hallar el coste medio porque son muchisimos los parametros que juegan a la
hora de determinar cada uno de los precios, pero la Jefa de la Secciéon de Educacion ha
conseguido finalmente hallar la media y en este Distrito la media, tanto por la suma de los
conceptos de comedor y escolaridad, en cada una de las escuelas es la siguiente: en el
Duende, el coste medio por familia es de 211, 66 euros. En Olivar, 216, 32. En Osa Menor,
235,28. En La Paloma, 204. La media en conjunto del Distrito, 216, 82 euros.

El Sr. Gonzalez Boza agradece el esfuerzo que ha hecho la técnico y ha hecho el
Gerente al detallar los datos. La pregunta tiene que ver en primer lugar con el namero de
solicitudes que no pueden tener plaza, hay entorno a 240 plazas de educacion infantil dentro
del Distrito, evidentemente esas plazas no son susceptibles de cubrir toda la demanda y
todas las solicitudes de los padres y de las madres del Distrito; llevan reclamando
muchisimo tiempo la apertura de la quinta escuela infantil, y no se hace, y estaba dentro de
programa y estamos al final de la legislatura y no se ha hecho. Considera que los niimeros
son verdaderamente preocupantes sobre todo en el tramo de edad de 1 a 2, los datos que se
estdn manejando son 216 euros. Sefiala que ellos tienen datos diferentes en funcién del
tramo y estan hablando, del afno anterior, de 180 euros por cuota de escolarizacién mas
entorno a los 94 euros de comedor, sale entorno a 274. En el tramo de 0-1 hay que anadir los
60 euros de sobrecoste que tienen los bebes, no entiende por qué, porque al final un nifio/a
de 0-1 es igual que un nifio de 1-2 6 de 2-3 pero realmente se estd hablando que con un
sueldo medio un trabajador con contrato indefinido que tenga al afios unos ingresos brutos
entre los 12.000 y 24.000 euros, que ganaria en torno a 1.000 euros netos al mes, tiene que
desembolsar una cantidad en torno a los 300 euros porque luego hay que ver cudntas horas
tiene que ampliar el horario para que esa persona pueda conciliar o esa familia pueda
conciliar. Anade que los datos que tienen son preocupantes, ven un déficit enorme de plazas
de educacion infantil y unos costes que desde luego, han subido un 175% en lo que va el
periodo de la legislatura.

El Sr. Blazquez Arroyo aclara, en primer lugar, que esos datos que manejan hay que
mirarlos contando con muchos mds pardmetros. Son cuatro tramos de renta los que juegan a
la hora de determinar la cuota que tiene que pagar cada familia y desde luego, las cuotas
que tienen que pagar van desde los 80 euros al mes en el primer tramo a los 260 euros al mes
para aquellas familias con renta superior a 25.725 euros. Por otra parte, decirle que se han
referido a las plazas de las cuatro escuelas infantiles que usted decia 240 y son exactamente
248 plazas con las que contamos y luego, por supuesto no tenemos que olvidarnos que
ademas de esas 248 plazas tenemos 224 plazas financiadas con fondos publicos, resultados
de las firmas de convenios entre el Ayuntamiento y entidades privadas o bien entre la
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Comunidad de Madrid y otras entidades, ademas la Comunidad de Madrid ha concedido en
el Distrito Centro ayudas de escolaridad para escuela infantil, en concreto en nimero de 89,
y a esas ayudas también hay que afiadir las 78 ayudas econémicas que ha dado la Junta
Municipal del Distrito de enero a junio y también las 34 plazas que tiene contratadas el
Distrito en distintas escuelas para personas en riesgo de exclusion en las que se invierten
50.080 euros. Es decir, a esas 248 plazas se tendria que sumar el resto sostenidas con fondos
publicos hasta alcanzar una cifra superior a las 600 plazas.

Con las intervenciones producidas queda sustanciada la iniciativa.

PUNTO 13. PREGUNTA Ne° 2014/722121, FORMULADA POR D. DANIEL GARRIDO
ANDRES, DEL GRUPO MUNICIPAL DE UNION, PROGRESO Y
DEMOCRACIA, RELATIVA A LA ACTUACION DE LA POLICIA
MUNICIPAL Y DE LOS BOMBEROS MUNICIPALES EN UN
INCENDIO EN UN PISO OCUPADO ILEGALMENTE DE LA PLAZA
DE LAVAPIES, NUM. 6 Y MEDIDAS TOMADAS.

El Sr. Garrido Andrés, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Uniodn,
Progreso y Democracia, da por formulada la pregunta.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, informa tanto
policia como bomberos que no fue un incendio en sentido estricto, sino que a uno de los
pisos ocupados se les quemd la comida provocando una gran humareda al dejar sobre un
infiernillo una perola de alimentacion. Por lo tanto, no lo han tramitado como un incendio.

El Sr. Garrido Andrés sefiala que, por suerte y por la denuncia de los vecinos, no
llegd a ser un incendio porque la humareda fue la que alerto a los vecinos, y el hecho de que
se hubieran dejado un infiernillo encendido da muestras de lo que podria haber llegado a
ser. Segun denuncian los vecinos, ellos denunciaron la humareda proveniente de esta
vivienda de una de las viviendas ocupadas de Lavapiés. Vamos a ponernos un poco en
situacion, todos sabemos cudl es el problema tan grave que se esta viviendo en algunas
fincas del barrio de Lavapiés, donde hay viviendas que son propiedad de entidades
bancarias que se las han quedado a través de desahucios y de ejecucién de hipotecas y que
no estan cumpliendo los deberes minimos que tienen que cumplir los propietarios y muchas
de estas viviendas han sido ocupadas ilegalmente por personas que se dedican
presuntamente a actividades delictivas, tales como trafico de drogas, generando una serie de
conflictos gravisimos dentro de las fincas incluso llegando a amenazas de muerte y uno de
los problemas de los conflictos de convivencia que se producen son de este tipo, no s6lo por
los delitos que supuestamente se estan cometiendo y por la actitud amenazante de estas
personas si no porque en otras ocasiones se han producido inundaciones de viviendas que
han llegado a afectar a la estructura del edificio, ahi hay uno de los edificios afectados cuya
estructura, un edificio antiguo, se ha visto debilitada, en concreto este, este edificio de
Lavapiés, 6 ya tuvo un problema porque para un cultivo de plantas de marihuana el sistema
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de riego fallo, se produjo una inundacion de la vivienda y el agua afectd a la estructura del
edificio, entonces denuncian los vecinos que ellos avisaron en un primer lugar a la policia
municipal, que la policla municipal se limité a llamar a la puerta y como no obtuvo
respuesta, no quisieron entrar y que entonces llamaron a los bomberos y que estos al
conocer cual era la situacion en la que se encontraba que habia un informe técnico que decia
que la estructura del edificio estaba afectada pues entonces ya dijeron que si que habia que
intervenir aunque no abrieran los ocupantes de la vivienda, entonces ya se procedid a entrar
en la vivienda por parte de los bomberos y de la policia municipal y se descubrié que
todavia no habia llegado a ser un incendio pero podia haberlo sido. Estd lloviendo sobre
mojado, es una situacion muy grave la que estan viviendo los vecinos dia a dia y hechos
como este demuestran hasta que punto es necesario y urgente que se tomen ya de una vez
unas medidas definitivas para en primer lugar, desalojar estas personas que estan ocupando
ilegalmente la viviendas y para que la propiedad se haga cargo responsablemente de esas
viviendas e impida de alguna manera que vuelvan a ser ocupadas, también hablando aqui
de conexiones ilegales a las redes eléctricas con todo el peligro que ello entrafia. Entonces,
los avisos de las cosas que estan ocurriendo son de suficiente entidad como para que todas
las administraciones implicadas se tomen muy enserio lo que esta pasando antes de que
ocurra algo mas grave que parece que tanto va el cantaro a la fuente que es que algun dia va
a pasar ahi algo y nos vamos a lamentar todos. Sehala que ellos son los primeros que
esperan que no ocurra absolutamente nada, pero también por favor estan pidiendo que las
administraciones se den mucha prisa y ponga todo su potencial y todas sus capacidades en
resolver este problema cuanto antes.

El Sr. Erguido, sefiala que ve que estan de acuerdo en el fondo de la cuestion y que
usted tiene un conocimiento de la misma mas que notable. Le invita a que le diga cuales son
esas medidas definitivas que cree que deberian tomar para tomarlas sin mas dilacion.

El Sr. Garrido Andrés considera que habria que desalojar a las personas que ocupan
ilegalmente. Considera que el Concejal Presidente debe asumir la responsabilidad de lo que
le toca o inste a las Administraciones necesarias.

El Sr. Concejal Presidente expone que estamos en un bucle sin salida. En cuanto a
instar a otras Administraciones, informa que este mes ha hablado con el nuevo Decano de
los jueces de Madrid para implorarle que se dieran prisa con los desahucios, con los
levantamientos, los alzamientos de estos pisos ocupados. Palabra del Decano de los jueces:
puedo sugerir a los comparnieros que los tramiten mdas velozmente, pero cada caso es un
mundo, cada causa puede tener sus condicionantes y el derecho esta asi y hay que respetar
los derechos de todas las partes, de la propiedad, de los vecinos afectos que son propiedad;
que la propiedad es el Sareb en el caso que nos ocupa, y de incluso del derecho a la
ocupacion porque estd regulado. En este caso concreto de la quemazén de la comida, es la
segunda vez que ocurre en ese bloque, cuando llegd policia municipal se localiz6 a la
persona que vive alli, al inquilino que esta ocupando y dice que se le ha quemado la comida

Pagina 31



@ lMADRID.’ ELSJ-?,LBO C/ Mayor, 72
Secretaria 28013 Madrid

Tfn.: 91-588.14.47/48

omcentro@madrid.es

y que ya lo ha solucionado. Se llama a los bomberos porque con la policia municipal no
suelen llevarse muy bien ni quieren que entren en su casa. Comprueban que es verdad que
ya han solucionado el problema de quemar la comida. Sefiala que ya sabe que es un
problemon, pero es un problemon que soélo pasa por que las Administraciones judiciales,
juez a juez, juzgado a juzgado, haga los alzamientos de estas personas y les eche de esos
pisos que no son suyos, y al minuto siguiente tapiar los pisos y poner una plancha de acero
para que no vuelvan a entrar, ésa, expone, es la solucion al tema, eso es lo que estan
pidiendo los vecinos. Esa es la realidad, usted hace un discurso cargado de buenas
intenciones pero es que estamos todos con el mismo tema, le invitaria a que no quede aqui,
que ponga una carta desde Unidn, Progreso y Democracia a cada uno de los juzgados donde
estan estas causas, como estan haciendo los demads, porque, sin la orden judicial, en este
Estado de Derecho, no se hace nada.

El Sr. Garrido Andrés informa que lo han llevado al Congreso de los Diputados.

El Sr. Erguido Cano sefala que para que cambien la regulacion y se pueda echar a
estas personas sin esperar una resolucion judicial, habria algtin grupo que no lo apoyaria.
Este es el problema que se tiene, esta claro, usted lo trae con muy buena voluntad, pero las
medidas que se han tomado han sido: ir alli, mandar bomberos, intentar actuar, la moralina
de intentar actuar, la moralina de no hagan ustedes esto que va a salir la casa ardiendo y no
se puede hacer mas, si un juez no dicta el alzamiento de esas personas, no se puede hacer
mas.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.

PUNTO 14. PREGUNTA N¢ 2014/722136, FORMULADA POR D. DANIEL GARRIDO
ANDRES, DEL GRUPO MUNICIPAL DE UNION, PROGRESO Y
DEMOCRACIA, RELATIVA A LOS CRITERIOS PARA SANCIONAR
EL CONSUMO DE ALCOHOL EN LA ViA PUBLICA DURANTE LAS
FIESTAS DEL ORGULLO 2014, LA INFORMACION COMUNICADA A
LOS CIUDADANOS Y LAS SANCIONES IMPUESTAS.

El Sr. Garrido Andrés, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Uniodn,
Progreso y Democracia, da por formulada la pregunta.

El Sr. Blazquez Arroyo, Gerente del Distrito, informa que los competentes para
llevar a cabo las denuncias por consumo ilegal en la via publica de alcohol es la policia
municipal y para la incoacion de los expedientes sancionadores, es el Organismo Auténomo
Madrid Salud. Anade que han consultado a los 6rganos competentes que en este caso es el
Area de Seguridad y han contestado que, consultados los archivos de las unidades integrales
del Distrito, Centro-Norte y Centro-Sur, del cuerpo de policia municipal de Madrid durante
la celebracion de las fiestas del Orgullo 2014, comprendidas entre los dias del 2 al 6 de julio,
en el Distrito Centro, figuran levantadas 105 denuncias por consumo de alcohol en via
publica, asi como 21 por venta de alcohol en establecimiento no autorizado. Estas denuncias

Pagina 32



@ lMADRID.’ ELSJ-?,LBO C/ Mayor, 72
Secretaria 28013 Madrid

Tfn.: 91-588.14.47/48

omcentro@madrid.es

daran lugar a la incoacion de los correspondientes expedientes sancionadores que tramitara
el Organismo Autéonomo Madrid Salud.

El Sr. Garrido Andrés indica que el problema que se esta teniendo con las fiestas del
Orgullo es el que se lleva intentando resolver desde hace dos afos y parece que todavia
cuesta encontrar una solucion, no existe ninguna cobertura legal para dichas fiestas,
entonces al final la imposicion o no de sanciones queda al criterio, en este caso, de la policia
municipal. Afiade que han recibido denuncias de personas que desconocen la situacion legal
de las Fiestas del Orgullo, entonces ellos con toda su buena voluntad, llegan a pensar que
son unas fiestas como cualquier fiesta, festejo popular de la ciudad de Madrid, de hecho en
esta Junta de Distrito se lleg6 a hacer una aprobacion provisional de las Fiestas del Orgullo
como festejo popular, que luego se paralizo a instancias de la Concejalia de Centro, las
personas desconocen este hecho y entonces consumen alcohol en la via publica con total
naturalidad pensando que se encuentra en una fiesta popular y entonces, luego son
sancionadas por la policia. Lo que ocurre es un poco un contrasentido, estamos en una
situacién de indefensién no soélo ya de los organizadores que son personas que si que
conocen perfectamente cudl es la situacién y que, de hecho, tienen comunicacion directa con
ustedes, sino que, en este caso, se estd hablando de las personas que van a las fiestas a
disfrutar de unas fiestas y que, de pronto, descubren para su sorpresa que dichas fiestas no
tienen esa cobertura legal y que, en un momento dado, pueden ser sancionadas por
consumo de alcohol en la via publica. El sentido de la pregunta es ver realmente cudles son
los criterios que se aplican a la hora de sancionar o no sancionar, porque, por un lado, es
logico que, si no se esta cumpliendo la ley, hay que hacerla cumplir, pero por otro lado,
también, la poblacion, los ciudadanos, tienen que estar informados porque lo que no puede
ser es que una persona no sea consciente de que esta cometiendo un acto que no es legal y
que puede ser sancionado y que de hecho se encuentre con la desagradable sorpresa de ser
sancionado. Hay casos particulares de personas que estaban en la Plaza del Callao donde
habia una serie de puestos que vendian bebidas y que estaban perfectamente autorizados en
el escenario y que unos metros mas alla van con la bebida que han comprando en esos
puestos de la Plaza del Callao y antes de llegar a la Plaza del Carmen son detenidos, son
interpelados por policias, en este caso segun ha dicho, de paisano, y son sancionados con
una multa de 600 euros. Estas situaciones son bastantes gravosas para los ciudadanos y lo
minimo es que ellos tuvieran acceso o una informacién para saber que es lo que pueden
hacer y que es lo que no pueden hacer. Que es lo que tienen que hacer, a que se tienen que a
tener a la hora de disfrutar de las Fiestas del Orgullo. Vuelve hacer un llamamiento para que
la comisién de las Fiestas del Orgullo, que esta planteada, se vuelva a reunir y se intente
entre todos buscar una solucion lo antes posible para acabar con este tipo de actuaciones.

El Sr. Bladzquez, puntualiza que las Fiestas del Orgullo, es verdad que se esta con
esta Comision y que logicamente continuard avanzado y se vera que marco legal va a ser el
que todos acordemos para estas fiestas, pero no digamos que ahora mismo no tiene
cobertura legal. Es decir, las Fiestas del Orgullo se estan celebrando con una autorizacion
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municipal, con autorizacién del Concejal del Distrito que autoriza una serie de escenarios,
una serie de actuaciones con informe de Seguridad, de Proteccion Civil, con informe del
Area de Medio Ambiente que excepciona también los niveles sonoros en ciertos escenarios,
que regula otros. Es decir, cobertura legal tiene. Por otra parte, en cuanto a la venta de
alcohol en la via publica tampoco pensemos que en las fiestas del Distrito, las Fiestas de San
Cayetano, San Lorenzo y La Paloma se puede beber en la via publica de forma
indiscriminada por aquello de que son fiestas populares, eso tampoco es asi. Es decir, la
regulacion legal contempla un recinto ferial y contempla la posibilidad de vender y de
consumir alcohol en determinadas circunstancias dentro de ese recinto ferial. En el Orgullo,
es verdad y cualquier ciudadano légicamente sabe que no se puede consumir alcohol en la
via publica de forma indiscriminada. Una cosa son la venta de alcohol y el consumo de
alcohol en determinados escenarios y otra cosa, es naturalmente el que se pretenda consumir
y hacer botellon en cualquier espacio de los alrededores de Chueca, eso, desde luego, la
policia municipal siempre lo sancionara como lo debera sancionar en San Cayetano, San
Lorenzo y La Paloma. Y es la forma de actuar y lo que exige nuestra normativa. Tiene usted
razén en que hay que darle una cobertura legal al MADO, hay que acordar ese
procedimiento entre todos pero no es del todo cierto que ahora estemos sin ningtn tipo de
cobertura legal.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.

PUNTO 15. PREGUNTA N¢ 2014/722170, FORMULADA POR D. JULIAN SANCHEZ
GONZALEZ, DEL GRUPO MUNICIPAL DE UNION, PROGRESO Y
DEMOCRACIA, RELATIVA A LOS ARGUMENTOS PARA
AUTORIZAR LA OCUPACION DEL PRIMER PISO POR UN BAR
SITUADO EN LA PLAZA DE CASCORRO, NUM. 1, FRENTE A LOS
PRESENTADOS POR LOS VECINOS DE DICHA FINCA.

El Sr. Sanchez Gonzalez, vocal vecino del Grupo Municipal Unién, Progreso y
Democracia, da por formulada la pregunta.

El Sr. Blazquez Arroyo, Gerente del Distrito, sefiala en primer lugar que el
Ayuntamiento no es competente para la interpretacion y la aplicacion de lo establecido en el
Codigo Civil como sefialaba en su pregunta, y unicamente se tiende a informar sobre los
aspectos urbanisticos y medio ambientales que son de su competencia. El criterio que se
viene siguiendo para la tramitacion de los Planes Espaciales es el de proceder, en todos los
casos, a su tramitacion siempre que cumpla las condiciones urbanisticas y medio
ambientales, y exigiendo, en todo caso, y controlando que se cumplan todas las condiciones
necesarias para no generar molestias. En el caso de actividad del bar restaurante al que
alude, se pretende ampliar la actividad en la planta primera con un incremento de aforo de
41 personas que no parece que deba generar, en principio, una alarma social. No obstante,
tenemos que puntualizar que estamos hablando de un bar que se encuentra en la Plaza de
Cascorro con vuelta a Duque de Alba, y la Plaza de Cascorro, como sabe, es una zona sin
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restricciones dentro de la ZPAE. Por lo tanto, en este caso, no es de aplicacion la zona de
contaminacion actstica a este bar. Dicho esto, y para tranquilidad de todos los vecinos,
cualquier actividad en funcionamiento debera cumplir toda la normativa medio ambiental,
al margen que se le aplique o no ZPAE, y en concreto toda la normativa recogida en la
Ordenanza de Proteccién Contra la Contaminacién Actstica y Térmica, lo que obliga a no
emitir niveles de ruido superiores a los limites establecidos en dicha Ordenanza y ni al
ambiente exterior, ni a los locales colindantes. El local debera contar con el aislamiento
acuistico necesario para que en ningin momento se sobrepasen estos limites establecidos en
la Ordenanza. Naturalmente serd en un tradmite posterior, en la licencia correspondiente,
donde se exigira el estudio acustico y naturalmente que se cumplan estas condiciones de
aislamiento.

El Sr. Sanchez sefiala que es una pregunta que trae al Pleno por el interés de los
propios vecinos afectados que estan aqui. La verdad es que estan acostumbrados a este
discurso, un discurso lleno de términos juridicos, de legalidades donde el Ayuntamiento
parece que es neutral y no toma partido realmente. No toma partido ni por los vecinos, ni
tampoco toma ningun tipo de partido por los negocios, aunque realmente como comentan
los vecinos la Alcaldesa dice que ella apuesta por el Madrid de los vecinos, o por el bienestar
de los vecinos. La verdad es que los vecinos se preguntan de qué bienestar debe estar
hablando la sefiora Ana Botella, no saben cuales son las causas de este huracan, huracan de
bares, huracan de ocio, huracan de ganancias, huracan de dinero pero que va a barrer el
Distrito Centro. Sefiala que tendran que hacer una pelicula en el futuro que se llame Lo que el
huracdn se llevé. El discurso que se acaba de oir del sefior Gerente, aqui lo oyen los vecinos, es
el de una neutralidad perfecta del Ayuntamiento de Madrid que parece que lo tinico que
hace es gestionar y percatarse de si hay algun tipo de fallito en una licencia que pide un bar.
Pero el Ayuntamiento de Madrid, por otro lado dice que tiene que defender el bienestar de
los vecinos, pues el bienestar de los vecinos en el Distrito de Centro ha venido aqui por
enésima o por la vez mil o la que sea, los vecinos estan hartos, los vecinos estan cansados.
Anade que no dice que ha sido el Ayuntamiento, aunque todos sospechan que el
Ayuntamiento ha sido parte imprescindible en el crecimiento atroz de la actividad comercial
de bares y ocio. Ustedes dicen que no tiene nada que ver que eso es una cosa de mercado
espontanea. Comenta que ellos creen que si, que el Ayuntamiento ha tenido algo que ver. En
definitiva, lo tnico que le van a pedir es que se tenga en cuenta a los vecinos, es un Plan
Especial, cuando se va a llevar esto a la Comisién de Urbanismo, si se va avisar a los vecinos
para que por lo menos se personen y puedan ir a enterarse. Anade que creia que los
derechos de propiedad y la defensa de la propiedad formaba parte del cuerpo ideoldgico del
Partido Popular, por lo que se ve cuando interesa, cuando hay dinero y capitalismo atroz y
salvaje. Lo tinico que quiere recordarle es lo que le cuentan los vecinos, que ese bar tiene una
terraza ilegal denunciada que no se retira. No estamos hablando de un bar de buenas
personas, parece que es un bar que tiene malas conductas, que amenaza a los vecinos,
pregunta por qué no se tiene eso en cuenta en un expediente y si nuestra legislacion no lo
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permite habria que cambiarla; que el edificio es de madera de 1.888, que como también ha
protestado Cavas y Costanillas esos edificios del Distrito Centro de madera no estan
preparados para este tipo de actividades comerciales, que han empezado unas obras sin
licencia. Lo tinico que piden los vecinos es que se cumplan los requisitos legales, que se
cumpla la normativa y los vecinos dicen que no cumple, que aqui lo que pasa es que cada
cual hace lo que le da la gana y que acaree el que viene detras, esta citando palabras literales,
y al final lo que siente el vecino es otra cosa, es que el Ayuntamiento lo que abre es la puerta
a la guerra, a la batalla entre vecinos y comerciantes y que gane el mas fuerte, dicho de otra
manera. Esto se lo han dicho los vecinos, no se lo estd inventado. Tanta legalidad, tanto
principio de legalidad pero en el fondo lo que interesa es que gane el mas poderoso, lo
unico que pide por favor, es que se avise a estos vecinos de la Plaza de Cascorro cuando
pase por la Comision de Urbanismo para que tengan tiempo para defenderse.

El Sr. Blazquez aclara que, cuando habla uted de que el Distrito es neutral y eso lo
establece como una critica miedo le da, la verdad es que si algo tiene que ser, desde luego, el
Ayuntamiento, la Junta Municipal, los responsables ptiblicos no sabe si llamarles neutrales,
lo menos que se les debe exigir es que cumplan la ley y que cumplan la normativa. Si usted
considera que efectivamente no hay que ser neutrales que nosotros a los servicios técnicos
nosotros le tenemos que decir, esto inférmalo positivo, esto negativo... al margen de la
normativa urbanistica de lo que diga la ley nos da exactamente lo mismo. Hay un principio
que dice que las licencias son regladas, segin usted eso significa ser neutrales y no hay que
ser neutrales, afirmando esto, estd quedando fenomenal con los vecinos que haya convocado
al Pleno y lamenta no tener aqui esa mision, cree que tiene que ser un poquito mas serio,
todos los que trabajamos para la Administraciéon debemos saber que hay que cumplir la ley
y la norma, aunque suponga quedar mal con un vecino, usted lo tiene mucho mas sencillo,
basta con que diga incumplan ustedes la normativa, pero eso es prevaricar; estamos
obligados a cumplir la normativa, la normativa dice que las licencias son regladas, hay que
respetar la normativa, es decir, el Plan General, las leyes, las ordenanzas y todos debemos
respetarlas, vecinos, Administracidn y responsables publicos. Cree que con mas motivo los
responsables publicos, por supuesto, si tiene una terraza ilegal hay que actuar contra la
terraza, hay que sancionarla, hay que retirarla y por supuesto, se toma nota de ello y
seguramente ya se habrdn llevado la terraza alguna vez, pero se volverad a llevar, se le
incoardn los expedientes correspondientes y, cuando este local solicite la licencia para
ampliar en esa planta, aunque no somos los competentes, el competente es el organismo
autonomo Agencia de Gestion de Licencia de Actividades, debe extremar la precaucion y a
este local se le exigiran todos los requisitos legales de aislamiento para que no cause
molestia a los vecinos. Afiade que saben que no solamente este local, que otros locales del
Distrito, causan molestias y nuestra obligacion es tratar por todos los medios que estos
locales cumplan la normativa y no causen molestias a los vecinos. A partir de ahi, quizas
indica que tienen que ser un poquito menos alegres y mas serios y quizas lo que usted ve
como un defecto, la neutralidad, es una obligacion, que es aplicar la ley.

Pagina 36



@ lMADRID.’ ELSJ-?,LBO C/ Mayor, 72
Secretaria 28013 Madrid

Tfn.: 91-588.14.47/48

omcentro@madrid.es

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, informa a una
vecina que no estd prevista en este momento la intervencién de los vecinos, aunque la indica
que hablardn cuando acabe el Pleno.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.

PUNTO 16. PREGUNTA N° 2014/722199, FORMULADA POR D. JULIAN SANCHEZ
GONZALEZ, DEL GRUPO MUNICIPAL DE UNION, PROGRESO Y
DEMOCRACIA, RELATIVA A LA TRAMITACION DE DOS
EXPEDIENTES RELACIONADOS CON DENUNCIAS DE
ACTIVIDADES PERJUDICIALES PARA EL BIENESTAR Y LA SALUD
DE LOS VECINOS DEL DISTRITO.

El Sr. Sanchez Gonzalez, vocal vecino del Grupo Municipal Unidén, Progreso y
Democracia, da por formulada la pregunta.

El Sr. Blazquez Arroyo, Gerente del Distrito, procede a informarle del estado de
tramitacion, como solicita en su pregunta, de los dos expedientes que referencia. En cuanto
al expediente 101/2009/9756 es una solicitud de licencia de procedimiento ordinario de obras
de acondicionamiento puntual e implantacién de la actividad de almacén en la calle
Arganzuela, 6 concedida por Decreto del Concejal Presidente de fecha 6 de febrero de 2012,
tras visita de inspeccion de los Servicios Técnicos con fecha 5 de septiembre de 2013, en la
que se comprueba que las obras autorizadas no han sido ejecutadas en su totalidad, se inicia
procedimiento de declaracion de caducidad de la licencia dando a la interesada tramite de
audiencia con fecha 14 de noviembre de 2013. Con fecha 25 de noviembre de 2013 solicita
una prorroga de la licencia con objeto de finalizar las obras que se concede mediante Decreto
de 25 de febrero de 2014 y en los términos de ampliar el plazo de ejecuciéon de las obras en
un mes, segun el informe técnico emitido, transcurrido el plazo concedido se va a girar visita
de inspeccion con el fin de comprobar las obras realizadas y actuar en consecuencia. En
cuanto, al expediente nimero 101/2000/1151, es una solicitud de licencia de procedimiento
ordinario de obras de acondicionamiento puntual e implantacion de la actividad de sala de
ensayo en la calle Arganzuela, 6 concedida por Decreto del Concejal Presidente de fecha 25
de septiembre de 2008, la solicitud de licencia de funcionamiento fue archivada por Decreto
de 27 de septiembre de 2010 al haber transcurrido el plazo concedido sin subsanar las
deficiencias detectadas. Tras comprobar por los Servicios Técnicos que las obras no estaban
finalizadas se inicia procedimiento de declaraciéon de caducidad de la licencia dando al
nuevo titular de la misma, tramite de audiencia con fecha 5 de noviembre de 2013. Con
fecha 25 de noviembre de 2013 solicita un plazo para terminar las obras, tras visita de
inspeccién de los Servicios Técnicos realizada el 17 de junio de 2014 en la que se ha
comprobado que las obras no han finalizado, sin que conste el funcionamiento de las
instalaciones, ni la eficiencia del aislamiento se procedera a la desestimacion de las
alegaciones formuladas con declaracion de caducidad de la licencia.
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El Sr. Sdnchez sefiala que es una inquietud que ya han traido en otras ocasiones
que tiene que ver con la tardanza, con la prolongacién excesiva de resolucion de
expedientes. En este caso el vecino que ha denunciado comenta que pasan los meses, las
resoluciones tardan, no llegan nunca, se acumulan los expedientes sin resolver, que son
muchos, la verdad es que la inquietud viene porque esta tardanza es sentida como la
posibilidad del fraude, de fraudes urbanisticos, de fraudes fiscales y de todo tipo de fraudes
de actividades que no son completamente legales. Viendo un poco las fechas de cuando se
incoan estos expedientes se ve que se tardan dos o tres afios. Anade que ha entendido que
solamente el segundo se ha resuelto.

El Sr. Blazquez informa que se va a proceder a decretar la caducidad. El primero
queda pendiente de visita de inspeccion y para el caso que se compruebe que efectivamente
las obras no han sido realizadas también se procedera a decretar la caducidad.

El Sr. Sdnchez expone que se atienda esta peticion de los vecinos de mayor
celeridad. Considera que si una justicia es demasiado lenta. pierde su efectividad.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.

PUNTO 17. PREGUNTA N° 2014/725674, FORMULADA POR D. JUAN MORENO
REDONDO, DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS
VERDES, RELATIVA A LAS INICIATIVAS DE LA JUNTA MUNICIPAL
DEL DISTRITO CENTRO PARA AMPLIAR EL NUMERO Y ESPACIO
DE ZONAS VERDES EN EL DISTRITO.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, da por formulada la pregunta.

El Sr. Blazquez Arroyo, Gerente del Distrito, expone que estamos en un Distrito
urbanisticamente consolidado, con lo cual, lo de ampliar determinadas zonas para espacios
verdes no es una tarea facil, le informa que en principio para este afio en curso se va a llevar
a cabo un proyecto de acondicionamiento de la zona verde prevista en la calle Algeciras, 1.
En cuanto a incrementos de zonas verdes que hasta ahora no estan en funcionamiento o no
estan realizadas, le recuerda que el Proyecto de la Plaza de la Cebada también contempla
una ampliaciéon de zona de verde no solamente la descubierta que, como ya saben, no fue
aceptada por la Comunidad de Madrid como zona que computara a los efectos previstos en
el Plan General. Por lo tanto, considera que debemos todos congratularnos porque vamos a
tener mas zona verde, no solamente la de la cubierta, sino también en superficie. Se remite al
Proyecto de la Plaza de la Cebada que no se tramita por el Distrito, pero l6gicamente si se ha
procedido a aprobar la modificacion del Plan General es porque se han cumplido todas sus
prescripciones y todas sus exigencias, entre ellas el porcentaje que tenia que existir de zona
verde, insiste, sin computar la de la cubierta. Y por ultimo, aunque va a ser objeto de una
intervencion posterior del Concejal del Distrito, hace referencia al Proyecto de los Jardines
del Arquitecto Rivera que, aunque es reposicion de una zona verde existente con
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anterioridad, creen que va a ser una magnifica zona verde que ademads ha sido participada
de una forma muy rica y muy productiva por parte de los vecinos de la zona y que
restaurard una zona que existia con anterioridad a la existencia del mercado provisional en
esa zona y que ahora se va a proceder a su disefio y a su reimplantacion en este &mbito y que
como saben contard aproximadamente con 5.000 metros cuadrados.

El Sr. Moreno Redondo indica que ellos saben que no es algo facil pero, que no sea
facil no significa que esta Junta Municipal, y las personas que estan trabajando en ella, no
deban o no debamos impulsar que tengamos zonas verdes en el Distrito Centro y que
tengamos mas. Que tengamos mas porque considera que hay insuficientes zonas verdes en
el Distrito Centro y porque es el Distrito Centro el que mayor carga de contaminacion del
aire soporta. Es cierto, que ustedes estan desarrollando y quieren impulsar medidas que
restrinjan el uso del vehiculo a motor en el centro de la ciudad aunque como se hablaba
antes desde luego ustedes siguen canalizando parte del trafico hasta el corazén del Distrito
Centro hasta la Puerta del Sol, como vemos en este caso con el Proyecto Canalejas que antes
no se ha hablado de él pero que va a saturar mas auin esa zona. Entonces, zonas verdes
imaginacion, ustedes intentaron imaginar algo que al fin y al cabo era una trampa que era lo
del Mercado de la Cebada sobre lo que es la fachada. En cualquier caso, aunque no se lo
hayan dado por bueno, no implica que el Ayuntamiento de Madrid no deba impulsar que en
las azoteas de los edificios del centro de Madrid se puedan avanzar en ellos. Pero luego, hay
solares que incluso alguno de ellos son de propiedad municipal que hay que avanzar hacia
ellos. Incluso desgraciadamente algunos solares que estan usando algunos vecinos, que
ustedes han tomado la decision de expulsar, como por ejemplo en la calle Valencia junto a la
plaza de Lavapiés, de expulsar a los vecinos que estaban usando ese espacio, ahi podemos
avanzar. Estdbamos hablando antes de peatonalizar calles, peatonalizar calles implica en
primer lugar, quitar el asfalto y eliminar los vehiculos que estan usando esas calles. Hasta
ahora, el modelo tradicional de esa peatonalizacion de las calles era un modelo de
hormigén, un modelo de adoquin, pero considera que hay que avanzar hacia un modelo en
el que esas calles que se han recuperado para el no uso del transporte de vehiculos a motor
deben recuperarse como zonas verdes. Desde luego, anade, hay otras areas que se pueden
mejorar, como Casino de la Reina, una zona que en cierta forma se puede no solo mejorar el
uso que tiene y hacerlo mas verde en si, sino que en esa zona se podria ver la posibilidad de
eliminar los vehiculos de la calle que limita con el parque y con los colegios que hay en la
zona. Ahi se pueden también hacer proyectos para avanzar. Hay un solar junto a la calle
Fuencarral, otro solar junto al Mercado de los Mostenses, algin solar junto a la plaza de
Opera, indica que hay espacio y lo que hay que hacer es trabajar, hay que tener presentes los
inmuebles publicos y aquellos de titularidad privada que el Ayuntamiento de Madrid puede
expropiar, pero que se expropie utilizando una ley del afio 53, no sabe si se equivoca, una
ley del régimen franquista, si quiere lo que pueden hacer es utilizarla en otra terminologia
quizas mas castiza porque es una ley que fue aprobada por las cortes franquistas, es decir, se
puede hacer uso de esa ley porque es bueno para los vecinos, porque es bueno para los
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ciudadanos de Madrid, porque es bueno para todos. Concluye sefialando que no hay que
tener miedo para recuperar espacios que antiguamente estaban urbanizados y que han
dejado de estar urbanizados porque, como no hay una necesidad perentoria de mas
viviendas, aunque hay gente que necesita vivienda, pero hay viviendas vacias, lo que hay
que hacer es utilizar esos espacios que ahora mismo estan sin urbanizar para crear zonas
verdes.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.

PUNTO 18. PREGUNTA N° 2014/725689, FORMULADA POR D. JUAN MORENO
REDONDO, DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS
VERDES, RELATIVA A LAS ACTUACIONES PREVISTAS PARA LA
MEJORA DE LA MOVILIDAD EN EL DISTRITO CENTRO EN EL
PLAN DE MOVILIDAD URBANA SOSTENIBLE DE LA CIUDAD DE
MADRID APROBADO EL 26 DE JUNIO DE 2014 POR LA JUNTA DE
GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MADRID.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, da por formulada la pregunta.

El Sr. Bldzquez Arroyo, Gerente del Distrito, expone que han solicitado informe al
Area de Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad, responsable de este Plan de Movilidad
Urbana Sostenible y ha informado lo siguiente: el Plan de Movilidad Urbana Sostenible de la
Ciudad de Madrid, recientemente presentado, es un Plan estratégico disehado para
satisfacer las necesidades de movilidad de personas y empresas en el ambito del municipio
de Madrid con un horizonte temporal al afio 2020 en que el se definen prioridades y
actuaciones tipo para alcanzar los objetivos planteados en un escenario futuro ya
establecido. Por tanto, las 95 acciones agrupadas en 15 medidas que presenta este Plan de
Movilidad Urbana Sostenible constituye los distintos mecanismos y lineas del plan de
trabajo pero no tiene por objeto la concrecion temporal y espacial de las acciones incluidas.
Es decir, no se atribuyen a distritos concretos, con la puesta en marcha de cada accion se
concretaran estas dos variables asi como se activaran los correspondientes indicadores de
impacto y progreso de cada accion que se valoraran en un informe anual. Es decir, con la
puesta en funcionamiento y la puesta en practica de esas acciones que constituyen este plan
estratégico se iran concretando para cada uno de los distritos. Pero en respuesta a la
pregunta de qué acciones concretas para el Distrito Centro contempla el Plan de Movilidad
Urbana Sostenible, le informa que no esta concebido para establecer medidas concretas que
podamos individualizar con respecto a distritos individuales.

El Sr. Moreno Redondo comenta que la respuesta ha sido cero, ninguna accién
concreta para mejorar la movilidad en el Distrito Centro es considerada en ese Plan de
Movilidad que han presentando y llamen a los medios de comunicacion para que acudan a
esa presentacion. Pero lo que es concretar viabilidades, concretar acciones que puedan hacer
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y que los madrilefios incluso podamos, porque cuando los ciudadanos tenemos una idea
que el poder publico ya nos plantea creo que eso acelera el proceso de creacion de mayores
ideas para mejorar la movilidad del Distrito Centro. Ni siquiera han puesto una idea
concreta que pueda mejorar la capacidad de aceleracién que pueden tener los madrilefios de
tener mayores ideas. Es decir, al final somos los ciudadanos quienes tenemos que idear en
un momento dado, ponerles ideas a su proyecto que son sélo fuegos artificiales, son sélo
verbos, sdlo potenciara, sélo incrementard, es pura verbalizad, pero no hay nada de pura
concrecién. Antes hemos estamos aqui hablando de la cuestion del APR de Opera, indica
que ellos ya sabian que ese tema se iba a llevar, creemos que lo mds interesante que se
hablase sobre la cuestion del APR de Latina y luego hablasemos un poco del Plan de
Movilidad. Pero la cuestion esta en que hablamos del Plan de Movilidad porque no hay Plan
de Movilidad real y cree que eso los vecinos lo tienen que entender que las APRS estan bien,
pero si no hay un plan definido, un ordenamiento que nos lleve a racionalizar todos los
esfuerzos, estamos haciendo un disefio parcheado, un puzzle en el que le faltara siempre
algtin vértice que no encajard y donde vamos a fallar en lo que tiene que ver con canalizar el
vehiculo privado hacia ciertos puntos del centro de Madrid, algunas calles van a ver que se
mejora su calidad de vida pero en otras se empeorara notablemente. Todo ello teniendo en
cuenta que tenemos que pensar y repensar y tenemos que presionar también a las entidades,
a los grandes centros comerciales que hay en el centro de Madrid y que ustedes han querido
y por eso también nos empenidbamos tanto que no era sélo una cuestion de corrupciéon o no
o si, Villar Mir no, es una cuestién también de metodologia sobre la movilidad en el centro
de Madrid. Han querido meter otro gran centro comercial en el centro de Madrid a escasos
metros de la Puerta del Sol, meter mas vehiculos. Concluye que, con esta pregunta, por un
lado, queria hacer dejar patente que no hay un plan y, por otra parte, sonrojarles de que
genera una contradiccion notable porque no hay un armazén que sostenga bien que las APR
funcionen y se estan atrayendo vehiculos al corazén de Centro y al corazén de la ciudad de
Madrid. Por tanto, lo que piden es trabajar en un plan de acciones concretas que dinamice
las APR y que en cierta forma evite que haya pequenas autopistas en el centro de Madrid.

El Sr. Blazquez sefala, en cuanto a medidas concretas, las ha estado usted
anunciando y han sido promovidas por esta Corporacion y las anteriores. Ahade que es el
unico distrito de Madrid que cuenta ahora mismo con el APR de Embajadores, con el APR
del barrio de Las Letras, con el APR de las Cortes. Efectivamente, estas APR han contribuido
de forma decisiva a mejorar la movilidad de estos barrios y afortunadamente cuentan con
un alto grado de aceptacion por parte de los vecinos de la zona. Ahora se ha planteado la
incorporaciéon de un nuevo APR y en este Pleno se ha aprobado por unanimidad la posible
ampliacion al barrio de Latina de este APR y ademas estd prevista la incorporacion de otras
dos nuevas al margen de la ampliacién al barrio de Latina. Esperamos todos que la
implantacion de estas nuevas APRS contribuya, como ya lo ha hecho en los barrios
anteriores, a mejorar la movilidad, y han sido promovidos por esta Corporacion como han
sido los anteriores y lo estd promoviendo en este caso. Por otra parte, recordar en cuanto a
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medidas concretas para favorecer la movilidad, como también en este Pleno se ha estado
hablando, el BiciMad, la implantacion de las bicicletas eléctricas como un medio sostenible y
de transporte alternativo, esta resultando, con todos los problemas iniciales, un éxito con
mas de 8.000 abonos y con muchisima gente que las utiliza a diario y estiman que es un
método alternativo y sostenible que también favorece la movilidad. También ha hablado
antes de las peatonalizaciones, efectivamente la calle Casino se aprobd también en este Pleno
y ya se ha implantado la peatonalizacion de la calle Casino y se implantaran otras. Todas
son medidas que favorecen la movilidad y todas son medidas concretas y se estan
ejecutando.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.

PUNTO 19. PREGUNTA N° 2014/725700, FORMULADA POR D? SARA PORRAS
SANCHEZ, DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS
VERDES, RELATIVA AL PROYECTO DE REMODELACION DE LA
PLAZA MAYOR.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, da por formulada la pregunta.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, informa que el
pasado 27 de junio la Alcadesa anuncio, en el Pleno de debate del estado de la ciudad, que
se iba a acometer una reforma de la Plaza Mayor para devolverla un poco al original, o el
estado anterior a la altima obra que tuvo lugar en 1989. El 3 de julio la Junta de Gobierno de
la Ciudad aprobd la delegacion de competencias en este Concejal de Centro para desarrollar
todo el proceso de contratacion y de realizacion de estas obras y en definitiva el proyecto de
rehabilitaciéon de la Plaza Mayor. Se esta trabajando en estos momentos en la encomienda de
gestion a la EMVS para la redaccién del proyecto. Una vez encomendada a la Empresa
Municipal de la Vivienda y el Suelo que nos haga el proyecto de rehabilitacién y estemos de
acuerdo con ese proyecto, entraremos en la fase de contratacion de las obras del mismo que
también se tramitard por parte del Distrito de Centro. Lo que se pretende es frenar el
deterioro que hoy presenta la plaza por el uso de mas de diez millones de personas, por el
continuo riego de la misma, porque hay algunos problemas de humedad e incluso de
meteorizacion de las pilastras, por exceso de humedad que hay que corregir; y las
intervenciones que se quieren hacer se han dividido en tres fases. Una primera fase, por un
importe de 3.150.000 euros, que sera la que se contrate ahora en los proximos meses, y se
pretende adecuar todas las fachadas, volver a reponer el revestimiento exterior ocre
eliminando manchas de humedad y los desperfectos que pueda tener, arreglo de todos los
elementos pétreos de las fachadas, escudos que se han estropeado, dinteles, también repaso
general de las cubiertas, repaso general de los baberos de plomo y fraileros y ventanas de las
viviendas que dan a la plaza. Al mismo tiempo también se quiere reparar, se quiere entrar a
trabajar mas intensamente en los soportales, por un lado, levantando el suelo y volviéndolo
a colocar después de impermeabilizarlo puesto que con el riego se estd produciendo una
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filtracion de humedades importante en algunos locales y viviendas. Quieren también
ordenar todos los cables que hay en las bovedas de los arcos de los pasillos de la Plaza
Mayor con el objetivo de dejar las bévedas libres de cables y de cacharros para luego en una
segunda fase usarlos como lienzos para que se pinten. También, la reparacion de pilastras, la
eliminacion de todas las luces que se han ido poniendo y sobreponiendo de los locales en los
pasillos estos afios. Instalar una iluminacion de seguridad, cablear de una manera como con
una arqueta de registro convenientemente disimulada y no que estén los cables como estan
ahora. Mejorar la iluminacion de los soportales y mejorar también la iluminacién de los
faroles. Esto en la primera fase. Una vez abarcado esto, se entrara en una segunda fase o al
término de esta primera fase en la que se pretende invitar a artistas pldsticos
contemporaneos para que, aprovechando que en el 2017 se cumplen 400 afios del encargo de
construccion de la Plaza Mayor y para anticipar los trabajos del Cuarto Centenario puedan
realizar en las bovedas, una vez preparadas, algun tipo de obra pictérica con la tematica de
los 400 afos de la plaza, de Madrid y de la historia de Espafia y de todos los hechos que han
acaecido en la misma. Para esto que estd avanzado pero no va a desvelarle mucho mas se
generara una comision de expertos que seran quienes inviten y quienes evalten lo que se
puede o no se puede pintar. Esa segunda fase también llevard una parte de iluminacion
ornamental para que resalte las partes mas destacable de la plaza. Y en la tercera parte, que
serd para el 2016, se actuara sobre el adoquinado central de la plaza que presenta problemas
que ahora se van a subsanar puntualmente, como grietas, deficiencias, zonas de
acumulacién de agua pero también veremos que se hace si sustituir el pavimento o dejar el
mismo pavimento bien colocado, eso serd una reflexion posterior. Se trata, por un lado, de
dejar la plaza en las mejores condiciones posibles, frenar el deterioro de algunos de sus
elementos producido por el intenso uso de la misma, darle mas valor en una intervencién
temporal pensando en el Cuarto Centenario que pueda tener mas atractivos para que sea
aun mas visitada, y por ultimo preparar la plaza con el adoquinado central pensando en el
Cuarto Centenario que llevard todo un programa de actos para conmemorar estos 400 anos
de la plaza y la historia de la ciudad entorno a la misma. Eso es en lineas maestras las obras
que estan pensadas. La ejecucion de la primera fase, con 3.150.000 euros, es lo que destina la
Junta Municipal merced a la delegacién de la Junta de Gobierno, ya ha empezado, por asi
decirlo, una fase complementaria a la primera fase que son los trabajos que esta realizando
el Area de Hacienda en los edificios municipales de titularidad municipal, singularmente en
la Carniceria y en la Panaderia, por valor de casi 900.000 euros y quieren, si van en plazo,
empezar las obras en torno a la segunda semana de enero. Y para acabarlas son obras de una
intervencion de unos seis meses. Tiene que afiadir que estas obras han sido muy
demandadas tanto por las asociaciones de comerciantes, vecinos, amigos, hosteleros de la
plaza que llevaban tiempo pidiéndolo y al mismo tiempo el hecho que sea la Junta
Municipal quien las coordine redunda en que se pueden hacer intentando que sean las
menores molestias para todos quienes viven y trabajan en la plaza. Los meses menos
intensos de publico en la Plaza Mayor, son precisamente febrero, marzo y abril. No se va a
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indemnizar a nadie porque lo va a pagar todo el Ayuntamiento. El grueso de las obras lo
importante es que esté precisamente en esos meses que es cuando menos actividad hay en la
plaza.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, sefiala que ellos entienden que evidentemente la Plaza Mayor es un
elemento muy importante del centro de la ciudad de Madrid y como tal requeria, ya hace un
tiempo, una mejora y requeria el uso de la Casa de la Panaderia y de la Casa de la Carniceria
que han estado demasiados afios abandonados. Comenta que no comparten quizas algunos
de esos proyectos pero es una decision que han tomado ustedes. Ellos si que creen que en
concreto sobre la Plaza Mayor no habria que centrarse s6lo en un plan especifico de la Plaza
Mayor si no en un plan incluyendo también los alrededores de la Plaza Mayor. Por ejemplo,
hablando del tanel que incluso ha venido aqui en alguna ocasion a la Junta Municipal
bordea o mas bien transita por debajo de la Plaza Mayor y que aparece el nuevo casi junto a
calle Mayor en una casi dificil armonia con los peatones e incluso con el urbanismo de la
ciudad. Entienden que dentro de ese plan seria un elemento que debiera ir también
armonizado con ese plan, porque es el drea y porque acaba atravesando ese ttinel por debajo
de la Plaza Mayor. Entendemos que una obra de esa naturaleza hubiese estado bien contar
con los grupos municipales, igual que por ejemplo se ha querido contar, no exactamente con
los grupos municipales, pero si con el Colegio de Arquitectos en el tema de la Puerta del Sol
porque estamos hablando de las dos plazas emblematicas del centro de Madrid, es decir, del
centro de la ciudad de todos los madrilefios. Les congratula que para ese proyecto se esté
usando a la Empresa Municipal del Vivienda y el Suelo para ejecutarlo porque entienden
que debiera usarse generalmente a la empresa municipal para este tipo de proyectos y no
externalizarlo a empresas privadas con el coste que genera. Siempre les estaba diciendo que
la empresa privada era capaz de hacer con mayor eficacia este tipo de planeamientos para
que luego sea el Ayuntamiento quien lo ejecute, desde luego la empresa municipal esta
perfectamente capacitada para realizar estos proyectos. Como antes le decia, es un proyecto
electoralista cuyo plazo de ejecucion finaliza o se va a inaugurar pocas semanas antes de que
sean las elecciones municipales, espera que las prisas no hagan que el proyecto tenga
carencias, como suele ser habitual en esta ciudad. En cualquier caso, pedirian que se haga si
va a quedar una parte de la ejecucidén para después de las elecciones y seria de sentido
comun no comprometerse a ciertas cosas que luego no va a poder cumplir porque, a lo
mejor, no va a tener la capacidad de decidirlo, porque eso en cierta forma puede ahorrar
dinero y esfuerzos al resto. Hagan un planeamiento, dejen unas fases, pero que se queden
abiertas, para que sea el nuevo consistorio, sea quien sea, para que lo ejecuten, para no estar
con compromisos que luego quizds se deban revertir y por tanto, tener un coste para la
ciudad de Madrid. Cree que este tipo de proyectos que son 2014-2017 vamos a intentar que
los compromisos no alcancen mas a quien tiene que ejecutarlo en esta primera parte de la
legislatura. Usted le ha dicho algunos elementos del proyecto, e indica que no los conoce
muy bien, le ha hablado de pintar y comenta que no sabe exactamente donde porque desde
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luego la Plaza Mayor hay evidentemente habia una parte que podria tener algtin tipo de
fresco pero no el conjunto de la Plaza Mayor. Indica que no sabe muy bien, que ese proyecto
habra que verlo y habra que poder opinar sobre el mismo. Pero si querian tener un primer
conocimiento y lo mas importante es que tiene que haber un plan que desborde la Plaza
Mayor y que vaya desde luego, al eje también de la calle Mayor y que vaya también al eje
hacia la calle Toledo para hacer un plan integral de ese area.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.

PUNTO 20. PREGUNTA N¢ 2014/732256, FORMULADA POR D? BEATRIZ GALIANA
BLANCO, DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS
VERDES, RELATIVA A LOS PUESTOS INSTALADOS EN LA PLAZA
DE JACINTO BENAVENTE Y CRITERIOS PARA LA AUTORIZACION
DE EVENTOS EN PLAZAS Y ESPACIOS PUBLICOS DEL DISTRITO Y
PARA LA ASIGNACION DE LOS PUESTOS.

La Sra. Galiana Blanco, vocal vecino del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los
Verdes, da por formulada la pregunta.

El Sr. Blazquez Arroyo, Gerente del Distrito, informa sobre el periodo de 1 de enero
de 2013 hasta la fecha. Distingue de una parte el afo 2013 y de otra parte lo que llevamos de
ano de 2014 porque los criterios, el procedimiento utilizado ha sido completamente distinto.
Durante 2013 han sido 69 los dias en los que en la Plaza de Jacinto Benavente ha habido
puestos instalados en la misma y durante el afio 2014 hasta ahora van 35 dias. En cuanto al
procedimiento de autorizacion durante el afio 2013 y anteriores el procedimiento siempre se
ha basado en la posibilidad que otorga la delegacion de competencias en los Concejales
Presidentes de Distrito de conceder una autorizaciéon de un aprovechamiento especial del
dominio publico local que requiere una autorizacion demanial. Informa que se presentaba
un proyecto por las personas interesadas, no se presentaba uno, se presentaban muchos
mas, logicamente, pero los servicios técnicos y también con los informes favorables de la
Oficina de Actos en la Via Ptiblica y del Area de Seguridad y Emergencias se vefa qué
proyecto podria ser mas interesante para el Distrito y se hacia uso de esta autorizacion
demanial prevista en la normativa, y por supuesto se le liquidaba la tasa por ocupacion de la
via publica correspondiente, en concreto la tasa de utilizacion privativa o aprovechamiento
especial del dominio publico local en su suelo, subsuelo y vuelo, en el concepto sefialado en
el epigrafe L del articulo 2 de la Ordenanza fiscal. Ese ha sido el procedimiento de
autorizacion en 2013 y afios anteriores. Durante 2014 se ha concedido una feria de una
duracion de 35 dias. El Concejal del Distrito desde que lleg6 a la Junta Municipal de Centro,
conociendo la demanda que los espacios publicos del Distrito tenian para este tipo de
actividades, estimé que habia que cambiar el procedimiento y, naturalmente dentro de la
normativa municipal que nos ofrecia la posibilidad de utilizar la Ordenanza Reguladora de
la Gestion de Recintos Ferias y Festejos Populares, promover la licitacion y por lo tanto, la
concurrencia publica. Anteriormente, era la iniciativa particular que se dirigia al Distrito, se
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comprobaba el proyecto, se emitian los informes, se liquidaba la tasa y se concedia la
autorizacion demanial. Ahora el procedimiento cambia, es de arriba hacia abajo, es el
Distrito el que saca una convocatoria con unos pliegos de condiciones previamente
establecidos y de acuerdo con unos criterios de valoracion establecidos en el propio
concurso se adjudica a la oferta mas ventajosa. Se establecen unos criterios de valoracién
entre los que se estima, por ejemplo el mayor canon ofertado sobre la tasa, el minimo
siempre es la tasa establecida en la ordenanza, pero se establece que la mayor oferta se
concede hasta un maximo de 15 puntos, naturalmente la calidad técnica del proyecto
presentado se evaluia hasta 35 puntos, y luego también se establecen una serie de mejoras
que pueden ofertar los licitadores, hasta un mdaximo de 50 puntos. Se hizo la
correspondiente convocatoria aprobada por Decreto del Concejal el 22 de abril del 2014 para
lo que se denomin¢ la Feria de Primavera que fue posteriormente adjudicada a la mejor
oferta de acuerdo con la valoracién establecida por los técnicos del Distrito y es la que se ha
llevado a cabo en este ejercicio durante ese plazo de implantacién de 35 dias.

La Sra. Galiana, en primer lugar solicita que se lo den por escrito porque no le da
tiempo a memorizarlo todo. En un principio 69 dias en el 2013, estamos hablando de todos
los fines de semana de alguna manera, una plaza que esta saturadisima. Basicamente todas
las semanas hay lio, una plaza con un bar alli puesto, que no se sabe muy bien de dénde
vino, ahora con BiciMad, con 25 lineas de autobuses, con un parking, una saturacion
espectacular. Insiste que, cuando uno pasea por alli e intenta llegar a Sol a coger el Metro, es
verdaderamente frustrante y aparte como vecina del Distrito de Centro le gustaria y en
algiin momento no sabe muy bien cémo conseguir esa informacién, pero no entiende muy
bien qué significa proyecto interesante en el Distrito, no entiende muy bien los criterios. Para
ella un proyecto interesante en el Distrito no es una feria de artesania con todos los puestos
exactamente iguales que no aportan absolutamente nada a la gente que vive, nada en el
Distrito y no aporta absolutamente nada al comercio local del Distrito. No entiende muy
bien las ferias de este Distrito, en concreto en Jacinto Benavente, es que da igual que sea de
literatura infantil que sea de la primavera es que da exactamente lo mismo es
sistematicamente lo mismo. No sabe muy bien si es que son los mismos empresarios que
han encontrado un filoén increible poniendo puestos en pleno centro de Madrid, ocupando la
via publica, y que el Ayuntamiento saque un pequenio beneficio de ello. Sefiala que no sabe
si es eso, pero considera que esta ciudad y este Distrito tiene una capacidad enorme de otro
tipo de propuestas, espacios que se pueden utilizar para otro tipo, para artesanos de verdad
y para productos ecoldgicos y para productos de miles de cosas y lo inico que se ponen son
puestos sistematicamente que no te dejan moverte, que ocupan la plaza publica pero es que
es vergonzoso, y ademas de peatéon monta en bicicleta. Comenta que es vergonzoso lo de
Jacinto Benavente, se lo dice como vecina mdas que como vocal de Izquierda Unida. Solicita
que le gustaria que le pasaran los criterios por escrito para ver si consigue entenderlos y
poder entender un poco de lo que estamos hablando, y basicamente garantizar y sugerir
consiguiendo que, cuando ocupamos el espacio publico, sea para un uso real y para la
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mejora de la gente que vive en el Distrito y no para que haya una serie de personas que se
beneficien de ese espacio publico y que francamente cree que no aporta absolutamente nada
a los vecinos, comerciantes del Distrito ni a las personas que viven en él.

El Sr. Blazquez aclara que lo de la utilizacion de las plazas durante los fines de
semana no tiene ningun sentido, estamos hablando de tres ferias durante tres periodos que
se conceden de fecha a fecha de forma continua y no se distinguen entre fines de semana.
Por lo tanto, de los 69 dias una operacién muy simple desde luego, nos lleva a pensar que
desde luego, ni la mitad de la mitad de los fines de semana del afo estan ocupados. Insiste
en que son 69 dias y durante periodos continuos. En segundo lugar, ante la preocupacion
porque uno no se puede ni mover, sefialar que durante el procedimiento en primer lugar, los
técnicos de vias publicas del Distrito, los ingenieros de obras publicas, establecen dénde se
pueden poner las casetas y siempre la obligacion desde luego es que haya zona de paso para
el peatébn como minimo lo exigido por la normativa y si no, no se autorizan. Entonces, que
sepan que en todos y cada uno de los expedientes existe informe de los servicios técnicos
que garantizan la movilidad peatonal. Y otra parte, entre lo que aportan al Distrito de una
parte reconoceran que tienen un alto grado de aceptacion entre los vecinos del Distrito
porque sino no serian interesantes para ninguna persona ponerlos, desde luego si se instalan
es porque venden y porque resultan interesante para los vecinos de una parte y, de otra,
para la Junta Municipal, con el nuevo procedimiento se ha establecido una serie de mejoras
muy importantes, no solamente como ingreso en arcas municipales, que evidentemente es
un aporte importante, sino que ademas se ha establecido una serie de mejoras concretas, de
actividades culturales que tendrian que llevarse a cabo de forma directa y de otra parte de
actividades que estan subvencionando para el Distrito que también son muy interesantes
para los vecinos del mismo. Existe una serie de ferias en concreto dirigidas a los artesanos, a
los artesanos con carné de artesanos y reconocidos legalmente por la Comunidad de
Madrid que se organizan por el Distrito, en concurso y en colaboracién con la Comunidad
de Madrid, y exclusivamente dirigidas a artesanos debidamente reconocidos y esa feria
normalmente se lleva a cabo en el paseo de Recoletos.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.

PUNTO 21. PREGUNTA N°® 2014/732258, FORMULADA POR D? BEATRIZ GALIANA
BLANCO, DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS
VERDES, RELATIVA AL FESTIVAL LAVAPIES DIVERSO.

La Sra. Galiana Blanco, vocal vecina del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los
Verdes, sefiala que le gustaria que le explicaran exactamente qué actividades se han llevado
a cabo y cudles se han suspendido y quiere saber los motivos por los que se han suspendido
actividades en Lavapiés Diverso.

El Sr. Blazquez Arroyo, Gerente del Distrito, en primer lugar, informa que Lavapiés
Diverso es la denominacién de un encuentro multicultural que se celebro entre los dias 17 y
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20 de este mes de julio. Un festival que es continuacidn, no sustitucion, de otras propuestas
desarrolladas en la zona en los ultimos afios como la Semana de Africa, Las Noches de
Ramadén, Africa Vive, Rock con N para mostrar que la diversidad es una riqueza y no un
problema. Un festival posible gracias al esfuerzo y la coordinacion entre instituciones,
empresas privadas, entidades vecinales, culturales y diversos colaboradores. Lavapiés
Diverso ha supuesto un paso mas en el desarrollo del Programa Plan de Barrios que el
Ayuntamiento de Madrid y la Federacion Regional de Asociaciones de Vecinos de Madrid
firmaron el 28 de abril de 2008, con la finalidad de avanzar en el reequilibrio social y
territorial de la ciudad, en nuestro caso, en esta zona del Distrito. Su objetivo basico es el de
fortalecer la convivencia realizando actividades interculturales diversas en las plazas de la
zona. Debemos de distinguir en Lavapiés Diverso dos partes importantes. En primer lugar,
el contrato que la Junta Municipal del Distrito Centro realiza en este caso con la Asociacion
de Vecinos de La Corrala por importe de 4.999,26 euros para llevar a cabo esta actividad. En
este contrato lo que se contemplan son 10 actividades y talleres para nifios en las plazas de
Agustin Lara y Nelson Mandela, dos conciertos de musica africana y/o musulmana y la
realizacion de un pasacalle multicultural. De todas actividades contratadas por el Distrito
con la Asociacion de Vecinos de la Corrala cuyo presidente también esta en esta sala y ha
colaborado de forma muy activa en que se pueda llevar a cabo. Tenemos que decir que
ninguna se ha suspendido, ninguna ha dejado de llevarse a cabo y todas se han realizado
con normalidad, tanto los diez talleres como los conciertos de musica africana y musulmana.
En concreto Tawas MC de Camertin y Drizzy Dros de Marruecos y en el caso del pasacalles
multicultural por Babacar Dieng y los Diengoz. Por otra parte, esta actividad se lleva a cabo
en colaboracidén, fundamentalmente promovida por la Asociacion de Vecinos la Corrala pero
también en colaboracion de una series de instituciones y entidades del Distrito como pueden
ser: la Casa Arabe, Casa Africa, Fabricante de Ideas, la Fabrica de Musicos, Doctor Zhivago
Music, Toolboox, Fundaciéon Mujeres por Africa, Asociacion Cultural del Mediterraneo
Occidental. Todas estas entidades presentaron con gran esfuerzo un programa con 25
propuestas musicales que estaban en el programa, no forman parte del programa
promovido por el Distrito, indica que se han informado para que les dijeran que es lo que no
se les pudo llevar a cabo, les han comentado que de las 25 propuestas musicales se
desarrollaron integramente 22, que otros grupos en concreto Ezza, Ogun Afrobeat y D] RBN
no pudieron actuar por razones personales, habia tres espacios en principio previstos y
finalmente la organizacion decidié llevarlo a cabo en dos escenarios. En la Plaza Nelson
Mandela y en la Plaza de Agustin Lara. La organizacion asi lo sefiald, consideré mas util y
mas favorecedor para la participacion vecinal concentrarlos en estos dos espacios y de
acuerdo con la informacion que les han facilitado eso es todo. Concluye sefialando que
simplemente hubo esas dos suspensiones, la mayor parte de las actividades se realizaron y
en todo caso, aquellas financiadas por el Distrito se realizaron en su totalidad.

La Sra. Galiana pregunta qué ha pasado en el Casino de la Reina, porque en el
Casino de la Reina supuestamente iba a haber un escenario, iba a empezar el 16 de julio las
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fiestas e iba haber un escenario hasta el domingo. Indica que lo comenta porque lo sabe bien,
porque hay un colectivo del barrio que pidi6é una actividad para unas mesas informativas
quejandose del uso de las piscinas en el Casino de la Reina el domingo 21 y se le denego el
permiso porque iba a haber un escenario en el Parque del Casino de la Reina, que lo tiene
por escrito, se deneg6 desde esta Junta de Distrito el permiso para hacer una actividad con
50 personas, con tres piscinas hinchables y dos mesas informativas y se les denego el
permiso en el Casino de la Reina, al lado de la cafeteria, alegando que iba haber un escenario
y que aquello iba a ser el mayor concierto que habia en esta ciudad y que era incompatible
con hacer una actividad el domingo. Sefhala que eso no se ha realizado y que queria saber si
era invisible el escenario o realmente es que no habia escenario y que los motivos por los que
se habia quitado el escenario. Pregunta que desde cuando se sabe y por qué esta Junta de
Distrito alega a jueves 17 de julio, cuando ya no esta puesto el escenario, que no se puede
hacer una actividad ahi porque hay un escenario puesto, limitando por completo la
participacion de organizaciones del Distrito en su defensa y uso del espacio publico,
alegando, en concreto, la Red de Solidaridad Popular, y se denegd porque habia un
concierto en el Casino de la Reina y eso esta por escrito de la Participacion Ciudadana de
este Distrito. Concluye preguntando por qué motivo no se pone ese escenario y por qué
motivo esta Junta alega que hay un escenario puesto para no permitir que las organizaciones
del Distrito participen.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, informa que la via
publica no genera derechos.

La Sra. Galiano, esta conforme que la via publica no genera derecho. Pero si se pide
por escrito el uso de un espacio, explicas los motivos, por lo menos se puede decir que no se
le va a dar por estar en contra de su opinion. Pero decir que hay un escenario puesto por
unas fiestas que no es cierto, es poco ético.

El Sr. Blazquez sefala que, cuando se responde a esta asociacion, en ese momento,
se tiene un proyecto y una solicitud de unos organizadores en los que se contempla ese
escenario y se habla con ellos y se dice que va a desarrollarse esta actividad y que se va a
poner este escenario. Por lo tanto no puede, en ese momento, en esas fechas, llevar a cabo
esa actividad. Y son ellos mismos quienes deciden trasladarla de fecha. Se les llama, cuando
los organizadores les dicen que no van a poder instalar finalmente ese escenario, se les llama
y se les pone en conocimiento que finalmente ese espacio quedaba libre, probablemente
porque se les llama ya a ultima hora, ellos deciden mantener otra fecha y deciden que sea
otra fecha. Le puede asegurar que esto es cualquier cosa menos un problema de ética, puede
haber habido falta de entendimiento, puede haber habido que una organizaciéon que tenia
previsto utilizar un escenario lo haya decidido cambiar en el Gltimo momento pero asegura
que no es un problema de ética. Si fuera un problema de ética el uso de la via ptblica si que
seria discrecional y simplemente con que el Concejal del Distrito, que es 6rgano competente,
se negara a autorizar esa actividad, pero no en ese dia, en cualquier otra fecha y no habria
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mas problema. Pero simplemente se les ha dicho que cambien de fecha y van a cambiar de
fecha. Entonces, de verdad, que un problema de ética asegura que no es.

La Sra. Galiana indica que no es cierto lo que esta diciendo. A ella no se le comunicé
en ningin momento que se suspendia el escenario, ha pedido permiso para hacerlo el
siguiente fin de semana y se le ha alegado un acto en el Casino de la Reina. Entonces, no es
cierto, no se ha permitido porque el motivo era una queja por las piscinas del Distrito de
Centro que no hay. Senhala que entiende que no se permita.

El Sr. Erguido informa que aqui se autorizan todo tipo de protestas. Segun los datos
con que cuenta, se transmitié a la asociacién que se habia caido el evento a ultima hora. Y
por lo tanto, no diga usted que es mentira, sera a otra persona de su asociacion pero se habla
con la asociacién. Anade que no habia obligacion de haberles llamado y no hay ningun
interés en mentir. No hay una sola protesta en este Distrito, para desgracia de los vecinos,
que se haya quedado sin autorizar por el Distrito. Concluye indicando que le parece bien
que tengan su mercado de la protesta, que no es un problema.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.

No habiendo mads asuntos que tratar, el Sr. Concejal Presidente levanta la sesion
siendo las diecisiete horas cuarenta y un minutos del dia de la fecha, dando las gracias a
todos por su asistencia e intervenciones.

De todo lo cual yo, como Secretaria, doy fe.

Secretaria del Distrito

Fdo.: M? Ant Atilano Ortiz
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ANEXO AL ACTA
INTERVENCIONES VECINALES

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, levantada la sesion,
abre el turno de intervenciones vecinales. Informa que hay una peticion de palabra de D?
Juana Isabel Grandas, que tiene la palabra.

La Sra. Grandas inicia su intervencion sehalando que ella nunca ha oido hablar aqui
del Viaducto, nadie se preocupa por el Viaducto, pregunta cudndo se van a empezar a
realizar los temas del viaducto. En relacion con el tema de las zonas verdes, sefiala que aqui
se ha hablado de poner zonas verdes, que le parece fenomenal, pero también hay que tener
en cuenta que no hay personal suficiente para la limpieza de zonas verdes. Solicita que le
expliquen por qué, donde ella vive, se estan cayendo muchos pinos, por qué los arboles
plataneros estan enfermos y encima las maquinas que pasan a podar lo que hacen en vez de
recoger lo trituran y ahi se queda, vinieron el viernes y todavia estd ahi triturado. El tema de
las vias publicas, plantea el problema de movilidad para las personas que también llegan a
cierta edad y hay que llevar muletas también necesitan su espacio y esta de acuerdo con ese
espacio; con los aparcamientos de bicicletas y las terrazas en la plaza de San Miguel, por
ejemplo, no hay espacio para pasar con silla de ruedas ni una mujer con un nifio. Le indica al
sefior Concejal que no le haga gesto que lo sabe usted. Anade que lleva pidiendo que
pongan en toda la calle Mayor porque no hay una ninguna papelera desde el Viaducto hasta
la plaza de San Miguel; le han respondido que por seguridad, pero, sefiala que por la parte
trasera de Capitania no hay seguridad, ella vive ahi, y estd llamando constantemente a la
policia, coches que estan aparcados y problemas de botellon. El viaducto es muy visitado y
retratado y le parece vergonzosa la imagen que estamos dando de cémo esta el viaducto.

El Sr. Erguido Cano indica que toma nota de lo que ha dicho, informa que la obra
del viaducto estd proyectada y espera que se ponga en marcha este afio; en estos diez meses
préximos hay obras por valor de casi 400 millones en Madrid, por lo tanto, va a estar media
ciudad en obras. Seguidamente, el Sr. Concejal Presidente da por concluido el turno de
intervenciones, agradeciendo la asistencia de los vocales y publico a la sesion.
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