TRIBUNAL CALIFICADOR PRUEBAS SELECTIVAS
TECNICO/A ESPECIALISTA ACTIVIDADES
DEPORTIVAS (3 PLAZAS)

PERSONAL LABORAL FIJO

AYUNTAMIENTO DE MADRID

TRIBUNAL CALIFICADOR DEL PROCESO SELECTIVO CONVOCADO POR
RESOLUCION DE 14 DE NOVIEMBRE DE 2024 DEL DIRECTOR GENERAL DE
PLANIFICACION DE RECURSOS HUMANOS PARA PROVEER, POR ACCESO
LIBRE, 3 PLAZAS DE LA CATEGORIA DE TECNICO/A ESPECIALISTA
ACTIVIDADES DEPORTIVAS, PERSONAL LABORAL FlJO, DEL
AYUNTAMIENTO DE MADRID.

ANUNCIO

Concluido el plazo establecido (que finalizé el pasado 12 de marzo de
2026), se han presentado reclamaciones al cuadernillo de preguntas y a la plantilla
de respuestas correspondientes al ejercicio Unico (parte tedrica y practica) de las
pruebas selectivas para el acceso a la categoria de Técnico/a Especialista
Actividades Deportivas, personal laboral fijo, del Ayuntamiento de Madrid.

El Tribunal informa que se han analizado las reclamaciones presentadas por
24 aspirantes, siendo una de ellas extemporanea.

El Tribunal del proceso selectivo citado, en su sesidn celebrada el dia 24 de
marzo de 2026, ha adoptado los siguientes acuerdos al respecto:

PRIMERO: Desestimar las alegaciones a las preguntas numeros 4, 9, 12,
15, 16, 20, 24, 32, 51, 59, 80, y 85 de la parte tedrica del ejercicio Unico y a las
preguntas nimeros 1, 2, 5, 20, 21 y 29 de la parte practica del ejercicio Unico, toda
vez que el 6rgano de seleccidon considera que las razones expuestas por los/as
reclamantes no invalidan la pregunta, ni la respuesta considerada correcta,
confirmando integramente su validez, por las razones que se sefalan a
continuacion.

Parte teérica:

- Pregunta num 4 tedrica: Impugnada por 3 aspirantes al considerar que
tanto la respuesta a) como la b) son correctas. Solicitan la anulacién de la
pregunta.

El articulo 41 del Reglamento Organico del Gobierno y de la Administracion
del Ayuntamiento de Madrid, indica que “Para ejercer las competencias y
desarrollar las funciones de gobierno y administracién que les correspondan, las
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Areas de Gobierno, en las que podrd existir uno o mds coordinadores generales,
contardn con una Secretaria General Técnica.”

La respuesta b) no se considera valida ya que la norma es clara en el sentido
de indicar que puede haber uno o mas coordinadores generales, por lo que,
si permite la existencia de mas de un coordinador general.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
planteadas por los aspeirantes.

- Pregunta niim 9 tedrica: Impugnada por un aspirante por considerar que la
respuesta correcta es la b), de conformidad con el art 53 de la Ley 39/2015,
de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.

En el enunciado de la pregunta se especifica segln el art 13 de la Ley
39/2015, que en sus letras b) y f) confirma que ambas respuestas son
correctas.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.

- Pregunta niim 12 teérica: Impugnada por un aspirante al considerar que la
respuesta a) es erronea al no existir ese tributo. Solicita la anulacion de la
pregunta porque es una pregunta trampa y no estd evaluando los
conocimientos del aspirante.

De conformidad con el articulo 59 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales, la Gnica respuesta correcta es la b).

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.

- Pregunta niim 15 teérica: Impugnada por un aspirante al considerar que el
[l Plan de Igualdad entre mujeres y hombres del Ayuntamiento de Madrid
y sus Organismos Autdonomos no es materia de examen al no estar recogido
en el temario anexo a las Bases Especificas del proceso selectivo.
El tema 10 del temario anexo es el siguiente:
10.- Ley Organica 3/2007, de 22 de marzo, para la igualdad efectiva de
mujeres y hombres: objeto y ambito de la ley. El principio de igualdad vy la
tutela contra la discriminacién. El Plan de Igualdad entre mujeres y hombres
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del Ayuntamiento de Madrid y sus Organismos Auténomos en vigor:
ambito municipal; estructura; objetivo general; lineas de intervencion y
objetivos especificos.

El tema 10 del temario recoge este contenido y se refiere al Plan en vigor,
gue en el momento de celebracion del ejercicio es el Il Plan de Igualdad.
Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.

- Pregunta niim 16 teérica: Impugnada por un aspirante al considerar que la
Ley 15/1994, de 28 de diciembre, del Deporte de la Comunidad de Madrid
no entra en el temario.

En el programa anexo a las Bases Especificas del proceso selectivo figura:
11.- Ley 15/1994, de 28 de diciembre, del Deporte de la Comunidad de
Madrid. Titulo I: De los principios generales. Titulo Il: De la actividad
deportiva. Titulo Ill: De la administracion publica deportiva.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.

- Pregunta 20 tedrica: Impugnada por un aspirante que solicita: “Solicito
anulen la pregunta ya que no existe normativa respecto piscinas de
“chapoteo climatizadas”, ya que ni siquiera existen, tal y como recoge el
enunciado. Al no existir legalmente el 'vaso de chapoteo climatizado', el
opositor se ve imposibilitado para determinar qué norma aplicar,
resultando la pregunta nula por basarse en un supuesto de hecho ficticio e
inexistente en el temario y la ley.”

El Reglamento sobre la Utilizacién de las Instalaciones y Servicios
Deportivos Municipales, en su articulo 24, describe la siguiente practica
prohibida en piscinas municipales:

Articulo 24. “Practicas prohibidas a los usuarios. Esta prohibido: a) Utilizar
material auxiliar dentro del agua, exceptuando los que tenga que usar el
usuario para garantizar su flotacion, con autorizacion del socorrista
especialista en salvamento acuético. b) Zambullirse de cabeza en las
zonas no profundas de los vasos. ¢) Los mayores de seis afios no podran
introducirse en los vasos de chapoteo, con excepcién del acompafiante
del menor que atenderd las indicaciones del socorrista especialista en
salvamento acuético.”

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.
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- Pregunta 24 teédrica: Impugnada por un aspirante al considerar que se hace
un mal uso del lenguaje. La pregunta utiliza el término 'aforo' de manera
impropia en el contexto de la programacion deportiva dirigida. Segln la
Real Academia Espafiola (RAE), el aforo es el 'nUmero maximo de personas
gue puede admitir un recinto publico'. En la normativa municipal que rige
esta oposicidn, en los Criterios Generales de Programacion, la limitacion de
alumnos o nimero maximo de alumnos por actividad se define como “ratio”
o “plazas” nunca como “aforo”

Este Tribunal entiende que el termino aforo puede emplearse a la hora de
delimitar un nimero de personas en una actividad publica como puede ser
una actividad de la oferta del servicio publico deportivo madrilefio y no
generar, por tanto, ninguna dificultad de comprensién de la pregunta.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por los aspirantes.

- Pregunta 32 tedrica: Impugnada por 4 aspirantes al considerar que la
respuesta dada por el Tribunal no es valida y su redaccién puede inducir a
error.

En el enunciado de la pregunta se cita literalmente la fuente por la que se
pregunta: Segun el documento “Directrices de la OMS sobre actividad
fisica y comportamientos sedentarios” (2021). Y conforme al documento
sefialado, “los nifios y adolescentes deben realizar al menos una media de 60
minutos de actividad fisica diaria principalmente aerébica de intensidad
moderada a vigorosa a lo largo de la semana’.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por los aspirantes.

- Pregunta 51 tedrica: Impugnada por una aspirante al considerar que existe
imprecision conceptual y ambigliedad en la definicion del método SIT, lo
gue impide determinar de forma inequivoca una Unica respuesta correcta
en el contexto de una prueba obijetiva tipo test.

En el enunciado de la pregunta se hace referencia explicita a Ruiz Ldpez et
al., 2021, por tanto, no procede la anulacién de la pregunta como sugiere
la aspirante ya que:

. La opcidn correcta coincide literalmente con la definicién recogida
en el temario.
° No existe ambigliedad dentro del marco docente de referencia.
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o La variabilidad bibliografica externa no invalida una pregunta basada
en un autor concreto.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por la aspirante.

- Pregunta 59 teérica: Impugnada por un aspirante al considerar que no
existe una vinculacién autor-contenido en el temario de referencia. Solicita
la anulacién de la pregunta.

La referencia “Cejudo et al. (2021)" utilizada en la formulacién alude
directamente al temario de referencia facilitado a los aspirantes, elaborado
por un equipo de autoria colectiva identificado convencionalmente
mediante el primer firmante seguido de “et al.” y el afio de edicién.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.

- Pregunta 80 tedrica: Impugnada por una aspirante al considerar que puede
haber dos respuestas correctas.
La justificacion de la respuesta se encuentra en la pagina 139 del tema 23
del temario de referencia:
“Los deportes de caracter individual se encuentran entre los mas
practicados en nuestra sociedad actual, al no necesitar companeros ni
adversarios para su practica de modo habitual, favoreciendo asi, habitos
regulares de actividad fisica y salud.
Las principales caracteristicas de estos deportes es su practica individual y
auténoma, por ello, técnicos y organizaciones deportivas deben fomentar
su practica entre la poblaciéon por los siguientes beneficios:
¢ La posibilidad de adaptar la carga de trabajo a las caracteristicas de los
sujetos respetando el principio de individualidad.
e La alta probabilidad de aumentar el nimero de horas en entornos no
formales ni reglados mejorando el bienestar fisico y emocional de los
practicantes, a través del desarrollo de la autonomia personal.
¢ La mejora de la autoestima, la imagen corporal, la competencia percibida,
la resiliencia y la adherencia a la practica al respetarse el principio de
individualizacion.
¢ La escasez de recursos materiales que son necesarios en muchos de estos
deportes para su practica.
o La practica de algunos de estos deportes se puede realizar en el medio
natural, favoreciendo conductas de respeto por el medio ambiente.”
Tal y como indica, el principio de individualidad si se contempla como uno
de los beneficios de la practica de los deportes individuales por lo que la
opcion a) no es la respuesta correcta.
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Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.

- Pregunta 85 tedrica: Impugnada por una aspirante por considerar que hay
varias respuestas correctas, solicitando la anulacién de la pregunta.

El enunciado de la pregunta delimita de maneraclara, precisa e
inequivoca el marco tedrico de referencia, al especificar expresamente
tanto la autoria original (Corbin et al.) como su inclusién en el temario de
referencia a través de su cita en Pedrero Chamizo (2021).

En consecuencia, la cuestion no plantea una definicién genérica ni una
aproximacion histérica al concepto de fitness, sino que exige identificar la
definicion concreta atribuida a Corbin et al., tal y como aparece recogida
en el material de referencia.

En este sentido, la opcidn c) se corresponde de forma literal y exacta con
dicha definicién, siendo por tanto la Unica respuesta valida.

Por el contrario, las opciones a) y b), si bien guardan relacion con el
contenido tematico, no responden al criterio especifico requerido en el
enunciado, al referirse respectivamente a una concepciéon inicial del
término, sin vinculacién directa con la definicion atribuida a los autores
citados.

Asimismo, no se aprecia ambigliedad en la formulacién de la pregunta, dado
que esta se encuentra correctamente contextualizada y permite
una identificacion inequivoca de la respuesta correcta.

En virtud de lo expuesto, se desestima la alegaciéon presentada, al no
concurrir causa que justifique la anulacién de la pregunta ni la modificacion
de la plantilla de respuestas.

Parte practica:

- Pregunta 1 practica: Impugnada por dos aspirantes al considerar que
existen dos respuestas correctas y solicitan la anulacién de la pregunta.
La pregunta del caso practico detalla de forma expresa: En la Ley 6/2016,
de 24 de noviembre, por la que se ordena el ejercicio de las profesiones del
deporte en la Comunidad de Madrid, “;se hace referencia a la obligacién
del profesional en el ejercicio de las profesiones reguladas del deporte a
identificarse ante las personas destinatarias de los servicios e informar a los
mismos de su profesién y titulacion?
Esa obligacion esta recogida en el articulo 4 h), de la Ley 6/2016 de 24 de
noviembre, por la que se ordena el ejercicio de las profesiones del deporte
en la Comunidad de Madrid, que establece las obligaciones de los
profesionales del deporte, entre ellas: “ldentificarse ante las personas
destinatarias de los servicios e informar a los mismos de su profesion y
titulacion” (p.8). Por ello, la Ginica respuesta correcta es la opcion c).
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Aunque en la Ley 6/2016 de 24 de noviembre, por la que se ordena el
ejercicio de las profesiones del deporte en la Comunidad de Madrid el
articulo 3. e) reconoce el derecho de los deportistas, consumidores y
usuarios a que los profesionales se identifiquen y les informen de su
profesion y cualificacién, dicho precepto no establece la obligacion del
profesional, sino el derecho del destinatario del servicio (p 7). La
coincidencia de contenido entre los articulos 3 y 4 no genera ambigliedad
normativa: cada uno cumple una funcién distinta dentro del Titulo | de la
Ley 6/2016. Asi, mientras el articulo 3 define derechos, el articulo 4 impone
obligaciones. En consecuencia, la opcion a) no responde adecuadamente al
objeto de la pregunta, que exige localizar donde se establece la obligacion
del profesional.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por los aspirantes.

- Pregunta 2 practica: Impugnada por una aspirante al considerar que
pueden existir dos respuestas correctas, la b) y la c). Solicita la anulacion de
la pregunta.

La pregunta solicita literalmente: sen qué dareas estd estructurada la
profesion de Monitora/Monitor Deportivo?”, dicha estructura aparece de
forma literal en el articulo 8.1, de la Ley 6/2016 de 24 de noviembre, por
la que se ordena el ejercicio de las profesiones del deporte en la Comunidad
de Madrid (p. 9-10) y corresponde a la respuesta c).

La alegacion sostiene que “iniciacion al deporte” es sinébnimo de “iniciacion
deportiva”. La expresion ‘“iniciacion deportiva” no constituye la
denominacién de un area profesional, sino una funcién, tal como aparece
literalmente en el articulo 8.4 de la Ley 6/2016 que dispone: “Corresponde
a la Monitora Deportiva/Monitor Deportivo en Actividad Fisica Deportiva
de Caracter Formativo realizar las funciones de instruccion e iniciaciéon
deportiva no enfocada a la competicion, si bien en el caso de las
competiciones dentro del deporte en edad escolar o eventos de caracter
recreativo la Monitora Deportiva/Monitor Deportivo también podra
desarrollar su actividad profesional para estas competiciones o eventos.”
(p. 10).

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.

- Pregunta 5 practica: Impugnada por dos aspirantes al considerar una de
ellas que puede haber dos respuestas correctas, la b) y la c), solicitando la
anulacién de la pregunta, y por considerar que la Unica respuesta correcta
es la c), no la b) como sefiala el Tribunal, solicitando el cambio de respuesta.
El archivo T5E que adjunta el alegante es de un decreto que fija criterios
Unicamente para la temporada 2021-2022. En Decreto de 2 de abril de
2025 de la titular del Area Delegada de Deporte por el que se modifica el
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Decreto de 26 de abril de 2023 por el que se establecen los criterios
generales de programacion de los servicios dirigidos de los centros
deportivos municipales. Concretamente se detalla en el apartado 6.2.b)
Programa deporte en la calle. Frecuencia de las sesiones: una, dos o tres
sesiones a la semana. (p. 54).

Por otro lado, el Decreto de 2 de abril de 2025, que modifica el Decreto de
26 de abril de 2023, establece de forma literal en su apartado 6.2.b)
Programa deporte en la calle que la frecuencia de las sesiones es de “una,
dos o tres sesiones a la semana” (p. 54). Esta es la frecuencia por grupo, no
el limite maximo de dias en los que un centro puede ofertar la actividad a
diferentes grupos.

La opcion b) es correcta porque respeta la literalidad normativa: “una, dos
o tres sesiones a la semana”. La opcion c), por el contrario, es incorrecta, ya
gue no existe ninglin precepto que autorice “un numero ilimitado de
sesiones”; el punto 1.1 del Anexo | referido a criterios generales de
planificacion no elimina ni sustituye la frecuencia maxima fijada
expresamente en el apartado 6.2.b).

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por los aspirantes.

- Pregunta 20 practica: Impugnada por dos aspirantes al considerar por un

lado que la opcidn correcta seria la c), solicitando el cambio en la plantilla
de respuestas y por otro se solicita la anulacién de la pregunta ya que existe
ambigliedad sobre el marco normativo sobre el que se debe de responder.
El Real Decreto 742/2013 establece en su articulo 14 que el titular de la
piscina debe poner a disposicion de los usuarios, en un lugar accesible y
visible, los resultados de los controles realizados (inicial, de rutina o
periddico), asi como la informacion sobre posibles incumplimientos y
medidas correctoras, junto con otra documentacion de interés sanitario. (p.
8). Sin embargo, el articulo no exige la exposicidn individualizada de cada
parametro, como la humedad relativa, ni obliga a publicar diariamente dicho
valor en carteleria especifica. La norma solo requiere que los resultados
obtenidos estén accesibles para los usuarios, sin definir un formato
concreto ni una obligacion de desglose paramétrico.
Aungue la humedad relativa figura como uno de los pardmetros de control
del aire recogidos en los anexos Il y Il del propio Real Decreto, la obligacién
se limita a su medicion y registro dentro del protocolo de autocontrol. En
consecuencia, no existe un mandato normativo que imponga la publicacién
diaria, en tablén o cartelera, del porcentaje de humedad ambiente en
piscinas climatizadas. Por ello, la interpretacion que defenderia la
obligacién de exhibir este parametro de manera especifica no se ajusta al
contenido literal de la normativa, y la opcién “C" no se corresponde con lo
que el reglamento realmente exige.
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Por otro lado, la Ordenanza de Proteccién de la Salubridad Pudblica de
Madrid exige Unicamente el control y registro interno de la humedad
relativa en piscinas cubiertas. El articulo 110.1 establece que ‘“se
comprobara a diario la humedad relativa”. El articulo 112.c obliga a anotarla
diariamente en las medidas de verificacion; el articulo 113 incorpora estos
registros al protocolo interno de autocontrol. Ninguno de estos articulos
impone la obligacion de informar al publico de dichos valores. La Unica
exigencia hacia el usuario es la presencia fisica, a la vista del publico, de un
termoémetro y un higrémetro, segln el articulo 110.2, lo cual no implica
obligacién de mostrar los datos, sino solo de disponer de los instrumentos
visibles. (p. 43 - 44).

En consecuencia, aungue la normativa municipal obliga a medir, comprobar
y registrar la humedad relativa, no reconoce un derecho del usuario a ser
informado mediante carteles ni paneles.

En el Reglamento de Instalaciones Térmicas en los Edificios (RITE),
aprobado por el Real Decreto 1027/2007, se constata que no existe
ninguna disposicién que imponga al titular de una piscina climatizada la
obligacién de informar al publico sobre el nivel de humedad mediante
carteleria visible.

La Unica respuesta correcta es la a). Segin el Reglamento sobre la
Utilizacién de las Instalaciones y Servicios Deportivos Municipales (2012).
Concretamente en el Titulo Il. De las piscinas municipales. Capitulo II.
Piscinas climatizadas. Articulo 26. Derechos de los usuarios. Ademas de lo
dispuesto en el articulo 22 “Los usuarios tienen derecho a ser informados,
mediante carteles informativos claramente visibles, de las caracteristicas
mas relevantes de la instalacion y, como minimo, de las siguientes:
pardmetros de calidad del agua, distribucion de las calles de las piscinas,
vasos de los que se dispone, medidas, profundidad minima y maxima,
metros cuadrados de ldmina de agua de cada vaso y suma total de la
instalacion, y si existe personal sanitario.”, los usuarios tienen derecho a ser
informados mediante carteles informativos, de la temperatura del agua.(p.
10- 11).

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por los aspirantes.

- Pregunta 21 practica: Impugnada por dos aspirantes al considerar, por un
lado, que la formulacién de la pregunta esta mal, ya que no indica cual es la
distancia de la piscina. Y por otro lado por considerar que, la pregunta esta
mal redactada ya que hay dos preguntas en el enunciado, una de ella sin
opcion de respuesta.

El archivo T5E que adjunta el alegante es de un decreto que fija criterios
Unicamente para la temporada 2021-2022.
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Seglin el Decreto vigente del 26 de abril de 2023 de la titular del Area
Delegada de Deporte, por el que se establecen los criterios generales de
programaciéon de los servicios dirigidos de los centros deportivos
municipales. Concretamente en 2.3.1.2 Otras actividades acuéticas, en el
apartado a) “NUmero de personas por grupo se especifica: 12 personas - 1
calle”. (p. 29). Toda esta normativa justifica que la respuesta correcta es la
a).

Por otro lado, aunque el enunciado contenga dos interrogativas, solo existe
una pregunta evaluable. La primera contextualiza y la locucién “En ese
caso” confirma y fija el escenario, focalizando la respuesta en la cifra
correcta.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por los aspirantes.

- Pregunta 29 practica: Impugnada por dos aspirantes al considerar, por un
lado, que el enunciado establece explicitamente que la persona se
encuentra en parada cardiaca, por lo que incluir un paso redundante como
“comprobar la respiracion” genera ambigliedad y contradice la actuacién
establecida en el temario. Y por otro lado al considerar que la opcién de
respuesta correcta es la b), dado que ya menciondndose en el enunciado
de la pregunta que nos encontramos ante una situacion de parada cardiaca,
se da por entendido que ya se ha reconocido tal situacién, siendo mas
completa esta respuesta al incluir las ventilaciones (que también son parte
de la RCP, no solo las compresiones toracicas).

Las Directrices del Consejo Europeo de Reanimacion (2021). Detalla que la
secuencia operativa de Soporte Vital Basico comienza siempre con
“reconocer la parada cardiaca”, definida como “cualquier persona no
responsiva y con respiracion ausente o anormal” (p. 99). Este paso no
implica “comprobar la respiracién” como maniobra afadida, sino identificar
rapidamente la situacion descrita en el enunciado. Aunque el caso practico
ya indique que la victima esta en parada, el protocolo ERC mantiene este
primer peldafno porque delimita el punto exacto en el que se inicia el
soporte vital basico, sin afadir pruebas adicionales ni contradicciones. La
opcion c¢) del examen es plenamente coherente con las directrices del
Consejo Europeo de Reanimacion (2021) (p. 98-114).

La alegacion se desestima porque la opcién c) si refleja la secuencia
correcta del SVB adulto del ERC 2021, no introduce pasos ajenos al
protocolo ni contradice su ejecucion.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por los aspirantes.
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SEGUNDO:

- Estimar las alegaciones planteadas a la pregunta niim 6 de la parte teérica,
al comprobar como sefalan los reclamantes, que la respuesta a) dada por
correcta en la plantilla, no lo es porque la figura del gerente del distrito no
existe en la actualidad. Ademas, consideran los aspirantes que podrian ser
correctas tanto la respuesta b) como la c) al amparo de lo dispuesto en los
articulos 65y 69 del ROGA, que indican que:

Articulo 65.1: Corresponde al concejal-presidente la direccion,
planificacion y coordinacién de los servicios municipales de la competencia
del distrito (...).

Articulo 69.2: Bajo la superior direccion del concejal-presidente,
corresponde al coordinador del Distrito la direccién y coordinacién de los
servicios de la competencia del Distrito.

Si bien, de la literalidad del ROGA debe entenderse que la respuesta c),
coordinador del distrito es la correcta, puede dar lugar a equivocos por
tener una redaccién muy similar la competencia atribuida al concejal
presidente (direccion y coordinacion de los servicios de la competencia del
Distrito frente a direccion, planificacién y coordinacién de los servicios
municipales de la competencia del distrito), por lo que procede la anulacién
de la pregunta 6 de la parte tedrica del ejercicio.

- Estimar las alegaciones planteadas a la pregunta nim 66 de la parte teérica,
al comprobar como sefalan los reclamantes, que existe un error en la
plantilla de respuestas, siendo la respuesta correcta la b) y no la c) como se
habia indicado. Segun el temario de referencia (Cejudo et al., 2021, p. 100),
los cuatro principios pedagogicos para la creacion y seleccién de juegos
modificados fueron establecidos por Thorpe, Bunker y Almond (1986). Por
tanto, la respuesta correcta es la b), no la ¢) Hernandez Moreno y Ribas
(2004). Dando este Tribunal por correcta la respuesta b), y cambiando la
misma en la plantilla definitiva de respuestas.

- Estimar las alegaciones planteadas a la pregunta nim 73 de la parte teérica,
al comprobar como sefialan los reclamantes, que existe un error en la
plantilla de respuestas, siendo la respuesta correcta la b) y no la a) como se
habia indicado.
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El temario de referencia, en sus paginas 108 y 113, indica que el "step
femoral" es un paso de bajo impacto. Por lo tanto, este Tribunal da por
correcta la respuesta b), cambiando la misma en la plantilla definitiva de
respuestas.

- Estimar las alegaciones planteadas a la pregunta niim 9 de la parte practica,
al comprobar como sefalan los aspirantes que ninguna de las respuestas
ofrecidas es correcta. Segun la Resolucion de 25 de junio de 2025 del
Director General de Deporte por la que se aprueba la normativa general
gue regula las competiciones deportivas municipales 2025 2026 (46.°
Juegos Deportivos Municipales y Copas de Primavera 2026 y otras)
clasifica a Prebenjamin como personas nacidas en 2018-2019 y a benjamin
como nacidas en 2016-2017, disponiendo, ademas, que en prebenjamin,
benjamin y alevin la competicion se convoca mixta. En la tabla de deportes
de equipo (p. 14) se especifica que en baloncesto existe competicion
prebenjamin y ésta es mixta. En consecuencia, el enunciado de la pregunta,
al formularse por la “edad” (7 afios) y no por el afio de nacimiento (Unico
criterio aplicable), conduce a una asignacion de categoria errénea en la
plantilla benjamin. Ninguna de las opciones ofrecidas refleja correctamente
la combinacién Prebenjamin + mixta. (p. 13-14). Por lo tanto, este Tribunal
anula la pregunta 9 de la parte practica en la plantilla definitiva de
respuestas.

TERCERO: Este Tribunal acuerda por tanto modificar las respuestas de las
preguntas nim 66 y 73 de la parte tedrica y anular la pregunta 6 de la parte
tedrica y la 9 de la parte practica, tal como consta en el apartado segundo del
presente anuncio, ratificAndose por unanimidad en el resto de las preguntas y
respuestas del cuadernillo correspondiente al ejercicio Unico del proceso
selectivo, que se elevan a definitivas. Se procede a la publicacién de la plantilla
definitiva anexa a este anuncio.

Contra el presente acuerdo, las personas interesadas podran interponer
recurso de alzada, previo al contencioso-administrativo, ante la Direccién General
de Planificacién de Recursos Humanos, en el plazo de un mes a contar desde el
dia siguiente a su publicacién en el tabléon de edictos del Ayuntamiento de Madrid,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 121y 122 de la Ley 39/2015, de
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1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones
Publicas.

La publicacion de este acto se realiza de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 45.1.b) de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.

Todo lo cual se hace publico a los efectos oportunos y para general
conocimiento.

Firmado ele,ctrénicamente )
LA SECRETARIA DEL ORGANO DE SELECCION
Soledad Gallardo Senén

Informacién de Firmantes del Documento

8

MADRID

MARIA SOLEDAD GALLARDO SENEN - JEFE DE UNIDAD Fecha Firma: 27/03/2026 14:05:15
URL de Verificacién: https://csv.madrid.es/VECSV_WBCONSULTA/VerificarCove.do CSV : CVUW5BZNPWVKMUHS






TRIBUNAL CALIFICADOR PRUEBAS SELECTIVAS
TECNICO/A ESPECIALISTA ACTIVIDADES
DEPORTIVAS (3 PLAZAS)

PERSONAL LABORAL FIJO

AYUNTAMIENTO DE MADRID

TRIBUNAL CALIFICADOR DEL PROCESO SELECTIVO CONVOCADO POR
RESOLUCION DE 14 DE NOVIEMBRE DE 2024 DEL DIRECTOR GENERAL DE
PLANIFICACION DE RECURSOS HUMANOS PARA PROVEER, POR ACCESO
LIBRE, 3 PLAZAS DE LA CATEGORIA DE TECNICO/A ESPECIALISTA
ACTIVIDADES DEPORTIVAS, PERSONAL LABORAL FUO, DEL
AYUNTAMIENTO DE MADRID.

ANUNCIO

Concluido el plazo establecido (que finalizé el pasado 12 de marzo de
2026), se han presentado reclamaciones al cuadernillo de preguntas y a la plantilla
de respuestas correspondientes al ejercicio Unico (parte tedrica y practica) de las
pruebas selectivas para el acceso a la categoria de Técnico/a Especialista
Actividades Deportivas, personal laboral fijo, del Ayuntamiento de Madrid.

El Tribunal informa que se han analizado las reclamaciones presentadas por
24 aspirantes, siendo una de ellas extemporanea.

El Tribunal del proceso selectivo citado, en su sesidon celebrada el dia 24 de
marzo de 2026, ha adoptado los siguientes acuerdos al respecto:

PRIMERO: Desestimar las alegaciones a las preguntas nimeros 4, 9, 12,
15, 16, 20, 24, 32, 51, 59, 80, y 85 de la parte tedrica del ejercicio Unico y a las
preguntas nimeros 1, 2, 5, 20, 21 y 29 de la parte practica del ejercicio Unico, toda
vez que el érgano de seleccion considera que las razones expuestas por los/as
reclamantes no invalidan la pregunta, ni la respuesta considerada correcta,
confirmando integramente su validez, por las razones que se sefalan a
continuacién.

Parte teorica:

- Pregunta num 4 tedrica: Impugnada por 3 aspirantes al considerar que
tanto la respuesta a) como la b) son correctas. Solicitan la anulacion de la
pregunta.

El articulo 41 del Reglamento Organico del Gobierno y de la Administraciéon
del Ayuntamiento de Madrid, indica que “Para ejercer las competencias y
desarrollar las funciones de gobierno y administracion que les correspondan, las
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Areas de Gobierno, en las que podrd existir uno o mds coordinadores generales,
contardn con una Secretaria General Técnica.”

La respuesta b) no se considera valida ya que la norma es clara en el sentido
de indicar que puede haber uno o mas coordinadores generales, por lo que,
si permite la existencia de mas de un coordinador general.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
planteadas por los aspeirantes.

Pregunta nim 9 tedrica: Impugnada por un aspirante por considerar que la
respuesta correcta es la b), de conformidad con el art 53 de la Ley 39/2015,
de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.

En el enunciado de la pregunta se especifica segun el art 13 de la Ley
39/2015, que en sus letras b) y f) confirma que ambas respuestas son
correctas.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.

Pregunta nim 12 tedrica: Impugnada por un aspirante al considerar que la
respuesta a) es erronea al no existir ese tributo. Solicita la anulacion de la
pregunta porque es una pregunta trampa y no esta evaluando los
conocimientos del aspirante.

De conformidad con el articulo 59 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales, la Unica respuesta correcta es la b).

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.

Pregunta nim 15 tedrica: Impugnada por un aspirante al considerar que el
[Il Plan de Igualdad entre mujeres y hombres del Ayuntamiento de Madrid
y sus Organismos Auténomos no es materia de examen al no estar recogido
en el temario anexo a las Bases Especificas del proceso selectivo.

El tema 10 del temario anexo es el siguiente:

10.- Ley Organica 3/2007, de 22 de marzo, para la igualdad efectiva de
mujeres y hombres: objeto y ambito de la ley. El principio de igualdad y la
tutela contra la discriminacion. El Plan de Igualdad entre mujeres y hombres
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del Ayuntamiento de Madrid y sus Organismos Auténomos en vigor:
ambito municipal; estructura; objetivo general; lineas de intervencién y
objetivos especificos.

El tema 10 del temario recoge este contenido y se refiere al Plan en vigor,
gue en el momento de celebracion del ejercicio es el 1l Plan de Igualdad.
Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.

Pregunta nim 16 tedrica: Impugnada por un aspirante al considerar que la
Ley 15/1994, de 28 de diciembre, del Deporte de la Comunidad de Madrid
no entra en el temario.

En el programa anexo a las Bases Especificas del proceso selectivo figura:
11.- Ley 15/1994, de 28 de diciembre, del Deporte de la Comunidad de
Madrid. Titulo I: De los principios generales. Titulo Il: De la actividad
deportiva. Titulo Ill: De la administracion publica deportiva.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.

Pregunta 20 tedrica: Impugnada por un aspirante que solicita: “Solicito
anulen la pregunta ya que no existe normativa respecto piscinas de
“chapoteo climatizadas”, ya que ni siquiera existen, tal y como recoge el
enunciado. Al no existir legalmente el 'vaso de chapoteo climatizado', el
opositor se ve imposibilitado para determinar qué norma aplicar,
resultando la pregunta nula por basarse en un supuesto de hecho ficticio e
inexistente en el temario y la ley.”

El Reglamento sobre la Utilizacion de las Instalaciones y Servicios
Deportivos Municipales, en su articulo 24, describe la siguiente practica
prohibida en piscinas municipales:

Articulo 24. “Practicas prohibidas a los usuarios. Esta prohibido: a) Utilizar
material auxiliar dentro del agua, exceptuando los que tenga que usar el
usuario para garantizar su flotacion, con autorizacion del socorrista
especialista en salvamento acuatico. b) Zambullirse de cabeza en las
zonas no profundas de los vasos. ¢) Los mayores de seis afios no podran
introducirse en los vasos de chapoteo, con excepcion del acompafante
del menor que atenderd las indicaciones del socorrista especialista en
salvamento acuatico.”

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.
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Pregunta 24 tedrica: Impugnada por un aspirante al considerar que se hace
un mal uso del lenguaje. La pregunta utiliza el término 'aforo' de manera
impropia en el contexto de la programacién deportiva dirigida. Segun la
Real Academia Espariola (RAE), el aforo es el 'nimero maximo de personas
gue puede admitir un recinto publico'. En la normativa municipal que rige
esta oposicion, en los Criterios Generales de Programacién, la limitacién de
alumnos o nimero maximo de alumnos por actividad se define como “ratio”
o “plazas” nunca como “aforo”

Este Tribunal entiende que el termino aforo puede emplearse a la hora de
delimitar un nimero de personas en una actividad publica como puede ser
una actividad de la oferta del servicio publico deportivo madrilefio y no
generar, por tanto, ninguna dificultad de comprension de la pregunta.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por los aspirantes.

Pregunta 32 tedrica: Impugnada por 4 aspirantes al considerar que la
respuesta dada por el Tribunal no es valida y su redaccién puede inducir a
error.

En el enunciado de la pregunta se cita literalmente la fuente por la que se
pregunta: Segun el documento “Directrices de la OMS sobre actividad
fisica y comportamientos sedentarios” (2021). Y conforme al documento
sefalado, “los ninos y adolescentes deben realizar al menos una media de 60
minutos de actividad fisica diaria principalmente aerdbica de intensidad
moderada a vigorosa a lo largo de la semana”.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por los aspirantes.

Pregunta 51 tedrica: Impugnada por una aspirante al considerar que existe
imprecision conceptual y ambigliedad en la definicién del método SIT, lo
gue impide determinar de forma inequivoca una Unica respuesta correcta
en el contexto de una prueba objetiva tipo test.

En el enunciado de la pregunta se hace referencia explicita a Ruiz Lépez et
al., 2021, por tanto, no procede la anulaciéon de la pregunta como sugiere
la aspirante ya que:

o La opcion correcta coincide literalmente con la definicion recogida
en el temario.

o No existe ambigliedad dentro del marco docente de referencia.
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o La variabilidad bibliografica externa no invalida una pregunta basada
en un autor concreto.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por la aspirante.

Pregunta 59 tedrica: Impugnada por un aspirante al considerar que no
existe una vinculacion autor-contenido en el temario de referencia. Solicita
la anulacion de la pregunta.

La referencia “Cejudo et al. (2021)" utilizada en la formulacién alude
directamente al temario de referencia facilitado a los aspirantes, elaborado
por un equipo de autoria colectiva identificado convencionalmente
mediante el primer firmante seguido de “et al.” y el afio de edicién.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.

Pregunta 80 tedrica: Impugnada por una aspirante al considerar que puede
haber dos respuestas correctas.

La justificacion de la respuesta se encuentra en la pagina 139 del tema 23
del temario de referencia:

“Los deportes de caracter individual se encuentran entre los mas
practicados en nuestra sociedad actual, al no necesitar companeros ni
adversarios para su practica de modo habitual, favoreciendo asi, habitos
regulares de actividad fisica y salud.

Las principales caracteristicas de estos deportes es su practica individual y
autéonoma, por ello, técnicos y organizaciones deportivas deben fomentar
su practica entre la poblacién por los siguientes beneficios:

e La posibilidad de adaptar la carga de trabajo a las caracteristicas de los
sujetos respetando el principio de individualidad.

e La alta probabilidad de aumentar el nimero de horas en entornos no
formales ni reglados mejorando el bienestar fisico y emocional de los
practicantes, a través del desarrollo de la autonomia personal.

¢ La mejora de la autoestima, la imagen corporal, la competencia percibida,
la resiliencia y la adherencia a la practica al respetarse el principio de
individualizacion.

e La escasez de recursos materiales que son necesarios en muchos de estos
deportes para su practica.

e La practica de algunos de estos deportes se puede realizar en el medio
natural, favoreciendo conductas de respeto por el medio ambiente.”

Tal y como indica, el principio de individualidad si se contempla como uno
de los beneficios de la practica de los deportes individuales por lo que la
opcion a) no es la respuesta correcta.
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Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.

Pregunta 85 tedrica: Impugnada por una aspirante por considerar que hay
varias respuestas correctas, solicitando la anulaciéon de la pregunta.

El enunciado de la pregunta delimita de maneraclara, precisa e
inequivoca el marco teérico de referencia, al especificar expresamente
tanto la autoria original (Corbin et al.) como su inclusién en el temario de
referencia a través de su cita en Pedrero Chamizo (2021).

En consecuencia, la cuestiéon no plantea una definicién genérica ni una
aproximacion historica al concepto de fithess, sino que exige identificar la
definicién concreta atribuida a Corbin et al., tal y como aparece recogida
en el material de referencia.

En este sentido, la opcidn c) se corresponde de forma literal y exacta con
dicha definicién, siendo por tanto la Unica respuesta valida.

Por el contrario, las opcionesa) y b), si bien guardan relacién con el
contenido tematico, no responden al criterio especifico requerido en el
enunciado, al referirse respectivamente a una concepcion inicial del
término, sin vinculacién directa con la definicién atribuida a los autores
citados.

Asimismo, no se aprecia ambigliedad en la formulacién de la pregunta, dado
gque esta se encuentra correctamente contextualizada y permite
una identificacién inequivoca de la respuesta correcta.

En virtud de lo expuesto, se desestima la alegacidon presentada, al no
concurrir causa que justifique la anulacion de la pregunta ni la modificacion
de la plantilla de respuestas.

Parte practica:

Pregunta 1 practica: Impugnada por dos aspirantes al considerar que
existen dos respuestas correctas y solicitan la anulacién de la pregunta.

La pregunta del caso practico detalla de forma expresa: En la Ley 6/2016,
de 24 de noviembre, por la que se ordena el ejercicio de las profesiones del
deporte en la Comunidad de Madrid, “;se hace referencia a la obligacién
del profesional en el ejercicio de las profesiones reguladas del deporte a
identificarse ante las personas destinatarias de los servicios e informar a los
mismos de su profesién y titulaciéon?

Esa obligacién esta recogida en el articulo 4 h), de la Ley 6/2016 de 24 de
noviembre, por la que se ordena el ejercicio de las profesiones del deporte
en la Comunidad de Madrid, que establece las obligaciones de los
profesionales del deporte, entre ellas: “Identificarse ante las personas
destinatarias de los servicios e informar a los mismos de su profesion y
titulacion” (p.8). Por ello, la Unica respuesta correcta es la opcién c).
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Aunque en la Ley 6/2016 de 24 de noviembre, por la que se ordena el
ejercicio de las profesiones del deporte en la Comunidad de Madrid el
articulo 3. e) reconoce el derecho de los deportistas, consumidores y
usuarios a que los profesionales se identifiquen y les informen de su
profesion y cualificacidon, dicho precepto no establece la obligacion del
profesional, sino el derecho del destinatario del servicio (p 7). La
coincidencia de contenido entre los articulos 3 y 4 no genera ambigtiedad
normativa: cada uno cumple una funcién distinta dentro del Titulo | de la
Ley 6/2016. Asi, mientras el articulo 3 define derechos, el articulo 4 impone
obligaciones. En consecuencia, la opcidon a) no responde adecuadamente al
objeto de la pregunta, que exige localizar dénde se establece la obligacion
del profesional.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por los aspirantes.

Pregunta 2 practica: Impugnada por una aspirante al considerar que
pueden existir dos respuestas correctas, la b) y la c). Solicita la anulacion de
la pregunta.

La pregunta solicita literalmente: ;en qué areas esta estructurada la
profesion de Monitora/Monitor Deportivo?”, dicha estructura aparece de
forma literal en el articulo 8.1, de la Ley 6/2016 de 24 de noviembre, por
la que se ordena el ejercicio de las profesiones del deporte en la Comunidad
de Madrid (p. 9-10) y corresponde a la respuesta c).

La alegacion sostiene que “iniciacion al deporte” es sindnimo de “iniciacion
deportiva”. La expresion “iniciacion deportiva” no constituye la
denominacién de un area profesional, sino una funcién, tal como aparece
literalmente en el articulo 8.4 de la Ley 6/2016 que dispone: “Corresponde
a la Monitora Deportiva/Monitor Deportivo en Actividad Fisica Deportiva
de Caracter Formativo realizar las funciones de instruccién e iniciacion
deportiva no enfocada a la competicidon, si bien en el caso de las
competiciones dentro del deporte en edad escolar o eventos de caracter
recreativo la Monitora Deportiva/Monitor Deportivo también podra
desarrollar su actividad profesional para estas competiciones o eventos.”
(p. 10).

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por el aspirante.

Pregunta 5 practica: Impugnada por dos aspirantes al considerar una de
ellas que puede haber dos respuestas correctas, la b) y la c), solicitando la
anulacién de la pregunta, y por considerar que la Unica respuesta correcta
es la ¢), no la b) como sefala el Tribunal, solicitando el cambio de respuesta.
El archivo T5E que adjunta el alegante es de un decreto que fija criterios
Unicamente para la temporada 2021-2022. En Decreto de 2 de abril de
2025 de la titular del Area Delegada de Deporte por el que se modifica el
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Decreto de 26 de abril de 2023 por el que se establecen los criterios
generales de programacion de los servicios dirigidos de los centros
deportivos municipales. Concretamente se detalla en el apartado 6.2.b)
Programa deporte en la calle. Frecuencia de las sesiones: una, dos o tres
sesiones a la semana. (p. 54).

Por otro lado, el Decreto de 2 de abril de 2025, que modifica el Decreto de
26 de abril de 2023, establece de forma literal en su apartado 6.2.b)
Programa deporte en la calle que la frecuencia de las sesiones es de “una,
dos o tres sesiones a la semana” (p. 54). Esta es la frecuencia por grupo, no
el limite maximo de dias en los que un centro puede ofertar la actividad a
diferentes grupos.

La opcion b) es correcta porque respeta la literalidad normativa: “una, dos
o tres sesiones a la semana”. La opcidn c), por el contrario, es incorrecta, ya
gue no existe ningln precepto que autorice “un numero ilimitado de
sesiones”; el punto 1.1 del Anexo | referido a criterios generales de
planificacion no elimina ni sustituye la frecuencia maxima fijada
expresamente en el apartado 6.2.b).

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por los aspirantes.

Pregunta 20 practica: Impugnada por dos aspirantes al considerar por un
lado que la opcidn correcta seria la c), solicitando el cambio en la plantilla
de respuestas y por otro se solicita la anulacion de la pregunta ya que existe
ambigliedad sobre el marco normativo sobre el que se debe de responder.
El Real Decreto 742/2013 establece en su articulo 14 que el titular de la
piscina debe poner a disposicion de los usuarios, en un lugar accesible y
visible, los resultados de los controles realizados (inicial, de rutina o
periddico), asi como la informacion sobre posibles incumplimientos vy
medidas correctoras, junto con otra documentacion de interés sanitario. (p.
8). Sin embargo, el articulo no exige la exposicion individualizada de cada
parametro, como la humedad relativa, ni obliga a publicar diariamente dicho
valor en carteleria especifica. La norma solo requiere que los resultados
obtenidos estén accesibles para los usuarios, sin definir un formato
concreto ni una obligacion de desglose paramétrico.

Aunque la humedad relativa figura como uno de los parametros de control
del aire recogidos en los anexos Il y |l del propio Real Decreto, la obligacion
se limita a su medicién y registro dentro del protocolo de autocontrol. En
consecuencia, no existe un mandato normativo que imponga la publicacion
diaria, en tablon o cartelera, del porcentaje de humedad ambiente en
piscinas climatizadas. Por ello, la interpretacién que defenderia Ia
obligacion de exhibir este parametro de manera especifica no se ajusta al
contenido literal de la normativa, y la opcion “C” no se corresponde con lo
gue el reglamento realmente exige.
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Por otro lado, la Ordenanza de Proteccion de la Salubridad Publica de
Madrid exige unicamente el control y registro interno de la humedad
relativa en piscinas cubiertas. El articulo 110.1 establece que “se
comprobard a diario la humedad relativa”. El articulo 112.c obliga a anotarla
diariamente en las medidas de verificacién; el articulo 113 incorpora estos
registros al protocolo interno de autocontrol. Ninguno de estos articulos
impone la obligacion de informar al publico de dichos valores. La Unica
exigencia hacia el usuario es la presencia fisica, a la vista del publico, de un
termdémetro y un higrometro, segun el articulo 110.2, lo cual no implica
obligacion de mostrar los datos, sino solo de disponer de los instrumentos
visibles. (p. 43 - 44).

En consecuencia, aunque la normativa municipal obliga a medir, comprobar
y registrar la humedad relativa, no reconoce un derecho del usuario a ser
informado mediante carteles ni paneles.

En el Reglamento de Instalaciones Térmicas en los Edificios (RITE),
aprobado por el Real Decreto 1027/2007, se constata que no existe
ninguna disposicion que imponga al titular de una piscina climatizada la
obligacion de informar al publico sobre el nivel de humedad mediante
carteleria visible.

La Unica respuesta correcta es la a). Segun el Reglamento sobre la
Utilizacidn de las Instalaciones y Servicios Deportivos Municipales (2012).
Concretamente en el Titulo Il. De las piscinas municipales. Capitulo II.
Piscinas climatizadas. Articulo 26. Derechos de los usuarios. Ademas de lo
dispuesto en el articulo 22 “Los usuarios tienen derecho a ser informados,
mediante carteles informativos claramente visibles, de las caracteristicas
mas relevantes de la instalacién y, como minimo, de las siguientes:
parametros de calidad del agua, distribucién de las calles de las piscinas,
vasos de los que se dispone, medidas, profundidad minima y maxima,
metros cuadrados de lamina de agua de cada vaso y suma total de la
instalacion, y si existe personal sanitario.”, los usuarios tienen derecho a ser
informados mediante carteles informativos, de la temperatura del agua.(p.
10- 11).

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por los aspirantes.

Pregunta 21 practica: Impugnada por dos aspirantes al considerar, por un
lado, que la formulacion de la pregunta esta mal, ya que no indica cual es la
distancia de la piscina. Y por otro lado por considerar que, la pregunta esta
mal redactada ya que hay dos preguntas en el enunciado, una de ella sin
opcion de respuesta.

El archivo T5E que adjunta el alegante es de un decreto que fija criterios
Unicamente para la temporada 2021-2022.
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Seguin el Decreto vigente del 26 de abril de 2023 de la titular del Area
Delegada de Deporte, por el que se establecen los criterios generales de
programacion de los servicios dirigidos de los centros deportivos
municipales. Concretamente en 2.3.1.2 Otras actividades acuaticas, en el
apartado a) “Numero de personas por grupo se especifica: 12 personas - 1
calle”. (p. 29). Toda esta normativa justifica que la respuesta correcta es la
a).

Por otro lado, aunque el enunciado contenga dos interrogativas, solo existe
una pregunta evaluable. La primera contextualiza y la locucién “En ese
caso” confirma vy fija el escenario, focalizando la respuesta en la cifra
correcta.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por los aspirantes.

Pregunta 29 practica: Impugnada por dos aspirantes al considerar, por un
lado, que el enunciado establece explicitamente que la persona se
encuentra en parada cardiaca, por lo que incluir un paso redundante como
“comprobar la respiraciéon” genera ambigiliedad y contradice la actuacion
establecida en el temario. Y por otro lado al considerar que la opciéon de
respuesta correcta es la b), dado que ya menciondndose en el enunciado
de la pregunta que nos encontramos ante una situacion de parada cardiaca,
se da por entendido que ya se ha reconocido tal situacién, siendo mas
completa esta respuesta al incluir las ventilaciones (que también son parte
de la RCP, no solo las compresiones toracicas).

Las Directrices del Consejo Europeo de Reanimacion (2021). Detalla que la
secuencia operativa de Soporte Vital Basico comienza siempre con
“reconocer la parada cardiaca”, definida como “cualquier persona no
responsiva y con respiraciéon ausente o anormal” (p. 99). Este paso no
implica “comprobar la respiracion” como maniobra afadida, sino identificar
rapidamente la situacion descrita en el enunciado. Aunque el caso practico
ya indique que la victima esta en parada, el protocolo ERC mantiene este
primer peldano porque delimita el punto exacto en el que se inicia el
soporte vital basico, sin anadir pruebas adicionales ni contradicciones. La
opcion c¢) del examen es plenamente coherente con las directrices del
Consejo Europeo de Reanimacion (2021) (p. 98-114).

La alegacion se desestima porque la opcion c) si refleja la secuencia
correcta del SVB adulto del ERC 2021, no introduce pasos ajenos al
protocolo ni contradice su ejecucion.

Este Tribunal determina que deben desestimarse las alegaciones
formuladas por los aspirantes.
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SEGUNDO:

Estimar las alegaciones planteadas a la pregunta niim 6 de la parte teérica,
al comprobar como sefalan los reclamantes, que la respuesta a) dada por
correcta en la plantilla, no lo es porque la figura del gerente del distrito no
existe en la actualidad. Ademas, consideran los aspirantes que podrian ser
correctas tanto la respuesta b) como la c) al amparo de lo dispuesto en los
articulos 65y 69 del ROGA, que indican que:

Articulo 65.1: Corresponde al concejal-presidente la direccion,
planificacién y coordinacién de los servicios municipales de la competencia
del distrito (...).

Articulo 69.2: Bajo la superior direccion del concejal-presidente,
corresponde al coordinador del Distrito la direccion y coordinacién de los
servicios de la competencia del Distrito.

Si bien, de la literalidad del ROGA debe entenderse que la respuesta c),
coordinador del distrito es la correcta, puede dar lugar a equivocos por
tener una redaccién muy similar la competencia atribuida al concejal
presidente (direccion y coordinacién de los servicios de la competencia del
Distrito frente a direccién, planificacién y coordinacién de los servicios
municipales de la competencia del distrito), por lo que procede la anulacién
de la pregunta 6 de la parte tedrica del ejercicio.

Estimar las alegaciones planteadas a la pregunta niim 66 de la parte tedrica,
al comprobar como senalan los reclamantes, que existe un error en la
plantilla de respuestas, siendo la respuesta correcta la b) y no la c) como se
habia indicado. Segun el temario de referencia (Cejudo et al., 2021, p. 100),
los cuatro principios pedagoégicos para la creacion y seleccion de juegos
modificados fueron establecidos por Thorpe, Bunker y Almond (1986). Por
tanto, la respuesta correcta es la b), no la c) Hernandez Moreno y Ribas
(2004). Dando este Tribunal por correcta la respuesta b), y cambiando la
misma en la plantilla definitiva de respuestas.

Estimar las alegaciones planteadas a la pregunta niim 73 de la parte teérica,
al comprobar como senalan los reclamantes, que existe un error en la
plantilla de respuestas, siendo la respuesta correcta la b) y no la a) como se
habia indicado.
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El temario de referencia, en sus paginas 108 y 113, indica que el "step
femoral" es un paso de bajo impacto. Por lo tanto, este Tribunal da por
correcta la respuesta b), cambiando la misma en la plantilla definitiva de
respuestas.

- Estimar las alegaciones planteadas a |la pregunta nim 9 de la parte practica,
al comprobar como senalan los aspirantes que ninguna de las respuestas
ofrecidas es correcta. Segun la Resoluciéon de 25 de junio de 2025 del
Director General de Deporte por la que se aprueba la normativa general
que regula las competiciones deportivas municipales 2025 2026 (46.°
Juegos Deportivos Municipales y Copas de Primavera 2026 y otras)
clasifica a Prebenjamin como personas nacidas en 2018-2019 y a benjamin
como nacidas en 2016-2017, disponiendo, ademas, que en prebenjamin,
benjamin y alevin la competicidon se convoca mixta. En la tabla de deportes
de equipo (p. 14) se especifica que en baloncesto existe competicidén
prebenjamin y ésta es mixta. En consecuencia, el enunciado de la pregunta,
al formularse por la “edad” (7 afios) y no por el afio de nacimiento (Unico
criterio aplicable), conduce a una asignacion de categoria errénea en la
plantilla benjamin. Ninguna de las opciones ofrecidas refleja correctamente
la combinacion Prebenjamin + mixta. (p. 13-14). Por lo tanto, este Tribunal
anula la pregunta 9 de la parte practica en la plantilla definitiva de
respuestas.

TERCERO: Este Tribunal acuerda por tanto modificar las respuestas de las
preguntas nim 66 y 73 de la parte tedrica y anular la pregunta 6 de la parte
tedrica y la 9 de la parte practica, tal como consta en el apartado segundo del
presente anuncio, ratificandose por unanimidad en el resto de las preguntas y
respuestas del cuadernillo correspondiente al ejercicio Unico del proceso
selectivo, que se elevan a definitivas. Se procede a la publicacion de la plantilla
definitiva anexa a este anuncio.

Contra el presente acuerdo, las personas interesadas podran interponer
recurso de alzada, previo al contencioso-administrativo, ante la Direccion General
de Planificacion de Recursos Humanos, en el plazo de un mes a contar desde el
dia siguiente a su publicacién en el tabléon de edictos del Ayuntamiento de Madrid,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 121y 122 de la Ley 39/2015, de
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1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones
Publicas.

La publicacion de este acto se realiza de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 45.1.b) de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.

Todo lo cual se hace publico a los efectos oportunos y para general
conocimiento.

Firmado ele,ctrénicamente )
LA SECRETARIA DEL ORGANO DE SELECCION
Soledad Gallardo Senén
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