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TRIBUNAL CALIFICADOR DEL PROCESO SELECTIVO CONVOCADO POR
RESOLUCION DE 17 DE JUNIO DE 2016 DEL DIRECTOR GENERAL DE
PLANIFICACION DE RECURSOS HUMANOS PARA PROVEER 9 PLAZAS DE
LA CATEGORIA DE INGENIERO SUPERIOR INFORMATICA DEL
AYUNTAMIENTO DE MADRID.

ANUNCIO

El Tribunal calificador del proceso selectivo citado, en su sesién celebrada el
dia 21 de junio de 2023, ha adoptado los siguientes acuerdos:

PRIMERO. - Desestimar las alegaciones a las preguntas nimeros 7, 14, 18,
23, 32, 38, 57, 65, 69, 87, 104 y 119 A2 del ejercicio primer realizado el dia 27
de mayo de 2023, toda vez que el Tribunal considera que las razones expuestas
por los/as reclamantes no invalidan la pregunta, ni la respuesta considerada
correcta, confirmando integramente su validez, por las razones que se sefialan a
continuacion:

- Pregunta niimero 7, impugnada por un aspirante al considerar que tanto la
respuesta a), como la c) son correctas, solicitando la anulacion de la pregunta.

El Tribunal Calificador considera que la Unica respuesta correcta es la c¢), tal y
como consta expresamente en el articulo 66 del Real Decreto Legislativo
5/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del
Estatuto Basico del Empleado Publico, que dice literalmente: “La pena principal o
accesoria de inhabilitacion especial cuando hubiere adquirido firmeza la sentencia
que la imponga produce la pérdida de la condicién de funcionario respecto de
aquellos empleos o cargos especificados en la sentencia.”

La respuesta a) no es correcta toda vez que el enunciado de la pregunta
nimero 7 hace referencia expresamente a la perdida de la condicidon de
funcionario de carrera respecto de los cargos o empleos previstos en la
sentencia, no a la perdida de condicién de funcionario de carrera prevista con
caracter general en el articulo 63 del referido Texto Refundido.

- Pregunta nimero 14, impugnada por un aspirante al considerar que la
pregunta estd mal planteada e induce a error, solicitando la anulacién de la
pregunta.

El Tribunal Calificador considera que la Unica respuesta correcta es la b), tal y

como consta expresamente en el articulo 25 de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local, que dice literalmente: “El Municipio,
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para la gestion de sus intereses y en el dmbito de sus competencias, puede promover
actividades y prestar los servicios publicos que contribuyan a satisfacer las
necesidades y aspiraciones de la comunidad vecinal en los términos previstos en este
articulo.”

- Pregunta nimero 18, impugnada por algunos aspirantes al considerar que la
respuesta correcta no es la c), solicitando su rectificacion.

El Tribunal Calificador considera que la Unica respuesta correcta es la c), tal y
como consta expresamente en el articulo 14 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, que
dice literalmente: “En todo caso, estardn obligados a relacionarse a través de medios
electrénicos con las Administraciones Publicas para la realizacién de cualquier
trdmite de un procedimiento administrativo, al menos, los siguientes sujetos:

a) Las personas juridicas.
b) Las entidades sin personalidad juridica.

¢) Quienes ejerzan una actividad profesional para la que se requiera colegiacion
obligatoria, para los trdmites y actuaciones que realicen con las Administraciones
Publicas en ejercicio de dicha actividad profesional. En todo caso, dentro de este
colectivo se entenderdn incluidos los notarios y registradores de la propiedad y
mercantiles.

d) Quienes representen a un interesado que esté obligado a relacionarse
electronicamente con la Administracion.

e) Los empleados de las Administraciones Publicas para los trdmites y actuaciones
que realicen con ellas por razén de su condiciéon de empleado publico, en la forma en
que se determine reglamentariamente por cada Administracion.”

Las respuestas a) y b) no son correctas toda vez que no recogen la totalidad
de los sujetos obligados por la citada Ley a relacionarse con las Administraciones
Publicas por medios electrénicos.

La expresion “al menos” se recoge expresamente en el articulo citado en el
mismo enunciado de la pregunta haciendo referencia a todos aquellos sujetos
gue, en todo caso, deben relacionarse electrénicamente sin perjuicio de aquellos
otros que sin estar legalmente obligados asi lo expresen.

- Pregunta nimero 23, impugnada por un aspirante al considerar que la
pregunta se encuentra fuera de las bases de la convocatoria.
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El Tribunal Calificador considera que la pregunta se encuentra dentro de los
contenidos previstos en el Anexo de las bases especificas por las que se regira el
proceso selectivo para el acceso a la categoria de Ingeniero Superior Informatica
del Ayuntamiento de Madrid.

- Pregunta nimero 32, impugnada por un aspirante al considerar que la
pregunta se encuentra fuera de las bases de la convocatoria.

El Tribunal Calificador considera que la pregunta se encuentra dentro de los
contenidos previstos en el Anexo de las bases especificas por las que se regira el
proceso selectivo para el acceso a la categoria de Ingeniero Superior Informatica
del Ayuntamiento de Madrid.

- Pregunta nimero 38, impugnada por algunos aspirantes al considerar que
existe mas de una respuesta correcta.

El Tribunal Calificador considera que la Unica respuesta correcta es la b), toda
vez que Java EE y Jakarta EE son diferentes, al menos en el nombre por aspectos
legales y en su evolucion, vy, si evoluciona ya no puede ser considerado lo mismo
en sentido estricto.

- Pregunta nimero 57, impugnada por algunos aspirantes al considerar que la
misma se encuentra mal planteada y, por un aspirante al aludir la existencia de
un error material.

El tribunal calificador considera que la Unica respuesta correcta es la b), tal y
como consta expresamente dentro de la Orden HAP/1781/2013, de 20 de
septiembre, por la que se aprueba la Instruccién del modelo normal de
contabilidad local, CAPITULO Il La cuenta general de la entidad local, se recoge la
seccion 4° rendicion de cuentas, que dice expresamente: “2. Una vez aprobada la
Cuenta General por el Pleno de la Corporacion, se rendird por el Presidente de la
entidad local al érgano u érganos de control externo competentes en los plazos
previstos en la normativa vigente.”

Si bien en el escenario estatal y autondmico, la Cuenta General, una vez
formada por la Intervencién General (estatal o autondmica), se remite por el
maximo érgano de gobierno a las correspondientes Instituciones de Control
Externo, dando asi cumplimiento a la obligacién de rendicién de cuentas, sin
haber sido formalmente aprobada por el correspondiente 6rgano legislativo.

En cambio, en el caso de las entidades que integran la Administracion local, la
rendicion de la cuenta general por el presidente de la entidad local se supedita a
su previa elevacion a otro érgano, el Pleno de la Corporacion, para que proceda a
su aprobacién o rechazo, previo informe de la Comisién Especial de Cuentas,
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incluida su exposicion publica y el examen de cuantas reclamaciones, reparos u
observaciones hubieran sido presentadas.

Respecto al error material aludido el Tribunal Calificador considera que la
transcripciéon coporacion en lugar de corporacion no genera confusion sobre la
respuesta correcta.

- Pregunta nimero 65, impugnada por un aspirante al considerar que
ninguna respuesta es correcta, solicitando la anulacién de la pregunta.

El Tribunal Calificador considera que la Unica respuesta correcta es la b), sin
perjuicio de entrar en valoraciéon del nimero de procesos, se pregunta por las
areas no por los procesos. Ademas, tal y como consta expresamente en el libro
Modelo para el gobierno de las TIC basado en las normas I1SO “las actividades se
han dividido en 14 procesos que se agrupan en 5 grandes dreas.”

- Pregunta nimero 69, impugnada por un aspirante al considerar que la
existencia de un espacio en la transcripcion de las horas y minutos genera
confusion, solicitando la anulacién de la pregunta.

El Tribunal Calificador considera que la Unica respuesta correcta es la b) toda
vez que el error aludido por el opositor no supone confusion en el contenido de
la respuesta correcta.

- Pregunta namero 87, impugnada por algunos aspirantes al considerar que la
opcion c) es incorrecta, y por un aspirante por considerar que tanto la a) como la
b) son correctas, solicitando la anulacion de la pregunta,

El Tribunal Calificador considera que la Unica respuesta correcta es la c) toda
vez que en el enunciado de la pregunta se indica expresamente que el ciudadano
ha aportado su direccién en la iniciacion del procedimiento.

- Pregunta nimero 104, impugnada por un aspirante al considerar que la
pregunta se encuentra fuera de las bases de la convocatoria.

El Tribunal Calificador considera que la pregunta se encuentra dentro de los
contenidos previstos en el Anexo de las bases especificas por las que se regira el
proceso selectivo para el acceso a la categoria de Ingeniero Superior Informatica
del Ayuntamiento de Madrid.

- Pregunta nimero 119 A2, impugnada por un aspirante al considerar que
ninguna respuesta es correcta, solicitando la anulacién de la pregunta.

El Tribunal Calificador considera que la Unica respuesta correcta es la a) toda
vez que el enunciado de la pregunta se refiere a las funciones correctas de la
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gestion de red que se describen en el modelo ITU-T, sin que por ello deban ser
todas, y, ademas, averia se define como un fallo en el funcionamiento , es decir,
es sinénimo y , por consiguiente incluida en el referido modelo.

La respuesta b) no es correcta pues gestion de inventario no es una funcion
que recoja el ITU-T para la gestién de red, y la c) tampoco porque la gestion de
usuarios tampoco se incluye.

SEGUNDO. - Estimar las alegaciones a las preguntas nimero 10, 15, 25, 33,
66, 76, 103, 108 A2 del ejercicio primer realizado el dia 27 de mayo de 2023,
toda vez que el Tribunal Calificador considera que las razones expuestas por los
reclamantes invalidan la pregunta.

- Pregunta nimero 10, impugnada por algunos aspirantes al considerar que la
respuesta correcta eslac) y nolab).

El Tribunal Calificador considera que debido a las nuevas orientaciones en la
gestion publica debe rectificarse y dar por valida como respuesta la opcion c).

- Pregunta namero 15, impugnada por algunos aspirantes al considerar que la
pregunta debe ser anulada debido a una supuesta ambigliedad de la misma.

El Tribunal Calificador considera que debido a la ambigliedad de las
respuestas planteadas procede su anulacion.

- Pregunta namero 25, impugnada por un aspirante al considerar que las
caracteristicas que deben reunir las licencias de segunda mano para ser legales
son diversas y no se recogen en la respuesta b).
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El Tribunal Calificador considera que debido a la ambigliedad de las
respuestas planteadas procede su anulacion.

- Pregunta nimero 33, impugnada por un aspirante al considerar que la
respuesta correcta es la a).

El Tribunal Calificador considera que debido a lo previsto en el articulo 4 de
la Ley 25/2013, de impulso de la factura electrénica y creacién del registro
contable de facturas en el Sector Publico procede su anulacion.

- Pregunta nimero 66, impugnada por algunos aspirantes al considerar que
tanto la respuesta a), como la b) son correctas, solicitando la anulacién de la

pregunta.
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El Tribunal Calificador considera que debido a la ambigliedad de las
respuestas planteadas procede su anulacion.

- Pregunta nimero 76, impugnada por algunos aspirantes al considerar que el
enunciado de la pregunta induce a error, solicitando la anulacién de la pregunta.

El Tribunal Calificador considera que debido a la ambigliedad generada
procede su anulacién.

- Pregunta nimero 103, impugnada por algunos aspirantes al considerar que
ninguna de las respuestas ofrecidas es correcta.

El Tribunal Calificador considera que debido a la ambigliedad de las
respuestas planteadas procede su anulacion.

- Pregunta nimero 108 A2, impugnada por un aspirante al considerar por
considerar que tanto la respuesta a), como la b) son correctas, solicitando la
anulacién de la pregunta.

El Tribunal Calificador considera que debido a la ambigliedad de las
respuestas planteadas procede su anulacion.

TERCERO. - Publicar, tras la modificacion de la pregunta ndmero 10 y la
anulacién de las preguntas nimero 15, 25, 33, 66, 76, 103, 108 A2, la plantilla de
respuestas definitiva.
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Contra el presente acuerdo, las personas interesadas podran interponer
recurso de alzada, previo al contencioso-administrativo, ante la Direccion
General de Planificacion de Recursos Humanos, en el plazo de un mes a contar
desde el dia siguiente a su publicacidn en el tablén de edictos del Ayuntamiento
de Madrid, de conformidad con lo previsto en los articulos 121 y 122 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.

La publicacion de este acto se realiza de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 45.1.b) de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas
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Todo lo cual se hace publico a los efectos oportunos y para general
conocimiento.

Firmado electronicamente.
LA SECRETARIA SUPLENTE DEL TRIBUNAL CALIFICADOR

Alicia Mufioz Faraldos
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TRIBUNAL CALIFICADOR DEL PROCESO SELECTIVO CONVOCADO POR
RESOLUCION DE 17 DE JUNIO DE 2016 DEL DIRECTOR GENERAL DE
PLANIFICACION DE RECURSOS HUMANOS PARA PROVEER 9 PLAZAS DE
LA CATEGORIA DE INGENIERO SUPERIOR INFORMATICA DEL
AYUNTAMIENTO DE MADRID.

ANUNCIO

El Tribunal calificador del proceso selectivo citado, en su sesiéon celebrada el
dia 21 de junio de 2023, ha adoptado los siguientes acuerdos:

PRIMERO. - Desestimar las alegaciones a las preguntas numeros 7, 14, 18,
23, 32, 38, 57, 65, 69,87, 104 y 119 A2 del ejercicio primer realizado el dia 27
de mayo de 2023, toda vez que el Tribunal considera que las razones expuestas
por los/as reclamantes no invalidan la pregunta, ni la respuesta considerada
correcta, confirmando integramente su validez, por las razones que se senalan a
continuacion:

- Pregunta nimero 7, impugnada por un aspirante al considerar que tanto la
respuesta a), como la c) son correctas, solicitando la anulacién de la pregunta.

El Tribunal Calificador considera que la Gnica respuesta correcta es la c), tal y
como consta expresamente en el articulo 66 del Real Decreto Legislativo
5/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del
Estatuto Basico del Empleado Publico, que dice literalmente: “La pena principal o
accesoria de inhabilitacion especial cuando hubiere adquirido firmeza la sentencia
que la imponga produce la pérdida de la condicion de funcionario respecto de
aquellos empleos o cargos especificados en la sentencia.”

La respuesta a) no es correcta toda vez que el enunciado de la pregunta
numero 7 hace referencia expresamente a la perdida de la condicion de
funcionario de carrera respecto de los cargos o empleos previstos en la
sentencia, no a la perdida de condicion de funcionario de carrera prevista con
caracter general en el articulo 63 del referido Texto Refundido.

- Pregunta numero 14, impugnada por un aspirante al considerar que la
pregunta estd mal planteada e induce a error, solicitando la anulacion de la
pregunta.

El Tribunal Calificador considera que la Gnica respuesta correcta es la b), tal y
como consta expresamente en el articulo 25 de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local, que dice literalmente: “El Municipio,
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para la gestion de sus intereses y en el dmbito de sus competencias, puede promover
actividades y prestar los servicios publicos que contribuyan a satisfacer las
necesidades y aspiraciones de la comunidad vecinal en los términos previstos en este
articulo.”

- Pregunta numero 18, impugnada por algunos aspirantes al considerar que la
respuesta correcta no es la c), solicitando su rectificacion.

El Tribunal Calificador considera que la Gnica respuesta correcta es la c), tal y
como consta expresamente en el articulo 14 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, que
dice literalmente: “En todo caso, estardn obligados a relacionarse a través de medios
electrénicos con las Administraciones Publicas para la realizacion de cualquier
trdmite de un procedimiento administrativo, al menos, los siguientes sujetos:

a) Las personas juridicas.
b) Las entidades sin personalidad juridica.

c¢) Quienes ejerzan una actividad profesional para la que se requiera colegiacion
obligatoria, para los trdmites y actuaciones que realicen con las Administraciones
Publicas en ejercicio de dicha actividad profesional. En todo caso, dentro de este
colectivo se entenderdn incluidos los notarios y registradores de la propiedad y
mercantiles.

d) Quienes representen a un interesado que esté obligado a relacionarse
electrénicamente con la Administracion.

e) Los empleados de las Administraciones Publicas para los trdmites y actuaciones
que realicen con ellas por razén de su condicion de empleado publico, en la forma en
que se determine reglamentariamente por cada Administracion.”

Las respuestas a) y b) no son correctas toda vez que no recogen la totalidad
de los sujetos obligados por la citada Ley a relacionarse con las Administraciones
Publicas por medios electrénicos.

La expresion “al menos” se recoge expresamente en el articulo citado en el
mismo enunciado de la pregunta haciendo referencia a todos aquellos sujetos
gue, en todo caso, deben relacionarse electrénicamente sin perjuicio de aquellos
otros que sin estar legalmente obligados asi lo expresen.

- Pregunta numero 23, impugnada por un aspirante al considerar que la
pregunta se encuentra fuera de las bases de la convocatoria.
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El Tribunal Calificador considera que la pregunta se encuentra dentro de los
contenidos previstos en el Anexo de las bases especificas por las que se regira el
proceso selectivo para el acceso a la categoria de Ingeniero Superior Informatica
del Ayuntamiento de Madrid.

- Pregunta numero 32, impugnada por un aspirante al considerar que la
pregunta se encuentra fuera de las bases de la convocatoria.

El Tribunal Calificador considera que la pregunta se encuentra dentro de los
contenidos previstos en el Anexo de las bases especificas por las que se regira el
proceso selectivo para el acceso a la categoria de Ingeniero Superior Informatica
del Ayuntamiento de Madrid.

- Pregunta numero 38, impugnada por algunos aspirantes al considerar que
existe mas de una respuesta correcta.

El Tribunal Calificador considera que la Gnica respuesta correcta es la b), toda
vez que Java EE y Jakarta EE son diferentes, al menos en el nombre por aspectos
legales y en su evolucion, vy, si evoluciona ya no puede ser considerado lo mismo
en sentido estricto.

- Pregunta niumero 57, impugnada por algunos aspirantes al considerar que la
misma se encuentra mal planteada y, por un aspirante al aludir la existencia de
un error material.

El tribunal calificador considera que la Unica respuesta correcta es la b), tal y
como consta expresamente dentro de la Orden HAP/1781/2013, de 20 de
septiembre, por la que se aprueba la Instruccién del modelo normal de
contabilidad local, CAPITULO Il La cuenta general de la entidad local, se recoge la
seccion 4° rendicion de cuentas, que dice expresamente: “2. Una vez aprobada la
Cuenta General por el Pleno de la Corporacion, se rendird por el Presidente de la
entidad local al érgano u érganos de control externo competentes en los plazos
previstos en la normativa vigente.”

Si bien en el escenario estatal y autonémico, la Cuenta General, una vez
formada por la Intervencién General (estatal o autondémica), se remite por el
maximo organo de gobierno a las correspondientes Instituciones de Control
Externo, dando asi cumplimiento a la obligacién de rendicién de cuentas, sin
haber sido formalmente aprobada por el correspondiente érgano legislativo.

En cambio, en el caso de las entidades que integran la Administracion local, la
rendicion de la cuenta general por el presidente de la entidad local se supedita a
su previa elevacién a otro érgano, el Pleno de la Corporacién, para que proceda a
su aprobacién o rechazo, previo informe de la Comisiéon Especial de Cuentas,
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incluida su exposiciéon publica y el examen de cuantas reclamaciones, reparos u
observaciones hubieran sido presentadas.

Respecto al error material aludido el Tribunal Calificador considera que la
transcripcion coporacion en lugar de corporacion no genera confusion sobre la
respuesta correcta.

- Pregunta numero 65, impugnada por un aspirante al considerar que
ninguna respuesta es correcta, solicitando la anulacién de la pregunta.

El Tribunal Calificador considera que la Gnica respuesta correcta es la b), sin
perjuicio de entrar en valoracion del niumero de procesos, se pregunta por las
areas no por los procesos. Ademas, tal y como consta expresamente en el libro
Modelo para el gobierno de las TIC basado en las normas ISO “las actividades se
han dividido en 14 procesos que se agrupan en 5 grandes dreas.”

- Pregunta numero 69, impugnada por un aspirante al considerar que la
existencia de un espacio en la transcripcion de las horas y minutos genera
confusidn, solicitando la anulacion de la pregunta.

El Tribunal Calificador considera que la Unica respuesta correcta es la b) toda
vez que el error aludido por el opositor no supone confusion en el contenido de
la respuesta correcta.

- Pregunta nimero 87, impugnada por algunos aspirantes al considerar que la
opcion c) es incorrecta, y por un aspirante por considerar que tanto la a) como la
b) son correctas, solicitando la anulacién de la pregunta,

El Tribunal Calificador considera que la Unica respuesta correcta es la c) toda
vez que en el enunciado de la pregunta se indica expresamente que el ciudadano
ha aportado su direccién en la iniciacién del procedimiento.

- Pregunta niumero 104, impugnada por un aspirante al considerar que la
pregunta se encuentra fuera de las bases de la convocatoria.

El Tribunal Calificador considera que la pregunta se encuentra dentro de los
contenidos previstos en el Anexo de las bases especificas por las que se regira el
proceso selectivo para el acceso a la categoria de Ingeniero Superior Informatica
del Ayuntamiento de Madrid.

- Pregunta nimero 119 A2, impugnada por un aspirante al considerar que
ninguna respuesta es correcta, solicitando la anulacién de la pregunta.

El Tribunal Calificador considera que la Gnica respuesta correcta es la a) toda
vez que el enunciado de la pregunta se refiere a las funciones correctas de la
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gestion de red que se describen en el modelo ITU-T, sin que por ello deban ser
todas, y, ademas, averia se define como un fallo en el funcionamiento , es decir,
es sindénimo y , por consiguiente incluida en el referido modelo.

La respuesta b) no es correcta pues gestion de inventario no es una funcion
que recoja el ITU-T para la gestion de red, y la c) tampoco porque la gestion de
usuarios tampoco se incluye.

SEGUNDO. - Estimar las alegaciones a las preguntas niumero 10, 15, 25, 33,
66, 76, 103, 108 A2 del ejercicio primer realizado el dia 27 de mayo de 2023,
toda vez que el Tribunal Calificador considera que las razones expuestas por los
reclamantes invalidan la pregunta.

- Pregunta numero 10, impugnada por algunos aspirantes al considerar que la
respuesta correcta es la c) y no la b).

El Tribunal Calificador considera que debido a las nuevas orientaciones en la
gestidn publica debe rectificarse y dar por valida como respuesta la opcion c).

- Pregunta nimero 15, impugnada por algunos aspirantes al considerar que la
pregunta debe ser anulada debido a una supuesta ambigliedad de la misma.

El Tribunal Calificador considera que debido a la ambigliedad de las
respuestas planteadas procede su anulacion.

- Pregunta namero 25, impugnada por un aspirante al considerar que las
caracteristicas que deben reunir las licencias de segunda mano para ser legales
son diversas y no se recogen en la respuesta b).

El Tribunal Calificador considera que debido a la ambigliedad de las
respuestas planteadas procede su anulacion.

- Pregunta numero 33, impugnada por un aspirante al considerar que la
respuesta correcta es la a).

El Tribunal Calificador considera que debido a lo previsto en el articulo 4 de
la Ley 25/2013, de impulso de la factura electrénica y creacién del registro
contable de facturas en el Sector Publico procede su anulacion.

- Pregunta nimero 66, impugnada por algunos aspirantes al considerar que
tanto la respuesta a), como la b) son correctas, solicitando la anulacién de la
pregunta.
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El Tribunal Calificador considera que debido a la ambigliedad de las
respuestas planteadas procede su anulacion.

- Pregunta nimero 76, impugnada por algunos aspirantes al considerar que el
enunciado de la pregunta induce a error, solicitando la anulacion de la pregunta.

El Tribunal Calificador considera que debido a la ambigliedad generada
procede su anulacién.

- Pregunta nimero 103, impugnada por algunos aspirantes al considerar que
ninguna de las respuestas ofrecidas es correcta.

El Tribunal Calificador considera que debido a la ambigliedad de las
respuestas planteadas procede su anulacion.

- Pregunta numero 108 A2, impugnada por un aspirante al considerar por
considerar que tanto la respuesta a), como la b) son correctas, solicitando la
anulacién de la pregunta.

El Tribunal Calificador considera que debido a la ambigliedad de las
respuestas planteadas procede su anulacion.

TERCERO. - Publicar, tras la modificacién de la pregunta nimero 10 vy la
anulacién de las preguntas numero 15, 25, 33, 66, 76, 103, 108 A2, la plantilla de
respuestas definitiva.

Contra el presente acuerdo, las personas interesadas podran interponer
recurso de alzada, previo al contencioso-administrativo, ante la Direccién
General de Planificacion de Recursos Humanos, en el plazo de un mes a contar
desde el dia siguiente a su publicacién en el tablén de edictos del Ayuntamiento
de Madrid, de conformidad con lo previsto en los articulos 121 y 122 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.

La publicacién de este acto se realiza de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 45.1.b) de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas
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Todo lo cual se hace publico a los efectos oportunos y para general
conocimiento.

Firmado electrénicamente.
LA SECRETARIA SUPLENTE DEL TRIBUNAL CALIFICADOR

Alicia Muioz Faraldos
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