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En Madrid, a las catorce horas y
nueve minutos del dia doce de
diciembre de 2012, en la sede
de la Junta Municipal de
Hortaleza sita en la Carretera de
Canillas n® 2, de conformidad
con lo previsto en el art. 47 del
R.D. Legislativo 781/86, de 18
de abril y 80 del Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y
Régimen  Juridico de las
Entidades Locales, se reunieron
en primera convocatoria y en
Sesion Ordinaria los miembros
de la Junta resefiados
anteriormente para conocer y

resolver los asuntos que constan

en el ORDEN DEL DIA.
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La Sra. Concejala da las buenas tardes a todos, bienvenidos al Pleno ordinario
de Diciembre quiero dar la bienvenida al publico asistente hoy y doy la palabra a la
Secretaria.

Punto 1.Quedar enterado del decreto de la Alcaldesa de 16 de noviembre
de 2012 por el que se cesa a D. Luis Miranda Morales, en su cargo de Vocal
Vecino del Grupo Municipal de lzquierda Unida-Los Verdes en la Junta
Municipal del Distrito de Hortaleza, y se nombra a D. Guillermo Heredia Cabrero
Vocal Vecino del citado Grupo y toma de posesién del cargo de Vocal-Vecino.

A continuacién la Sra. Presidenta dara lectura de la formula de juramento o
promesa, por favor Guillermo Heredia ¢ puede ponerse en pie?

La Sra. Concejala indica que antes de proceder a la lectura quiere aprovechar
la ocasion para agradecer en nombre de todos los portavoces de los Grupos Politicos
la labor que ha realizado el vocal Luis Miranda del Grupo Izquierda Unida durante la
anterior legislatura agradeciéndole los servicios prestados y procediendo a la lectura
de la férmula de juramento o promesa.

La Sra. Concejala pregunta a D. GUILLERMO HEREDIA CABRERO, ¢Jura o
promete por su conciencia y honor cumplir fielmente las obligaciones del cargo de
Vocal Vecino de la Junta Municipal de Hortaleza con lealtad al Rey y guardar y hacer
guardar la Constitucion como norma fundamental del Estado?

El Sr. Heredia responde que sin renunciar a mis valores de republicano y
socialista prometo por imperativo legal.

La Sra. Concejala le da la bienvenida a esta Junta del Distrito de Hortaleza.

§ 1. APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR

Punto 2. Aprobacién, en su caso, del acta de la sesion ordinaria celebrada
del dia 10 de octubre de 2012 y de la celebrada el dia 14 de noviembre de 2012.

La Sra. Concejala indica que procedan al voto preguntando a UPYD primero.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. SAMUEL TEJADO AGUADO, Vocal del
Grupo Municipal UPYD, quien manifiesta que lamentablemente tienen que estar en
contra de las dos, la de octubre por los mismos motivos que ya aducimos en el pleno
anterior, porque no es posible leer parrafos de 40 lineas, los signos de puntuacion
evitan que haya una comprension mas o menos ldgica del texto y, por lo tanto, como
sabemos que es posible, porque las intervenciones de otros Grupos si se esta
haciendo, pues intentamos que también las nuestras tengan esa misma redaccion y
luego, en cuanto al acta del mes de noviembre pasado, porque bajo mi punto de vista
no recoge fielmente lo que sucedié, por partes, si no recuerdo mal cuando se
suspendio el pleno en ese momento la Sra. Concejala me dio la palabra y estaba
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hablando yo, eso no se recoge en el acta, tampoco se recoge en el acta la cantidad
de insultos a los que fuimos sometidos tanto la bancada del PP como la nuestra, yo
creo que también seria interesante ponerlo porgue paso y por esos dos puntos vamos
a votar en contra.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. FRANCISCO CANO SANCHEZ,
Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Verdes, quien manifiesta que
quiere hacer una pequefia matizacioén que asi como la Presidenta de la Junta hace un
comentario a cerca de lo ocurrido en la Junta de Portavoces, no hace un comentario
con respecto a cual fue el posicionamiento de lzquierda Unida de porqué estuvo
ausente en el pasado Pleno de la Junta.

La Sra. Concejala sefala que lo que recoge el acta, cualquier cosa que se
planteaba en el Pleno se podia haber planteado previamente en la Junta de
Portavoces es lo Unico que se comento y el acta lo que recoge es lo que pasa durante
el Pleno.

El Sr. Cafio indica que queria hacer constar que en primer lugar entre los no
asistentes, que eso si ocurrié en el pleno, no figura la no asistencia del Grupo de
Izquierda Unida y me gustaria que por lo menos figurase entre los no asistentes y
argumentando las causas.

La Sra. Concejala indica que no figura que no estaban, no asistieron como
vocales lzquierda Unida, por eso no aparecen.

El Sr. Cafio indica que claro por eso se deben argumentar segun mi criterio.
La Sra. Concejala indica que con que no aparezcan ya se ve que no vinieron.

El Sr. Cafo indica que segun mi criterio se debe decir ausentes el Grupo de
Izquierda Unida por Huelga.

La Sra. Concejala indica que simplemente con poner ausentes con los que
estan presentes ya se ven quien esta ausente esta claro.

Continta el Sr. Cafio manifestando que lo que quiere es que conste en esta
intervencidon que a nosotros nos gustaria, creemos que seria logico, que el Grupo de
Izquierda Unida no se presento por apoyar la Huelga, nada mas y por lo menos lo
dejo recogido en acta.

La Sra. Concejala procede a la votacién preguntando al Grupo Socialista sobre
su sentido del voto contestando D. FRANCISCO CABACO LOPEZ, Vocal del Grupo
Municipal Socialista, que estan a favor.

La Sra. Concejala pregunta por el sentido del voto a D. JERONIMO
ESCALERA GOMEZ, Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular, quien
manifiesta que quiere felicitar a la Secretaria por la redaccion de las actas y volverle a
decir al Grupo de UPYD, como ya dijimos en los Plenos anteriores en los que voto en
contra de las actas, que es ilogico votar en contra de un acta, que si consideran que
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hay algo mal redactado que expongan lo que consideran que debe aparecer y que si
realmente es eso es lo que ocurrié asi constara en el acta.

La Sra. Concejala sefiala que quiere aprovechar y reiterar el trabajo que se
hace desde la Secretaria Municipal a la hora de redactar las actas que no siempre es
facil dado que se recoge lo que se graba en el Pleno, por eso la Secretaria cuando
redacta lo que ocurre en el Pleno es lo que se graba, lo que comenta el publico no
tenemos capacidad de recogerlo porque no esta grabado, opino igual que el portavoz
del Grupo Popular, cualquier apreciacién que se pueda realizar se puede hacer en el
tiempo que tenemos desde que se le informa del acta hasta que se aprueba en el dia
de hoy y no hay motivo para no poder rectificar lo que consideren necesario.

Sometida a votacién la anterior Proposicion queda aprobada con el voto a
favor del Grupo Municipal del Partido Popular, del Grupo Municipal Socialista y el voto
en contra de lzquierda Unida los Verdes y del Grupo Municipal Union Progreso y
Democracia.

§ 2. PARTE RESOLUTIVA

Proposiciones de los Grupos Politicos

Punto 3. Proposicion presentada por el Grupo Municipal Socialista sobre
la celebracion de la cabalgata de Reyes en nuestro distrito.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JORGE DONAIRE HUERTAS, Vocal
del Grupo Municipal Socialista, quien manifiesta que una vez traen a este pleno una
Proposicidén a una reivindicacion historica en este Distrito y que procede a la lectura
de la siguiente Proposicion que presenta el Grupo Municipal Socialista a la Junta
Municipal de Hortaleza del mes de diciembre de 2012 de la celebracion de la
Cabalgata de Reyes de nuestro Distrito.

PROPOSICION

Los inicios de la Cabalgata de Hortaleza se remontan al afio 1979, cuando
eran los vecinos y vecinas del Distrito los encargados de la construccion de las
carrozas y la organizacion de este evento. A principios de los afios 80, la Junta
Municipal comenzd a colaborar con las asociaciones vecinales que en ese momento
participaban en esta fiesta. Esta tradicién se vino repitiendo durante 25 afios, fecha
en la que Dofia Elena Sanchez Gallar, Concejala Presidenta del Partido Popular en
ese momento, tomé las decisiones de variar el recorrido de la Cabalgata y adjudicar
la organizacion a una empresa privada. Las entidades vecinales y asociaciones
intentaron convencer a la Concejala y al Alcalde de Madrid de la decisién que se
habia tomado, incluso a través de una recogida de miles de firmas. Ante la negativa y
en defensa de un derecho de los vecinos del Distrito, en enero de 2008 se puso en
marcha la “Cabalgata Alternativa de Hortaleza”.
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Durante estos afos, la cabalgata ha sido un éxito con la participacion de miles
de vecinos y vecinas y con la repercusion en numerosos medios de comunicacion. De
la misma manera, en este tiempo las asociaciones han intentado en varias ocasiones
mediar con la Junta Municipal para conseguir un modelo que acerque ambas
posturas, sin obtener resultado alguno. El pasado mes de enero de 2012, algunas
Juntas Municipales, entre ellas la nuestra, decidié suspender las Cabalgatas de
Reyes. Gracias al movimiento asociativo del Distrito, los nifios y nifias pudieron
disfrutar de esta celebracion.

Por todo ello, el Grupo Municipal presenta al Pleno de la Junta, para su
aprobacion, la siguiente:

PROPOSICION

Instar a la Concejal Presidenta para que retome el modelo participativo de
organizaciéon de Cabalgata que se venia desarrollando conjuntamente entre el
movimiento asociativo del Distrito y la Junta Municipal asi como el recorrido que
histéricamente se realizaba.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JERONIMO ESCALERA GOMEZ,
Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular, quien manifiesta que antes de
nada queria dejar claro que desde el Ayuntamiento, desde esta Junta Municipal no se
pretende en ningun caso interferir en festejos y fiestas que puedan proponer los
ciudadanos y las asociaciones, dejando total libertad a las mismas para organizar
estos eventos. De hecho siempre que se han cumplido las medidas de seguridad y el
resto de requisitos exigidos por los servicios municipales han tenido autorizacion y
apoyo por parte de esta Junta Municipal, asi podemos nombrar las diferentes fiestas
de asociaciones de vecinos tales como La Soledad, La Unién de Hortaleza y muchas
otras que se vienen desarrollando y que todos Uds. conocen perfectamente.

También quiero dejar claro que desde que se empezé a preparar la
programacion navidefia de este Distrito en este afio se han mantenido varias
reuniones con los representantes de las asociaciones promotoras de dicha cabalgata
con objeto de que la Junta Municipal pasara a formar parte de la organizacion de la
misma, como se venia demandando entre los Grupos Politicos y Asociaciones,
durante dicha reuniones se presentd un proyecto para trabajar conjuntamente y sin
cambiar, como hemos dicho al principio, el sentido de la Cabalgata de Reyes de
Hortaleza que no es otro que el de involucrar a los nifios del Distrito en la creacion de
un proyecto que luego tanto ellos como sus familiares disfrutan, al final de octubre los
representantes de las asociaciones comunicaron a la Junta su decision unanime de
seguir por el camino iniciado hace 4 afos sin contar con la Junta, decisiébn que se
respeto, no sin volver a trasladar la clara intencion de la Junta de unirse a este trabajo
conjunto, no obstante se ha mantenido y se seguira manteniendo posteriores
reuniones para trasladar las pautas y los requisitos preceptivos para garantizar la
seguridad y el desarrollo de un evento de este tipo.
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Es por eso pedimos a su Grupo que acepten una transacional en la que se
deje claro la intencién ya mostrada por esta Junta para colaborar con la Cabalgata y
que podria ser del siguiente tenor literal

“‘que la Junta Municipal de Hortaleza mantenga su voluntad de colaborar
activamente en la organizacion de la Cabalgata de Reyes de este Distrito como ya ha
puesto de manifiesto en las diferentes actuaciones llevadas a cabo en el presente afo
2012”

La Sra. Concejala cede la palabra a D. SAMUEL TEJADO AGUADO, Vocal del
Grupo Municipal UPYD, quien manifiesta que un afio mas la postura es la misma,
evidentemente, estamos a favor de volver a traer esa Cabalgata participativa donde
estaban implicados pues todo el personal de Hortaleza con nifios, con voluntarios,
donde se dedican a lo largo de todas estas fiestas a elaborar carros y trabajos y
pinturas con un fin bastante interesante.

Nuestra postura es la misma, ademas aceptamos la transacional porque nos
parece coherente siempre y cuando la voluntad venga como esta viniendo de las
Asociaciones, del tejido asociativo del Distrito, me parece bien por parte de la Junta
plantear esa transacional en cuanto a la colaboracién que estais dando y que podéis
dar mas, sobre todo a nivel presupuestario pues estamos de acuerdo y la vamos a
apoyar.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. FRANCISCO CANO SANCHEZ,
Portavoz del Grupo Municipal de lzquierda Unida-Los Verdes, quien recuerda los
inicios de la Cabalgata, la Cabalgata es una iniciativa de caracter ciudadana que nace
incluso antes de 1979, nace en el afio 1975-1976 con una iniciativa ciudadana de
algun par de Barrios por la zona de Canillas que después efectivamente en el 79 pues
ya abarca mas Barrios dentro del movimiento vecinal y que posteriormente, a
principio de los 80, se consigue que el Grupo Municipal que gobernaba entonces la
institucionalice.

No obstante la forma de institucionalizar fue correr con cierta parte de los
gastos y de cierta responsabilidades, recayendo todo el trabajo, el peso en una
amplia participacion ciudadana, porque la hacemos para los nifios y para los mayores
también, para vincular a ciertas tradiciones que algunos podemos no ser creyentes de
lo que puedan representar, sin embargo somos coherentes y respetamos las
tradiciones y ese espacio de participacién ciudadana pues en un momento
determinado se cerceno.

En el &nimo de recuperar, si es cierto que ha habido didlogo que yo no lo voy a
poner en duda, en absoluto, en absoluto no lo pongo en duda, el didlogo no debe de
consistir en que estas son las disposiciones y estas son las tuyas, en absoluto, la
Cabalgata tiene un modelo que quiere recuperar y ha tenido un recorrido que es el
que se quiere recuperar. Si la Junta Municipal no pone de su parte toda la voluntad
para incorporar esto podemos hacer todas las trasnacionales que queramos, pero es
que la transacional no depende del Partido Socialista, ni del Partido Popular, la
transacional depende de los ciudadanos, vecinos y vecinas. Aqui podemos hacer
todas las proposiciones que queramos pero si los vecinos no aceptan determinados
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corsés pues no va a ser posible, es decir, en toda estas series de cuestiones nosotros
por supuesto que vamos a apoyar la iniciativa del Partido Socialista, naturalmente que
la vamos a apoyar porque es el modelo, ademas, por supuesto, vamos a divulgar que
en nuestro Distrito va haber dos Cabalgatas, como en afios anteriores, pero porqué
entendemos que quien tiene mas responsabilidad en que haya acuerdos es quien
tiene mas competencias para que este acuerdo se lleve a efecto que es la Junta
Municipal de Distrito.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JORGE DONAIRE HUERTAS, Vocal
del Grupo Municipal Socialista, quien manifiesta que en primer lugar que existe un
acuerdo en los afios 80 de los tres Grupos, de Izquierda Unida, del Partido Popular y
del PSOE de que iba a haber una participacion institucional en la hora de realizar tres
grandes fiestas en el Distrito, que son la fiesta de primavera, la Cabalgata y los
Carnavales.

Recordar principalmente que en este caso a UPyD que la decision de aceptar
la transacional o no es del Partido Socialista, no es de UPyD, nosotros no podemos
aceptar esa transacional, lo primero porque tenemos constancia de que en estos
afios que ha habido impedimentos a la hora de elegir el recorrido por parte de la
Cabalgata alternativa, o sea, que esta Junta Municipal no ha puesto todo los medios
para garantizar que ese recorrido inicial que querian los vecinos se garantizase.

Por otro lado esta transacional no recoge absolutamente nada de lo que es
una aportacion econémica, ni una ayuda por parte de esta Junta Municipal, hemos
Visto que existe una programacion que se va a poner en marcha en esta Junta con
una serie de actividades, actividades infantiles, actividades de teatro, de musica, para
mayores, 0 sea que realmente dinero hay, no decimos que estas actividades estén
mal, al contrario las agradecemos pero sabemos que para determinadas actividades
como es ésta que es algo mas que simplemente una fiesta puntual a lo largo del afio,
es un momento en el que se fomenta y sustenta valores como la participacion, la
cooperacion, la solidaridad, entonces consideramos que esta transacional pues como
estamos hablando es un brindis al sol, que realmente no dice absolutamente nada y
lo que gueremos es que exista un compromiso por parte de esta Junta de una
aportacion de medios y una aportaciéon econémica, también tenemos constancia de
que en alguna de estas reuniones lo que ha dicho la Junta Municipal ha sido
principalmente que iba a haber una ayuda a la hora de buscar un exponsor, un
patrocinador que les ayudara no se si con medios 0 econOémicamente, entonces no
gueda otra cosa que no aceptar evidentemente esta transacional.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JERONIMO ESCALERA GOMEZ,
Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular, quien manifiesta que nos hablan de
los recorridos de afios anteriores y de temas pasados yo creo que realmente no
saben no han hablado con las asociaciones, no saben como esta este afio la
Cabalgata, que lo desconocen y por eso se enrocan en su postura.

Decirle que en cuanto al recorrido que este aflo han solicitado se ha
autorizado integramente el recorrido solicitado.
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En cuanto a la aportacion econémica de la , por parte de la Junta en las
reuniones que mantuvimos se puso a disposicion tanto aportacion econémica como
asuncion de responsabilidades, todo lo que estan en manos de la Junta y las
reuniones posteriores que se propusieron eran para empezar a hablar, para llegar a
un acuerdo de como se iba a desarrollar esa Cabalgata ninguna imposiciéon y sin
nada imposicion previa a las asociaciones y que fueron ellas de motu propio, con una
postura, que se respeta l6gicamente, no podemos decir nada, los que decidieron que
la Junta Municipal y pueden preguntarlo y lo digo de primera mano porque yo también
he participado en esas reuniones, estaba presente en esas reuniones, no querian,
que habian decidido unanimemente que la Junta Municipal no participara en la
Cabalgata reivindicativa del Distrito de Hortaleza nosotros de todas formas, como no
puede ser de otra forma, pues se colabora con todo lo que la Junta Municipal
colabora en este tipo de actos en temas de seguridad, organizacién y como no puede
ser de otra forma para facilitar el recorrido que han solicitado, en todo lo que desde la
Junta Municipal se pueda colaborar.

El Sr. Donaire interviene manifestando que es falso que tuvieran un mensaje
de cardcter reivindicativo, también es falso.

El Sr. Escalera responde que se dijo, si se dijo, lo que se dejo claro que una
Cabalgata de Reyes no es una manifestacion para pedir nada, es una Cabalgata de
Reyes para los nifios del Distrito, no es una cosa para pedir un tema politico para
nadie esto si que se dijo porque yo creo que es de légica, no es ninguna exigencia.

La Sra. Concejala indica que la transacional no queda aprobada.

Sometida a votacion la anterior Proposicion es rechazada por mayoria, con el
voto en contra de los representantes del Grupo Municipal del Partido Popular y el voto
a favor de los representantes de los Grupos Municipales.

Punto 4. Proposicion presentada por el Grupo Municipal Socialista
interesando diversas cuestiones en relaciobn con la incidencia que la
declaracién de zona de gran afluencia turistica ha tenido en el pequefo
comercio de nuestro Distrito.

La Sra. Concejala cede la palabra a D2 EMILIA LOZANO DIAZ-MAROTO,
Vocal del Grupo Municipal Socialista, quien procede a leer la siguiente Proposicion:

PROPOSICION

La situacion por la que atraviesa el pequefio comercio en Madrid y muy
especialmente en el Distrito de Hortaleza llevo, recientemente, al Grupo Socialista a
solicitar, a través del Pleno de la Junta Municipal, informacion sobre la incidencia que
la declaracion de zona de gran afluencia turistica ha tenido en este sector econémico
de nuestro Distrito.

Sorprendentemente la informacioén que nos facilité se centré principalmente en
la incidencia que dicha declaracion tenia para las grandes superficies y
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especialmente que dicha medida tendria una repercusién mayor en las posibilidades
comerciales ante la afluencia de turistas, Unico dato que nos facilitd, que accedia a
las instalaciones feriales.

Evidentemente dicha respuesta no tuvo en consideracion la situacion por la
que atraviesa el pequefio comercio, que dia a dia ve mermadas sus posibilidades de
negocio ante la competencia de las grandes superficies comerciales e instalaciones
de nuestro Distrito.

El Grupo Municipal Socialista ha podido constatar que la medida adoptada el
mes de octubre del pasado afio ha tenido una influencia negativa en el pequefio
comercio y ha supuesto el cierre de muchos establecimientos tradicionales en los
distintos Barrios de Hortaleza.

Por todo ello, el Grupo Municipal Socialista de Hortaleza, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 16.1 del Reglamento Organico de los Distritos de la Ciudad
de Madrid, presenta al Pleno de la Junta Municipal, para su aprobacion, la siguiente
Proposicion:

1.- Instar al Area de Economia, Empleo y Participacion Ciudadana para que a
través de la Direccion General de Comercio desarrolle una campafa informativa, a
ser posible durante la campafa de rebajas de invierno, que tenga como objetivo dar a
conocer el pequefio comercio existente en los diferentes barrios del Distrito, no
solamente entre los vecinos de los Barrios, sino también entre los tres millones de
potenciales clientes que acuden a nuestro Distrito.

2.- Instar al Area de Economia, Empleo y Participacion Ciudadana para que a
través del Organismos Auténomo Agencia para el Desarrollo Econémico “Madrid
Emprende” se adopten las medidas necesarias para que conjuntamente con los
comerciantes del Distrito se desarrollen campafas de informacion y/o formaciéon que
favorezcan la especializacion del pequefio comercio.

3.- Que por parte de los Servicios Técnicos del Area Delegada y/o de la Junta
Municipal se elabore un informe sobre las inspecciones realizadas por el Area y los
Técnicos dependientes de la Junta Municipal en el Distrito de Hortaleza que contenga
como minimo la siguiente informacion: numero de inspecciones realizadas,
expedientes, en sus diferentes categorias (alimentacion, textil, hosteleria, etc.),
abiertos, resueltos y que conlleven sanciones y tipo de sanciones.

4.- Que por parte de los servicios técnicos del Area Delegada y/o de la Junta
Municipal se elabore un informe sobre la situacion del pequefio comercio en el
Distrito, que contenga como minimo la siguiente informacién: nimero de licencias
otorgadas, establecimientos que han cesado su actividad, numero total de
establecimientos en activo, nimero de personas empleadas en el sector explicitando
los locales situados en grandes superficies y los existentes a pie de calle.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JERONIMO ESCALERA GOMEZ,

Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular, quien manifiesta que como ya
expuso en el pleno anterior el Unico objeto de la declaracion de zona de gran
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afluencia turistica es la peticidn, el gran nimero de personas que acuden a las ferias,
las fiestas los domingos y se concibe Unica y exclusivamente para los domingos y
festivos en los que se celebraban las ferias en IFEMA o eventos de excepcional
naturaleza en el Palacio Municipal de Congresos.

Me gustaria resaltar que desde 2008 continuamos con la firme idea de la
necesidad de desarrollar actuaciones dirigidas a la dinamizacion de la economia y el
crecimiento de generacion de empleo y en este sentido es en el que esta trabajando
el Ayuntamiento de Madrid, asi podemos confirmar que ante la persistencia de la
crisis econdémica y la necesidad de dar prioridad a las politicas de creacién de empleo
en la ciudad, en 2013 el Ayuntamiento de Madrid hace un importante esfuerzo en su
estrategia de promocién empresarial como también comentamos en el Debate de
Presupuestos es por ello que la Agencia de desarrollo econdémico “Madrid Emprende”,
no so6lo no va a sufrir recortes sino que se va a incrementar en 10,4 % el presupuesto
respecto al afio pasado con un Unico objetivo de mantener todas las actuaciones que
ya se venian impulsando al tener las que ya estaban en marcha y financiar otras
nuevas para esto contara con un presupuesto de nada menos que 10,9 millones de
euros del que por supuesto se vera beneficiado nuestro Distrito.

Como novedad este afio a través de “Madrid Emprende” se concederan
determinadas exenciones fiscales a los nuevos emprendedores pero igualmente se
va a seguir apoyando al pequeiio comercio de los Distritos, para ello se tiene a su
disposicion las lineas de subvencion a las asociaciones de comerciantes y acciones
directas de dinamizacion comercial como campafias de promociéon o ferias de
comercio en los Distritos, para este efecto se destinara cerca de 600.000 euros.
Asimismo se mantiene la apuesta de diferenciacion y especializacion del comercio a
través de la formacion de empresarios y trabajadores, destinando 80.000 euros a la
financiacion de actividades de la Escuela de Innovacion para el Comercio.

Una vez expuesto esto quiero dejar claro que la situacion por la que pasan los
comercios en Hortaleza es una situacion dura, sin duda, no es causa de la
liberalizaciéon de horarios ni de la declaracién de zona de gran afluencia turistica,
lamentablemente esto es la gran consecuencia de la crisis por la que estamos
pasando todos.

Es por ello que el Ayuntamiento no puede cejar en su empefio por poner a
disposicion del pequefio comercio todas las herramientas que estan en su mano,
como he dicho en al principio, dinamizar el empleo y el comercio y que ello repercuta
en el consumo que es el gran problema del pequefio comercio.

Por otro lado esta Junta, muy consciente por el momento que pasan las
PYMES del Distrito, esta en contacto directo con el sector e intenta impulsar y difundir
las medidas de ayuda que las diferentes Administraciones pueden ofrecerles, en este
sentido se organiz6 el pasado mes una jornada informativa para presentar diversas
ayudas a las que podian acceder.

En cuanto al informe sobre las inspecciones, es una tarea realizada por los

Servicios de Sanidad y Consumo del Distrito y entra dentro de sus planes de
inspeccion.
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Por otro lado como saben, el tema de las licencias, la Junta Municipal tuvo
competencia sobre su concesion hasta abril del 2011, momento en el que las asumio
el AGLA, por lo que los datos sobre este numero figuran en ambas entidades,
anualmente se da cuenta, como todos Uds. recordaran en el pleno de marzo, de la
totalidad de licencias gestionadas por la Junta asi como el estado de tramitacion de
las mismas.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. SAMUEL TEJADO AGUADO, Vocal del
Grupo Municipal UPYD, quien manifiesta que después de escuchar la intervencién del
Grupo Socialista y de leer la Proposicion que nos traen hoy, la verdad es que no
tengo claro realmente cual es el objetivo de esta Proposicion la cual me parece
bastante confusa porque me mezclan o se mezclan cosas que poco tienen que ver.

Evidentemente el punto 1 pues todos estamos a favor de intentar incentivar
campafias a favor del pequefio comercio y mas en estos momentos en el que
vivimos, hay que apoyarlo siempre, ahora bien, lo que no me queda nada claro es el
punto 2 que dice que habla de “Madrid Emprende”, que yo sepa, “Madrid Emprende”
no se ocupa en absoluto de temas de comercio para eso esta la Direccidon General de
Comercio que depende de una coordinacién distinta, nos puede gustar o no, pero son
coordinaciones distintas, “Madrid Emprende” se dedica a la promocion empresarial, a
la creacién de empresas tipo, pero sin orientacion de comercio.

Luego en el punto 3, nos parece interesante y el punto 4 la realizacion de
informe también, por lo tanto en el caso de que podamos votar punto a punto
tendriamos una opinién y en el caso de que no pudiéramos votar punto a punto y
tuviéramos que dar un voto en conjunto pues nos abstendriamos

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JOSE M@ HERNANDEZ BARRANCO,
Vocal del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Verdes, quien manifiesta que
anticipan su voto a favor de esta Proposicion, consideramos que bueno pues esto de
declaracion de zona de gran afluencia turistica fue una maniobra para poder abrir
algun Centro Comercial los domingos y festivos porque los 3 millones de visitantes
que tiene el Parque de las Naciones, que es donde se celebran estos congresos este
tipo de actos, pues el personal que va alli simplemente llega en metro, llega en
autobuses o llega desde el aeropuerto de Barajas y se va sin acercarse por la zona
de Hortaleza que estéa alrededor.

En lo referente a la ayuda al pequefio comercio que dice Usted que hay una
linea de crédito esto se lo han hecho llegar a los comerciantes y de que forma se lo
han hecho llegar a la Asociacién de Comerciantes si es que la hay o una camparfa
dirigida comercio a comercio haciéndonos ver la posibilidades que tienen de pedir una
linea de financiacién, una linea de crédito o de algunos cursos o de algunos sistemas
que puede haber para facilitar la venta del comercio.

El consumo efectivamente ha caido pero ha caido mucho mas como

consecuencia de las facilidades que ha dado el Ayuntamiento de Madrid a los
Grandes Centros Comerciales que son los que se estan quedando en el pequefio
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comercio y estan obligando a cerrar cantidad de locales del Distrito de Hortaleza, el
Distrito de Hortaleza al dia de hoy ha habido muchos locales que han cerrado por la
crisis econdmica y por la crisis econdmica que estan produciendo Uds. con la
facilidades que dan a los grandes comerciantes frente a los pequefios comerciantes,
s6lo hay que ver, valga el ejemplo, cuando vienen unas nevadas se ve
inmediatamente en las puertas de HIPERCOR cdmo estan echando sal y en las
puertas de los pequefios mercados que hay por aqui por el Centro de Hortaleza el
hielo dura semanas, entonces estas medidas son las que tienen Uds. que solucionar
para paliar esto.

La Sra. Concejala cede la palabra a D2 EMILIA LOZANO DIAZ-MAROTO,
Vocal del Grupo Municipal Socialista, quien manifiesta que en primer lugar decirle a
UPYD que la Proposiciéon se la estamos haciendo al Grupo Popular que es el que
gobierna, entonces pues mira no nos preocupa mucho si lo tiene claro o no lo tiene
claro, de todas formas, hay veces que esta bastante espeso.

Y decirle al Sr. Escalera que en Madrid en el ultimo trimestre ha bajado las
ventas en el pequefio comercio un 17 %, no sabemos cuanto han bajado en el Distrito
de Hortaleza porque no dan Uds. los datos por Barrios ni por Distritos, de todas
formas solamente hay que darse unos paseos por las Galerias del Distrito, darse
unos paseos por las calles del Distrito, las Galerias de nuestro Distrito y no de un
Barrio sino de todo nuestro Distrito el 80 % de las Galeria de dentro de las Galerias
estan cerrados los comercios, las calles de nuestro Distrito si Uds. se dan un paseo
en estos ultimos 4 meses y sobre todo desde que tenemos los Grandes Centros
Comerciales abiertos sdbados y domingos estan, solamente hay carteles de se
alquilan.

Entonces esto no es la crisis, esto es que Uds. estan favoreciendo a los
Grandes Comercios de nuestro Distrito y de los pequefios se estan olvidando,
nosotros de todas formas nos agrada mucho que “Madrid Emprende” tenga ese
presupuesto, que también se beneficie nuestro Distrito, porque nosotros lo que nos
importa es que el gato cace, nos da igual de donde venga, para que el gato cace
tienen Uds. que poner mucho mas empefio en hacer esa campafia que le estamos
pidiendo para los pequefios comercios de nuestro Distrito esa camparfia de formacion
y de informacion, eso es lo que le estamos solicitando, una camparfa de formacion y
de informacién y de esa informacion y de ese dinero que Uds. dicen que tiene para el
pequefio comercio que se les informe porque eso es comercio el pequefio comercio
Uds. les informan de que eso esta ahi, ¢ellos lo saben?, ¢tienen reuniones con el
pequefio comercio? ¢qué estan haciendo realmente con el pequefio comercio de
Hortaleza?. Porque nosotros si estamos, yo si me he paseado por las Galerias del
Distrito de Hortaleza, he hablado con los comerciantes del Distrito de Hortaleza y no
tienen informacion ninguna de la Junta Municipal, ninguna.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JERONIMO ESCALERA GOMEZ,
Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular, quien manifiesta que en primer
lugar para dejarla tranquila, creo que lo esta, pero para dejarla tranquila que he
entendido perfectamente su Proposicion y me parece todo lo que pide cosas muy
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|6gicas, decirle que son cosas muy légicas y que segun lo que yo le he comentado en
mi primera intervencion son cosas que ya se estan haciendo desde el Ayuntamiento
de Madrid y se estd haciendo eso y mucho mas, mucho mas y recordarle y asi se
demuestra en la gestion del Partido Popular, que la apuesta econémica del Partido
Popular es el apoyo a la pequefia y mediana empresa y a los autbnomos que son
realmente el motor de Espafa.

También queria decirle que los datos nos dan la razén de todo esto que le
estoy diciendo, el Instituto Nacional de Estadistica demuestra que solamente entre
junio y septiembre el nUmero de personas empleadas por los comercios de la region
madrilefia ha crecido un 3 % pasando 249.450 a 257.108 lo que representa casi un
40 % de los 20.00 empleos que estaban previstos que se creen en la Comunidad de
Madrid entre los préximos meses. Comparando los datos de Madrid con los de
Cataluina podemos comprobar mejor el efecto de la liberalizacion comercial frente a
los 7.158 empleos creados en Madrid, Catalufia experimentd en el mismo periodo de
tiempo la destruccion de 4.608 puestos de trabajo equivalente al 2,6 % del sector. En
cuanto a la tasa de paro del sector, a mediados del 2012 el paro en el comercio
madrilefio era del 8,3 mientras en Catalufia ascendia al 12,1 y tras la liberalizacién de
horarios de julio el empleo del comercio de Madrid subid un 3,1 %, en Catalufia cayo
un 1,5 y en Andalucia un 0,3. Las comparaciones con Catalufia y Andalucia a parte
por el tamafio pues también que son regiones que han apostador tradicionalmente
por un paradigma mas restrictivo en el &mbito de la libertad comercial.

La Sra. Concejala interviene y dice que el apoyo de la Junta y también el
Ayuntamiento y de el Grupo Popular es el del apoyo a los emprendedores, se han
realizado convocatorias y reuniones que se hacen con emprendedores, creemos que
es verdad que estamos en tiempos dificiles, pero creemos que el apoyo y el espiritu
emprendedor en este pais siempre esta por encima de las situaciones que estamos
viviendo, creo que también es un momento no sélo por decir las malas noticias sino
también las buenas que tenemos un pais de grandes empresarios, de grandes
emprendedores, de gente imaginativa que esta exportando mucho de su talento fuera
de las grandes infraestructuras que se estan realizando en el exterior se estan
realizando por Empresas Espafola y en este sentido el apoyo del Partido Popular y
las vias que esta adoptando el Partido Popular van encaminadas a la eliminacion de
la burocracia y en adoptar caminos, medidas, que devuelvan la confianza a estos
emprendedores como motor de crear mas libertad, mas crecimiento y mas empleo
gue es lo que buscamos todos y ese serd el espiritu que siempre desarrollara esta
Junta y este Ayuntamiento de Madrid, asi que procedemos al voto de la Proposicion.

La Sra. Concejala pregunta al Grupo UPYD, a lo que el Sr. Tejado responde
gue al no darnos alternativa para poder votar separadamente, punto a punto nos
tenemos que abstener.

Sometida a votacion la anterior proposicion es rechazada por mayoria, con el
voto en contra de los representantes del Grupo Municipal del Partido Popular y el voto
a favor de los representantes de los Grupos Municipales Socialista, del Grupo
Municipal de Izquierda Unida- Los Verdes y la abstencion del Grupo Unidn, Progreso
y Democracia.
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Punto 5. Proposicion presentada por el Grupo Municipal Socialista
referente al aparcamiento en el barrio de Sanchinarro.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. CARLOS SANZ ZUDAIRE, Vocal del
Grupo Municipal Socialista, quien procede a leer la siguiente Proposiciéon

PROPOSICION

A diario la zona empresarial de la Avenida de Manoteras acoge a un gran
namero de trabajadores. Una parte de éstos emplea el vehiculo privado para ir al
trabajo, provocando tanto en las calles colindantes de la Avenida de Manoteras, es
decir todas las que estan entre la via del tren y dicha Avenida, el Barrio Virgen del
Cortijo y Sanchinarro se estacionen un gran nimero de vehiculos.

Este fendmeno se puede apreciar claramente en la zona verde existente entre
la via del tren y la calle Principe Carlos y entre ésta y Conde de Mayalde. A diario, la
falta de aparcamiento, provoca que un buen numero de vehiculos invadan ambas
zonas, afectando a su estado de conservacion.

A parte en la zona de la Avenida de Manoteras en las calles traseras, por
decirlo de alguna manera, pues el aparcamiento en esas zonas al final es en las
aceras y en algunos lados incluso con doble fila de aparcamiento, con lo cual pues es
un problema afiadido.

Teniendo en cuanta las dificultades de aparcamiento en la zona y la inutilidad
de recurrir a procedimientos sancionadores generalizados, que también ocasionarian
un perjuicio grave a los propios trabajadores y no resolverian el verdadero problema
de aparcamiento que hay, se hace necesario buscar alternativas que permitan
compaginar el aparcamiento de los vehiculos con la existencia de las propias zonas
verdes. Por tanto se propone lo siguiente

PROPOSICION

Solicitar que los servicios técnicos de la Junta Municipal realicen los estudios
necesarios para evaluar y cuantificar el coste y la viabilidad urbanistica de la
ejecucion de un aparcamiento disuasorio en superficie entre la calle Principe Carlos y
la via del tren.

Recientemente hemos estado en la presentacion del Plan de Movilidad de
Ribera del Loira que tiene una problemética similar, aunque bien es cierto que hay
solamente empresas con lo cual digamos que los vecinos no se ven afectados sino es
mas bien dentro del propio, entre la propia congestion de la zona y que estuvieron
exponiendo algunas de las medidas a adoptar, incluso la Técnico que estuvo
explicando el Plan de Movilidad dijo que en un tema parecido se estaba trabajando o
se iba a trabajar para la zona de la Avenida de Manoteras y Virgen del Cortijo que en
su momento con el cambio del sentido de la Avenida de Manoteras en parte algo se
habia paliado.
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Nosotros creemos que se puede hacer una medida transitoria, apuntamos aqui
algo, puede ser un ejemplo el aparcamiento que hay en la calle Luis Buitrago junto al
metro en el que una zona se ha terraplenado y simplemente con una superficie de
grava para que no haya problemas con los barros y tal, una medida que es bastante
barata hacer un aparcamiento amplio y delimitado con la zona verde que pueda coger
a un buen numero de coches y posteriormente a eso pues, por ejemplo, adoptar en
todas las calles, pero siempre posterior, adoptar las calles colindantes a la Avenida de
Manoteras pues la colocaciéon de bolardos en la mayoria de las aceras para
imposibilitar el aparcamiento porque para los peatones es también un problema y asi
nos lo han hecho ver.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JERONIMO ESCALERA GOMEZ,
Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular, quien manifiesta que es un asunto
en el que ya se esta trabajando en una reciente reunién con el Concejal del Area
responsable de estos temas, se puso de manifiesto tanto la problematica como la
posible soluciones que podian existir, algo sobre lo que se esta trabajando, también
hay que reconocer que es un tema complicado por las implicaciones juridicas que
tiene la calificacion del suelo, hay zona verde hay zona afectada por trafico ferroviario
dependiente de Adif pero no obstante y para hacer mas fuerza y para seguir
trabajando en una solucidn pues vamos a votar a favor de su proposicion.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. DAVID M2 RODRIGUEZ ARANDA,
Portavoz del Grupo Municipal UPYD, quien manifiesta que nosotros al igual que
Jerénimo estamos a favor de esta proposicion, la verdad, cuando alguien accede a
Sanchinarro y va para la parte de la salida de Manoteras o Virgen del Cortijo parece
que esta todo como muy enclaustrado un espacio muy pequefio de movilidad, sin
embargo luego sale a la otra parte de Sanchinarro y lo Unico que ve es la linea del
horizonte. Entendemos que es un Barrio que tiene ya lo hemos denunciado en alguna
ocasion 44.000 metros cuadrados dotacionales, se han pedido reiteradamente por
parte de nosotros y los demas Grupos de la oposicion una serie de servicios, el
servicio de polideportivo, instituto de especialidades, el mercado, la comisaria, se ha
hecho lo del recinto ferial pues que menos que se haga un aparcamiento, habiendo
espacio para ello, pues, lo Gnico, simplemente que apoyamos esta Proposicion.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JOSE M@ HERNANDEZ BARRANCO,
Vocal del Grupo Municipal de lzquierda Unida-Los Verdes, quien manifiesta que,
como no puede ser de otra manera, apoyamos esta cuestion y a parte del estudio que
ya nos dijeron con anterioridad que se estad haciendo sobre la circunstancias de
trafico en este sitio junto con Ribera del Loira, también pues lo que habria que hacer
esperamos que en este estudio pues también que se facilite el transporte en bicicleta
para las personas que trabajan y que ya que hay un carril muy cercano pues también
se puede prolongar de alguna manera para que pueda llegar hasta alli y facilitar
también el acceso con bicicleta al centro de trabajo que seria bastante facil, por lo
demas celebrar que el Partido Popular pues también apruebe esta Proposicion
aunque simplemente se trate de un estudio.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. CARLOS SANZ ZUDAIRE, Vocal del
Grupo Municipal Socialista, quien agradecer a todos los Grupos el apoyo a la
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iniciativa y que en breve tengamos el estudio para que cuanto antes se pueda tomar
medidas al respecto.

Sometida a votacion queda aprobada por unanimidad de todos los Grupos
Politicos Municipales.

El Sr. Rodriguez Aranda, Vocal del Grupo Municipal UPYD, interviene y
pregunta que si puede hacer un comentario que se le ha olvidado hacer antes, no
simplemente que también se pidié que por parte de UPYD hacerlo en el descampado
que hay enfrente del Carrefour y que al final no se hizo y que es lo mismo, echar
graba.

Punto 6. Proposicion presentada por el Grupo Municipal Socialista
referente a la iluminacién de la rotonda sobre la M-11 en la confluencia con la
avenida Niceto Alcala Zamoray la carretera de la Estacion.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. CARLOS SANZ ZUDAIRE, Portavoz
Adjunto del Grupo Municipal Socialista, quien procede a leer la siguiente Proposicién:

PROPOSICION

El Barrio de Sanchinarro cuenta con diferentes entradas y salidas. En concreto,
el acceso desde la Avenida de Niceto Alcala Zamora a la rotonda sobre la M-11,
carece de iluminacion una vez que entra la noche, debido a que las farolas existentes
no se encienden.

Es verdad que esto es a temporadas y lo remarcamos aqui pero es una
realidad.

En este sentido, es importante resaltar que esta es una de las principales vias
de acceso y salida, por lo que a diario pasan por alli miles de vehiculos en
condiciones de escasa visibilidad. Mas, teniendo en cuenta que es un cruce de
entrada y salida no so6lo de Sanchinarro, sino de Hortaleza a través de la Carretera de
la Estacion, tanto de vehiculos como de bicicletas que circulan por el carril bici o
transeuntes.

Por todo ello, proponemos lo siguiente:
PROPOSICION

Instar al organismo competente para proceder a la revision y en su caso
puesta en servicio de la iluminacion en la rotonda sobre la M-11.

Bueno pues un poco es eso, si hay problemas de visibilidad y creemos que es
un punto con la importancia que tiene de trafico pues deberia estar iluminado siempre
por la noche y sobre todo ahora que hay tantas horas de nocturnidad.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JERONIMO ESCALERA GOMEZ,
Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular, quien manifiesta que anuncia que
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van a votar a favor de su Proposicion, decirle que el mismo dia que se recibid la
Proposicién se dio traslado a través de la intranet del servicio AVISA de la incidencia
y también dejar constancia de que la franja de terreno colindante a la confluencia de
la Avenida de Niceto Alcala Zamora junto a la rotonda M-11, segun las normas del
Plan General es suelo calificado como de servicio de transportes, correspondiente al
intercambiador de Hortaleza y cuya competencia en la actualidad corresponde a Adif.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. DAVID M2 RODRIGUEZ ARANDA,
Portavoz del Grupo Municipal UPYD, quien manifiesta que simplemente aprobar esta
iniciativa y lo Unico que, yo no se si me lo podra contestar la Sra. Concejala, que
observamos que en todo Madrid igual, en el Distrito de Hortaleza que en algunos
lugares se apagan las luces, en otros lugares se mantienen encendidas, de manera
muy arbitraria y muy aleatoria, no se si este lugar de la rotonda pues también ocurria
lo mismo, de alguna manera ya que estamos hablando de alumbrado el porqué a
veces hay una calle principal durante dos dias no se enciende durante unas horas, al
dia siguiente si, queria saber si me podria Usted contestar a ello.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JOSE M2 HERNANDEZ BARRANCO,
Vocal del Grupo Municipal de lzquierda Unida-Los Verdes, quien manifiesta que la
Proposicién ésta ya se ha traido mas veces a este Pleno sino como Proposicion pues
como Pregunta, sino como rotonda como una farola en concreto que es la que esta
iluminando el paso de cebra que es por donde trascurre el carril ciclista.

Qué temporadas se encienden y no se encienden, eso depende de que las
bombillas estén fundida o no estén fundidas, entonces es asi de sencillo, las
bombillas estan fundidas no se encienden, cuando las bombillas las ponen nuevas se
encienden. Entonces el problema que hay es que la Empresa que lleva el
mantenimiento de esto no cumple con su cometido porque si ya afios hemos traido
varias veces la misma proposicién o la misma pregunta sobre una farola en concreto,
gue es la que ilumina los pasos de cebra, que es por donde mas peligro puede haber
para los viandantes y para los automovilistas que pasan por ahi y se ha demostrado y
se ha comprobado que la bombilla estaba fundida pues lo que tienen que hacer es, a
parte de mas cosas que se dicen en la Proposicion, instar, obligar a la Empresa que
lleva el mantenimiento a que cumpla con sus obligaciones que es el mantenimiento y
mas de las zonas sensibles o las zonas donde se pueda ocasionar peligro para los
peatones.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. CARLOS SANZ ZUDAIRE, portavoz
adjunto del Grupo Municipal Socialista, quien manifiesta que celebra que se apruebe
y que en el menor espacio de tiempo este solucionado y al igual que decia Chema
gue este es un problema que se repite a lo largo del tiempo, sobre todo ahi que es un
punto tan especial, pues prestar atencion para que no vuelva a pasar.

La Sra. Concejala indica que queda clara la postura, es verdad que es un
terreno calificado y que pertenece a Adif, con lo cual le corresponde a nosotros instar
a Adif para que soluciones este problema y en relacion a otras intervenciones decirle
que estamos en el momento de las Proposiciones, cualquier pregunta que quiera
plantearse se puede realizar en el momento adecuado.
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Sometida a votacion queda aprobada por unanimidad de todos los Grupos
Politicos Municipales.

Punto 7. Proposicion presentada por el Grupo Municipal de lzquierda
Unida-Los Verdes interesando diversas cuestiones en relacion con el servicio
de recogida selectiva y reciclaje de residuos urbanos.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. FRANCISCO CANO SANCHEZ,
Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Verdes, que da por leida la
siguiente Proposicion:

PROPOSICION

Dada la reduccion desde el 1 de octubre de mas de un 50 % en el servicio de
recogida de los cubos amarillos (envases), con una minoracion en los presupuestos
de un millén de euros, segun las estimaciones hechas publicas por la actual alcaldesa
de la ciudad, que supondria la reduccion de 50 céntimos por recibo a los ciudadanos
en la tasa de recogida de residuo. Teniendo esto como consecuencia la acumulacion
de envases en los domicilios de los ciudadanos...

Nos gustaria saber qué medidas se van a tomar por parte de la Junta de
Distrito, para solucionar este perjuicio, que supone un escaso ahorro, con el fin de
avanzar en la recogida selectiva y reciclaje de los residuos urbanos.

Desde Izquierda Unida, anticipadamente, les proponemos:

Incremento de niumero de contenedores amarillos.

Aumento de puntos limpios y la posibilidad de depositar estos residuos.
Camparias de reduccion de residuos.

Depésito “provisional” de los residuos en el despacho de Presidente de la
Junta Municipal.

Sra La. Concejala cede la palabra a D. JERONIMO ESCALERA GOMEZ,
Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular, quien manifiesta que en la linea
gue Uds. ponen, paso a contestarle sobre lo que preguntan o sobre lo que presenta.

Para recogida de los residuos de las fracciones de envase el Ayuntamiento
distribuye recipientes herméticos normalizados de color amarillo para que los vecinos
puedan desprenderse de este tipo de residuos y asegurar de esta manera su correcta
gestion, dependiendo de las caracteristicas de la zona estos recipientes pueden ser el
de 2 ruedas asignados a cada centro de productor, comunidades o establecimientos,
los cuales deben cumplir I6gicamente los horarios de presentacién en la Via Publica
establecidos en la Ordenanza de limpieza o de 4 ruedas instalados permanentemente
en la Via Publica.
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En cuanto a la modificacibn de que se habla parcial del servicio de 1 de
octubre de 2012 le puedo decir que con el fin de optimizar los recursos disponibles
del servicio de recogida de residuos de la Ciudad de Madrid se ha ajustado la
frecuencia de vaciado de los recipientes de 2 ruedas de la fraccidn de envases,
realizandose a partir de esa fecha 3 veces por semana, esta modificacién ya se habia
implementado en el mes de agosto 2010 en una zona muy amplia de la Ciudad con
mucho éxito y con un sistema de contenizacion a través de recipientes de 4 ruedas
instalados previamente en la Via Publica. Por ello con el fin de homogeneizar el
servicio con el resto de la Ciudad y prestarlo de una manera mas eficiente se ha
accedido a esta modificacion, intentando evitar molestias que impidan llevar a cabo
una adecuada separacién en origen de los residuos. Los dias establecidos para
recogida de esta fraccién de envases en el Distrito de Hortaleza son martes, jueves y
sabados, una vez han sido estudiadas las caracteristicas del Distrito llevar a cabo los
estudios pertinentes.

En cuanto al aumento de puntos limpios y la posibilidad de depositar estos
residuos el Distrito de Hortaleza cuenta con un punto limpio fijjo en la calle Tomas
Redondo n°® 8, como complemento a ello los vecinos disponen de 3 paradas de
puntos limpios maviles cuyas ubicaciones son calle Montearagén 7 y 11 junto a la
plaza Pilar Mir6, avenida Virgen del Carmen n° 86 y la calle Silvano con vuelta a la
avenida de Machupichu.

En cuanto a la campafia de reduccion de residuos por parte de los servicios de
inspeccion de la Direccion General se realizan inspecciones permanentes en todos
los Distritos de la Ciudad y los tres turnos de trabajo, entre otras se realiza las
siguientes actuaciones, controlar y supervisar la correcta prestacion de los servicios
de recogida de residuos, comprobar la adecuacion de la presentacion de residuos a la
Via Publica por parte de los Vecinos, informar a los interesados sobre estas normas
de presentacién de acuerdo con los establecido en la Ordenanza. Asimismo se
resuelven las dudas planteadas sobre la separacion en origen de los residuos
domésticos y de como se deberia realizar una adecuada gestion de los mismos.

En cuanto a su referencia, depositar los residuos en el despacho de la
Concejal pues se descalifica por si mismo, dicha afirmacion, pero no deberiamos casi
ni comentarlo ya que es una absoluta falta de respeto a la Institucion, al
Ayuntamiento, a sus trabajadores y a los vecinos que representamos todos aqui,
acciones como éstas no sirven para prestigiar la labor politica, asi no dignificamos
nuestra labor y en beneficio de todos le pediria que esta parte de su Proposicion que
la retirara.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. DAVID M2 RODRIGUEZ ARANDA,
Portavoz del Grupo Municipal UPYD, quien manifiesta que coincido practicamente
con el Sr. Jerénimo Escalera en cuanto a retirar el punto que dice a su tenor literal
“depoésito provisional de residuos en el despacho del Presidente de la Junta
Municipal”.

Nosotros entendemos que también es una falta de respeto importante a la
Institucion de la que todos formamos parte, en una mayor o menor escala, igual que
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el Sr. Paco Cafo y nosotros también solicitamos que lo retire y estamos de acuerdo
con el fin de la proposicion, estamos de acuerdo con el tema de los puntos limpios
que hacen falta mas por el tema de incrementar la inspeccion y mejorarlo con el
asunto de tener mas contenedores amarillos, ya que se recogen menos dias que la
tasa de basuras, de momento se mantiene, pues bueno, tener mas contenedores
amarillos para no acumular basura en casa, porque al final los consumidores tienden
a no tirar en la bolsa amarilla los residuos no organicos, entonces pues bueno si nos
permiten la transacional “in voce” pedimos eliminar este punto y si se elimina
votaremos a favor o en contra.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. FRANCISCO CANO SANCHEZ,
Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Verdes, quien manifiesta que
se alegra que el punto anecddtico sea el eje de este debate. Mire Usted Sr. Escalera
y Sres. del Partido Popular una provocacion es una provocacién, pero una
provocacion no siempre es una falta de respeto, evidentemente este puntito al final no
es ni mas ni menos que una provocacion respondiendo a las continuas provocaciones
que viene haciendo el Partido Popular y el Ayuntamiento de Madrid a la inteligencia
de los ciudadanos de esta Ciudad.

Mire Usted la nueva subrogacién de contratos reduce la plantilla de 1.400
trabajadores a 735, lo que supone el 51 % de la plantilla actual, eso si es una falta de
respeto, llegando en 2015 a una plantilla de solamente 723 trabajadores y no lo digo
yo lo dice la propuesta del pliego, una reduccion en los dias de recogida de basura de
60 al afo, frente a los 365 actuales y aparece la recogida de los domingos y, ademas,
teniendo en cuenta que el Sindicato Comisiones Obreras ha presentado una
impugnacioén del pliego de condiciones, este contrato pretende ofrecer al adjudicatario
la flexibilidad, esto es lo que dice el contrato, la flexibilidad necesaria para
dimensionar el servicio segun las necesidades de la Ciudad en cuanto a generacion
de residuos, en consecuencia no se exige un numero fijo y determinado de medios
personales, ni materiales esta situacion se mantiene a lo largo de toda la vida del
contrato.

En consonancia con este criterio en que las obligaciones del servicio deben
adaptarse a la cantidad de residuos generados, la forma de pago del contrato se
realiza a través de un precio unitario, euros por toneladas, que se multiplicara por las
toneladas realmente recogidas y dara lugar, junto con el resultado de los indicadores
de calidad, a la correspondiente certificacion mensual, es decir, ya no se tienen en
cuenta los criterios hasta ahora mantenidos de eficiencia y eficacia de mantener la
Ciudad limpia, no, pagar a cada empresa que recoja las basuras por toneladas.

Y no voy a entrar en muchas mas cosas de las argumentaciones que tengo
aqui, que son muchas, en cuanto a las provocaciones que se nos plantean,
solamente que Uds. no tienen claro en estos momentos, ni nos pueden responder a
algunas preguntas ¢como va a afectar a nuestro Distrito el nuevo pliego de
condiciones de recogida de residuos que supone una pérdida de 60 dias en el afio?
¢,Como va a afectar a la calidad de vida de los ciudadanos y como va a afectar a la
salud de nuestros ciudadanos y ciudadanas?
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Uds. no estan optimizando los recursos, no nos engafien, no nos mientan, Uds.
estan suprimiendo recursos que tenemos y que pagamos y que pagamos porque no
hace tanto en una resolucion presentada en el Consejo Superior de Justicia se decia
que el precio de tasa de basuras se aplicaba I6gicamente por el precio de recogida de
la basuras, ahora ya ha cambiado eso en tan poco tiempo, se nos sigue aplicando
esa tasa y lo Unico que se reduce es 50 céntimos por vecino, j50 céntimos por
vecino!, no Sres., quédense Uds. con los 50 céntimos y sigan aplicando el mismo
criterio de eficiencia de recogida de residuos.

Nos hablan Uds. de puntos limpios, como Uds. bien saben y yo hago mucho
uso del punto limpio fijo que tenemos, ése no es accesible para todos los ciudadanos
y ciudadanas y el punto movil, Ud. sabe a qué hora tengo que ir yo si quiero llevar el
aceite, los fluorescentes etc. etc. a las 4 de la tarde de un sabado a la calle Silvano, a
las 4 un sabado por la tarde, Uds. estan obligando a mi, a mi y a todos los vecinos
que vivimos en esta zona, a levantarnos de 4 a 7 de la sobremesa etc. etc. ,
naturalmente que esto es una falta de respeto, eso si es una falta de respeto, o0 sea
no me hablen Uds. a mi de falta de respeto.

La separacion en origen era algo que iba encaminado por el buen camino, es
que iba por el buen camino, estamos colaborando todo tipo de entidades sociales,
politicas y tal, en el que por el bien del planeta, por el bien de la salud de los
ciudadanos y del planeta teniamos que colaborar todos y ahora se lo cargan diciendo
gue van a poner sanciones, que van a registrar nuestras bolsas de basuras y porque
haya una bolsa que encuentren algo van a sancionar a toda una comunidad, esto es
una provocacion, esto es un llamamiento a la rebeldia, pero naturalmente como van
a, pero si no hay ni una comunidad que puedan Uds. decir, yo voy a su comunidad de
vecinos y me encuentro ahora, a su comunidad de vecinos y le aseguro y sino me
apuesto lo que quiera, una cena para todos, a que me encuentro que no estan
separadas en origen, todas debida y adecuadamente, es técnicamente imposible,
decir hay que tener un margen, un cierto margen de flexibilidad y no amenazar con
una nueva fuente de recaudacion, diciendo que se van a poner sanciones
administrativas, multas, que a lo mejor es lo que se busca, entonces en esto...

La Sra. Concejala indica al Sr. Cafo que tiene que ir concluyendo.

El Sr. Cafio contindia diciendo que ahora termino, me alegro muchisimo que
Uds. el Grupo Popular coincidan en algo con Bildu, los polos opuestos terminan
encontrandose, justamente esto y con esta medida es lo que Bildu a impuesto a los
vecinos que gobiernan en los Ayuntamientos del Pais Vasco, también con un fuerte
rechazo, felicidades por coincidir con Bildu, que tanto le critican.

El Sr. Francisco Cafio termina diciendo que no tienen inconveniente en retirar
ese punto, N0 era mas que una mera provocacion ante las provocaciones que nos
estan haciendo.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. FRANCISCO CABACO LOPEZ, Vocal
del Grupo Municipal Socialista, quien da los buenos dias y continla manifestando que
se suma al consenso en cuanto a la retirada del 4° punto, nuestro Grupo también
habia entendido que era una provocaciéon razonable, quizas un exceso, mas propio
de un debate dialéctico que de poner en negro sobre blanco, con lo cual agradezco
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enormemente al Grupo de lzquierda Unida que retire este punto, por lo menos ha
conseguido, evidentemente, volver a reiterar un debate que ya mi Grupo lo ha traido
agui en numerosas ocasiones, yo mismo, en el Pleno ultimo, hemos mantenido en
esta Junta, nos referimos al tema de servicio de recogida de basuras, desde su
aspecto econdmico y también desde la situacién paradéjica que se esta dando, que
es que mientras se estan incrementando enormemente las tasas se esta reduciendo
el servicio prestado, rayando todo ello en la propia ilegalidad por cuanto es dudoso
que, en estos momentos, no se rebase la recaudacion por este concepto, por
recogida de basuras al coste del servicio que se esta prestando que como Uds. saben
y Ud. en especial Sra. Concejala sabe que la Ley lo prohibe, el recaudar por una tasa
mas de lo que cuesta la prestacion del servicio.

No voy a reiterar argumentos, coincidir con la intervencién “grosso modo” que
ha hecho el Sr. Cafio, creo que se necesita un mayor niumero de contenedores por
supuesto no vendria mal para la comodidad del ciudadano y para facilitarles esa
concienciacion civica que se incrementaran los puntos limpios, se aproximara mas a
cada uno de los Barrios que conforman nuestro Distrito y siempre vienen bien las
campanas de reduccion de residuos.

Termino, votaremos a favor, evidentemente, de estas Propuestas y termino
diciendo que coincido también en la reflexibn que el Sr. Cafo, coincidimos, el Sr.
Cafio ha hecho la actual regulacion a parte de la concienciacion con campafias y el
civismo que el ciudadano, los ciudadanos puedan tener para seleccionar la basura
por tipos, la verdad es que es practicamente imposible hoy en dia el poder hacerlo de
una manera correcta y ademas nos parece que el sistema de multas que hay
previsto, evidentemente puede llevar incluso a profundas injusticias, y no voy a
extenderme en el caso, creo que todo esto es algo que el Ayuntamiento Central y por
supuesto, también con las competencias que tienen las Juntas, deben replantearse
todo el servicio de que forma se esta dando, por supuesto sus costes, por supuesto la
tasa, que nos parece desmesurada y evidentemente todo lo referente a la separaciéon
de los diferentes tipos de basura para facilitar el reciclaje, termino reiterando que
votaremos a favor de los tres puntos que quedan, porque el ultimo ha sido ya retirado
por el proponente.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JERONIMO ESCALERA GOMEZ,
Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular, quien manifiesta que en primer
lugar no entiende que le pueda parecer una provocacion al Portavoz de lzquierda
Unida un acuerdo tomado democraticamente por un Pleno, puede no compartirlo,
pero l6gicamente yo creo que hay que respetar las decisiones que se toman en los
Plenos.

Agradecerle que retire esa parte de su Proposicion.

Recordar que el descenso para el 2013 de la tasa es de un 12 %.
En cuanto a las multas a las comunidades, pues yo creo que todos tenemos
gue poner de nuestra parte que tiene que haber una responsabilidad tanto del

Ayuntamiento como la nuestra propia como ciudadanos y para recalcar que lo que
esta haciendo el Ayuntamiento de Madrid est4 bien, pues hay que decir que para
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comprobar que se cubre las necesidades requeridas por las comunidades y
establecimientos.

De manera permanente se realizan visitas y seguimientos por parte de los
servicios de inspecciéon de la Direccion General de Gestibn Ambiental Urbana
adoptando en su caso las medidas oportunas tales como la ampliacion del nimero de
recipientes amarillos en aquellos casos en los que se estima preferente, también
recordar que a través del nimero 010 también se pueden solicitar.

Y los datos, en cuanto a puntos limpios, en el afio 2011 se realizaron 21.992
visitas de los vecinos a la instalacién del punto fijo limpio y 2.754 a los servicios de
puntos limpios moviles del Distrito con estas medidas se considera que actualmente
se cubren las necesidades al Distrito de Hortaleza, teniendo capacidad suficiente para
soportar todavia mas visitas y mas depositos.

Sometida a votacion la anterior proposicion es rechazada por mayoria, con el
voto en contra de los representantes del Grupo Municipal del Partido Popular y el voto
a favor de los representantes de los Grupos Municipales Socialista y Union, del Grupo
Municipal de Izquierda Unida- Los Verdes y del Grupo Union, Progreso y Democracia.

Sesioén anterior

Punto 8. Proposicién presentada por el Grupo Municipal de Unién,
Progreso y Democracia, solicitando la renuncia por parte de la Concejal
Presidente del personal eventual que presta servicios en esta Junta Municipal.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. SAMUEL TEJADO AGUADO, Vocal del
Grupo Municipal UPYD, quien manifiesta sobre la siguiente proposicion:

PROPOSICION

La profesionalizacion de la Administracion Publica es el primer paso a
garantizar la neutralidad y eficiencia de la administracion municipal.

La normativa del Ayuntamiento de Madrid permite incorporar a las plantillas
que prestan servicio en la Junta Municipal de Distrito de personal eventual, no
funcionario, al servicio del Concejal Presidente y del Gerente del Distrito, en definitiva
de las estructuras organizativas de la JMD.

El Ayuntamiento de Madrid dispone de personal funcionario capacitado para
realizar las tareas encomendadas al personal eventual y de hecho antes de la
incorporacion de estas figuras dichas tareas venian siendo realizadas por empleados
publicos.

El esfuerzo que se solicita a los empleados publicos y a los vecinos en las
actuales circunstancias socio-econdmicas no se corresponden con el gasto que
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supone a las arcas municipales estas funciones que deben ser llevadas a cabo por
funcionarios de carrera, seleccionados por concurso oposicion en base a principios de
mérito y capacidad y de objetividad y servicio publico para actuar.

Es por ello que el Grupo Municipal de Union Progreso y Democracia presenta
en virtud de lo previsto en el articulo 16 del Reglamento Orgéanico de los Distrito de
Madrid, para su debate la siguiente:

PROPOSICION

En la que instamos a la Concejal Presidenta de la Junta Municipal del Distrito
de Hortaleza a que renuncie al personal eventual que presta sus servicios en esta
Junta al ser susceptibles todas las tareas asignadas de ser llevadas a cabo por
funcionarios de carrera del Ayuntamiento de Madrid.

El Sr. Tejado comienza diciendo que traen a Hortaleza una Proposicién que
estamos llevando a cabo tanto en el Grupo Municipal como el resto de las Juntas
Municipales de Distrito.

Lo primero que tenemos que preguntarnos es si realmente sirven para algo
estos Consejeros Técnicos y estos Asesores Técnicos, pues bien nos preguntamos
¢ no existe ya en la Administracién una estructura y una ordenacion burocratica que al
menos tedricamente esta precisamente para llevar la gestion ordinaria e incluso
extraordinaria de los asuntos publicos?. No tenemos ya una estructura de
funcionarios publicos de calidad que han entrado por oposicion con principios de
mérito y capacidad que trabajan de forma distinta que sirven igualmente a Gobiernos
de distinto signo, actuando siempre con profesionalidad, eficiencia, eficacia, vocacion
de servicio publico, estos funcionarios publicos, como bien recoge el Articulo 103 de
la Constitucion, que sefala que la Administracion Publica sirve con objetividad los
intereses generales y actia de acuerdo con los principios de eficacia, jerarquia,
descentralizacion, desconcentracion y coordinacion con sometimiento a la Ley y al
Derecho.

Si tenemos estos funcionarios publicos de calidad que pagamos que existen
también en la Junta de Hortaleza nos preguntamos porqué no las utilizan, porqué en
el Grupo Municipal Popular del Ayuntamiento de Madrid hay 38 Asesores, en el
Partido Socialista 32, lzquierda Unida 16 y en UPyD 4, porqué ademas se ha
generado la figura del Asesor Técnico del Consejero Técnico, que hay 2 por cada
Distrito, 0 sea que hay 21 Distritos, hay 42, mas esos 38 Asesores, hay 80 asesores
gue se sepa, mas luego los Gerentes del Distrito pero es que lo que me sorprende
mas todavia es que la figura del Gerente, por ejemplo, que tiene muy bien delimitada
sus funciones en el Reglamento Organico me pregunto que funciones tiene los
Consejeros Técnicos y los Asesores Tecnicos, donde estan, cuales son, porque,
porgue luego en la practica no tienen acceso a SIGSA para la gestion de expedientes,
no firman, no asisten a las mesas de contratacion, no pueden mandar a funcionarios
publicos, entonces para que estdn, nos preguntamos, porque no intentamos
profesionalizar mas la Administracion e intentamos evitar gasto superfluos.
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¢, Cual es el factor decisivo que permite al Grupo Politico de turno seleccionar a
un Asesor Técnico 0 a un Consejero Técnico? ¢Cual es? ¢El niumero de afios, la
confianza que tenga por haber convivido con él en el Partido, los lazos familiares, cual
es el argumento, el factor decisivo? Porque estamos viviendo momentos dificiles
¢no? sin duda, lo vemos aqui todos los dias y fuera también. Cual es el argumento, el
motivo principal que impide que ese gasto superfluo o que no aporta valor, la
Administracion es de los ciudadanos, es de los madrilefios no es de los Partidos
Politicos ¢ Cudl es el argumento? Digamelo y no hablo solamente de Hortaleza es
que es un error comun en todo Madrid, ¢porqué no queremos que la Administracion
sirva a los ciudadanos e insistimos en que sirva a los Partidos Politicos? ¢es que
estan para eso?, para ser el contrapeso de los Partidos Politicos, porque de hacer
caso a los funcionarios publicos pues se gestionaria con criterios mucho mas
eficientes, mucho mas técnicos, porque conocen toda la maquinaria administrativa y
no quieren complacer al que le ha puesto a dedo, sino que quieren ser fiel a su
principios y a su conocimiento y son técnicos y evitariamos cantidad de problemas
que estamos teniendo todos los dias.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JERONIMO ESCALERA GOMEZ,
Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular, quien manifiesta que en primer
lugar lo que quiero resaltar es que desde el Ayuntamiento de Madrid y como no podia
ser de otra manera estamos a favor de reducir estructuras y gastos ahi dénde no son
necesarios, asi comparto con Uds. que hay que quitar todos los gastos de la
Administracion superfluos e innecesarios de tal manera que se reduzcan las cargas
administrativas y que se sufragan, l6gicamente, con los impuestos de los ciudadanos,
de hecho el Gobierno Central ya ha anunciado su apuesta por homogeneizar sueldos
y numero de Asesores en los Ayuntamientos, sin embargo la reforma de la
Administracion Local, y pensamos que las administraciones publicas, son las
primeras que tienen que dar ejemplo, como de hecho ya se esta haciendo, aplicando
medidas de austeridad donde ya se ha podido hacer y ha sido en este sentido en el
gue hemos estado trabajando desde esta Junta Municipal durante los ultimos afios,
por eso el Ayuntamiento ha reducido un total de 20 puestos Directivos y nada mas y
nada menos que 75 puestos de cargos de confianza, de asesoramiento especial 0
eventuales con importante ahorro de 10 millones de euros anuales a las arcas del
Ayuntamiento.

Como bien dicen Uds. en la justificacion de su propia Proposicion antes de la
existencia de la figura del Asesor creada en el 2003, las funciones las ejercen las
desarrollaba el Jefe de Unidad de Cultura y los Directores de los Centros Culturales,
éstos eran empleados publicos pero con una salvedad a diferencia de lo que Ud.
pone en su Proposicion también era personal eventual y de libre disposicion
exactamente igual que los actuales Asesores. Como Ud. sabe Hortaleza tiene 5
centros culturales y al igual que el resto de las 20 Juntas de Distrito de Madrid, cuenta
con una Unidad de Cultura, es decir que hasta el afio 2003 el Concejal Presidente de
esta Junta tenia potestad para nombrar a 6 puestos de libre disposicidn, es obvio por
tanto que desde el afio 2003 hasta ahora el personal eventual que prestaba servicio
se ha reducido en casi un 70 % en el caso de este Distrito.

Si quisiera conocer lo que se hace en un Distrito, se daria cuenta de que aqui
se trabaja intensamente y a los datos pues me remito, Hortaleza es un Distrito con
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mas de 175.000 habitantes, para que se haga una pequefia comparativa, tiene 4.000
vecinos mas que la Ciudad de Avila, vecinos que necesitan ser atendidos por la
administracion mas cercana que es el Ayuntamiento, cuya actividad cultural mueve a
5.500 personas, organiza a mas de 300 cursos, programa casi 300 actuaciones, por
no hablar de los diferentes certdmenes, concursos, gymkhana, conciertos,
programacion navidefa, las fiestas y esto sélo en cuanto a cultura se refiere porque si
vamos a actividades que se hacen en los centros de mayores, tenemos 7, con mas
de 16.000 socios; en los 15 centros de educacion publica con mas de 5.000 alumnos;
sus 2 centros deportivos con mas de 6.000 usuarios, un total de 8.714 deportistas en
los Juegos Deportivos Municipales, por no hablar del Cross Escolar que es un éxito
con 4.500 patrticipantes, las jornadas acuaticas, la exhibicion de gimnasia ritmica. Me
dice Us. Que con este volumen de gestion la Concejal Presidente tiene que prescindir
de una persona que como diria su compafiero de Partido en Asturias, Ignacio
Prendes, es el minimo imprescindible para poder realizar bien su trabajo, trabajo que
contribuye notablemente a gestionar mas eficientemente los recursos disponibles y
entablar un nexo de coordinacion entre los diferentes departamentos y personal de
los diferentes edificios de este Distrito con la Concejala Presidenta contribuyendo a
trabajar con un criterio comun.

Permitame discrepar con Ud. en una cosa esencial el trabajo desempefiado
por estas figuras no puede ser llevado a cabo por funcionarios de carrera por la
propia naturaleza de las funciones que desempeiian y la exclusiva disponibilidad que
de este tipo de puestos se requiere, trabajo que cumplen en un horario muy superior
a las jornadas normales de los funcionarios, de todas formas quiero sefialar que el
Ayuntamiento de Madrid dispone de un excelente equipo personal funcionario de
carrera, profesional y capacitado al que se le asignan las funciones normales y de
caracter permanente en la Administracion, diferentes por tanto a las de confianza y
asesoramiento especial asignadas al personal eventual, aun asi dentro de la gestion
del equipo directivo de esta Junta esta la de adaptar los recursos de los que dispone
para que la actividad que se organiza desde la misma se desarrolle con la maxima
eficiencia y asi se seguira haciendo.

Le pido por favor que no haga demagogia, el Partido Popular es el que mas
precisamente esta trabajando en reducir estos gastos superfluos, no ahora sino
desde que se empezaron a ver las primeras sefales de la crisis, por todo lo expuesto
le anuncio que vamos a votar en contra.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. SAMUEL TEJADO AGUADO, Vocal del
Grupo Municipal UPYD, quien manifiesta: Sr. Portavoz del Grupo Popular
evidentemente que hacen algo, estaria bueno, evidentemente que hacen algo, ahora
bien, esa no es la pregunta, no ha entendido nada de mi propuesta. Lo que esta en
juego, de lo que estamos hablando es de que teniendo los recursos de la funcion
publica, que teniendo los recursos de los Asesores Técnicos que nos cuestan dinero
porqué no utilizamos, los que sabemos, que son buenos porque han pasado filtros de
mérito y capacidad y que ya estamos pagando, ¢eso es demagogia?, prescindir de lo
prescindible ¢es demagogia?, también nos llamaron demagogos cuando hicimos la
supresion de los coches oficiales y ahora se esta haciendo y nos llamaron populistas
demagogos, cantidad de disparates y ahora lo hacen, ¢esto es demagogia? el decir
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estamos gastando, despilfarrando en recursos de algo que ya tenemos, ¢es
demagogia?.

Insisto, por favor y hay funcionarios aqui en la sala, no me diga que un
argumento diferencial para contratar a un personal eventual de confianza es el horario
laboral, la disposicion, la disponibilidad, podemos hablar de funcionarios publicos de
su horario que trabajan muchas horas, pero muchas horas, mas de 10 horas, mas de
10 horas al dia y tenemos inspectores aqui también y tenemos letrados aqui también,
que podemos cotejar si quieres cualquier calendario de cualquier asesor con la
funcion publica, ese argumento no vale Sr. Escalera, si ese es su argumento mal
vamos.

Si ademas esta descalificando la propuesta que lo Unico que permiten o lo
unico que buscan es intentar ser mas eficientes en la gestion, intentar despolitizar la
administracion publica, intentar profesionalizarla, intentar que esté para y por los
ciudadanos y no para los partidos politicos, intentar que gestionen personas de
calidad, cualificadas, sin necesidad de tener un carné, sin necesidad de tener una
confianza, si eso es demagogia mal vamos Sr. Escalera.

Y el debate que estamos planteando aqui lo hacemos aqui, porque estamos
aqui, pero se puede extrapolar a cualquier Junta, podemos ser una Junta referente en
el Ayuntamiento de Madrid ¢ porqué no? y Madrid es la capital de Espafia, podemos
hacerlo también en toda Espafa ¢ porqué no?.

Sabes que es lo mas grave que si vas analizando el gasto de estos Asesores
Técnicos y Consejeros Técnicos no tendriamos que haber reducido las partidas de
Asuntos Sociales en este Distrito, no lo tendriamos que haber reducido es facil, lo
vimos el otro dia la partida 231.02 de Familia, Infancia y Voluntariado se ha reducido
52.000 euros, la 231.06 Inclusion Social y Emergencias, la gente que peor lo esta
pasando 61.428 euros, la Atencién a Personas Mayores 33.939, podiamos haberlo
mantenido, pero no hemos preferido gastar el dinero en esto, cuando ya tenemos
funcionarios publicos de una calidad excepcional y nos llaman demagogos por eso.

La Sra. Concejala indica al Sr. Tejado que debe ir acabando.
El Sr. Tejado responde que ya ha terminado.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JOSE M@ HERNANDEZ BARRANCO,
Vocal del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Verdes, quien manifiesta que antes
su comparfiero Cafio dijo que Uds. habian coincidido con Bildu y ahora Izquierda
Unida coincide con Uds. eso es demagogia, 0 sea llevamos 17 meses y vienen
después de 17 meses ha hacer esta Proposicion, entre otras cosas el ahorro de los
Consejeros, Asesores que tiene la Sra. Concejala si pones funcionarios en lugar de
funcionarios tendria que contratar a otra persona, luego no se produce ahorro.

Mientras la Sra. Concejala tenga potestad para nombrar no podemos nosotros
interferir en ello, podremos intentar quitarle la potestad en las siguientes elecciones,
vamos a presentar un programa que no tengan potestad para nombrarlos, pero
mientras tenga potestad para nombrar Consejeros ella va a nombrar a sus
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Consejeros, igual que lzquierda Unida tiene a sus liberados y los nombra lzquierda
Unida, no los va a nombrar el Partido Popular a los liberados que tenga, o a los
asesores que tenga lzquierda Unida, ni a los vocales que tiene Izquierda Unida, sélo
faltaria que ahora por Ley el Partido Popular dijera que mi compafiero Guillermo que
ha entrado hoy, que diga que se reemplace por otro, que ademas hasta cobraria
menos, entonces vamos a ser un poco....... , N0 se como expresarme, pero esto
consideramos que es una demagogia y simplemente nada mas.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. FELIX GALLEGO OVIEDO, Portavoz
del Grupo Municipal Socialista, quien manifiesta que no vamos a entrar en el fondo
de la propuesta y no trato de dar lecciones o ejemplos a otro grupo de lo que tienen
que hacer pero voy a poner el caso del nuestro, estamos en fase apropiada para eso,
tenemos los presupuestos del Ayuntamiento que se estan discutiendo y todos los
grupos tenemos la posibilidad de efectuar las enmiendas correspondientes a esos
presupuestos y una de ellas puede ser esto, proponiendo en caso hecesario
alternativas a los mismos.

Esta misma propuesta de la Junta de Hortaleza se esta planteando o se va a
plantear en otras Juntas de Madrid ¢ no seria mas l6gico que por parte de su grupo se
hiciese esta propuesta en el Ayuntamiento Central abarcando a todas las Juntas
Municipales y no Junta por Junta? que dandose el caso hipotético, pero posible
aunque sea dificil, de que una Junta se lo apruebe y otras no, como el mismo ha
dicho aunque tengan menos su propio Grupo también tiene asesores, también los
tienen, menos porque son poco pero también tienen. Entonces ¢en que estamos?
nosotros en este mismo capitulo podemos hacer dentro del tiempo sefialado para
presentar enmiendas a los presupuestos sobre estas partidas aumentando o quitando
en partidas como inclusiéon social, ayudas a personas mayores, tercera edad, cultura,
juventud, participacion ciudadana, creo que esa es la via por tanto en este caso no
podemos apoyar la propuesta de UPyD.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JERONIMO ESCALERA GOMEZ,
Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular, quien manifiesta que hablar de
demagogia y me reafirmo en la demagogia, o sea, ya solo traerlo a la Junta Municipal
en donde no hay competencia para ello pues es una demostracion de ello y yo creo
gue ha quedado demostrado también con el apoyo que han conseguido Uds. de los
Grupos de oposicidn que yo creo que pocas proposiciones consiguen Uds. que el
Grupo de Izquierda Unida y el Grupo del PSOE voten con nosotros.

Hablabamos del horario de este personal y a parte, l6gicamente, la confianza,
de su personal de confianza y la capacidad, l6gicamente, se da por presumida
porque si contratas a una persona para realizar un trabajo pues l6gicamente va a
tener esa capacidad.

Decirle que volvemos a hablar de demagogia pues recordarle que Rosa Diez,,
su partido que estd hecho a su imagen y semejanza cuando era Consejera pues para
hacer bien su trabajo necesitaba 6 Asesores y viajar mucho porque si no viajaba no
hacia bien su trabajo, asi lo dijo en El Pais cuando se publicaron unos gastos de 138
millones de euros en viajes al extranjero el 14 de febrero del 94, si quiere mirarlo en el
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periodico, para 5 viajes movilizd a 45 Altos Cargos de su Departamento, 257
representantes de empresas vascas y todo esto a cargo de los presupuestos del
Gobierno Vasco.

Luego Ustedes que diran esto, si no tuvieran ningun asesor pues podria llegar
a entenderlo pero tienen 13 personas a su disposicion en su Grupo para 5 Concejales
tienen 13 personas a su disposicion, 9 funcionarios y 4 contratados, que tienen ese
namero de acuerdo a la proporcidn que obtuvieron, a los resultados obtenidos en las
dltimas elecciones, tienen 1 Unico Diputado en Asturias que tiene 6 Asesores, 6
Asesores para un Diputado, si extrapolamos los datos pues jmadre mia! los asesores
que saldrian en una Asamblea de Madrid y lo justifica diciendo que también es el
namero imprescindible para poder realizar bien su trabajo, solamente una de estas
personas es funcionaria de carrera, que Ud. decia que fueran todos, de estos 6 so6lo 1
es funcionario de carrera, las otras 5 son cargos elegidos de fuera de la
Administracion. Uds. se dedican a desprestigiar, lo que hablan que es la clase politica
pero es que Uds. forman parte de ello y también tenian que dar ejemplo en estos
aspectos.

La Sra. Concejala comenta que se va a proceder a la votacion.

El Sr. Tejado indica que no se le ha permitido contestar a la oposicion.

La Sra. Concejala responde que hay una serie de normas, hay unos turnos que
estan establecidos y las intervenciones estan trazadas cuando le corresponde a uno
porque si no cumplimos el procedimiento y no respetamos los turnos de cada uno y
cuando le toca hablar a cada uno esto seria imposible de gestionar.

El Sr. Tejado pregunta que porqué se ha establecido asi.

La Sra. Concejala indica que porque esta establecido en el Reglamento de
Funcionamiento del Pleno, asi que no le corresponde hablar, corresponde el

momento de votar, es su momento y vamos a proceder a votar.

El Sr. Tejado responde que el voto, evidentemente es a favor y decir que estan
mintiendo.

La Sra. Concejal interviene diciendo que es el momento de la votacion y ya
cada uno ha tenido tiempo de exponer su punto de vista y si quieren modificar el
Reglamento y cambiarlo existe el momento y el procedimiento para hacerlo.

Por parte de Izquierda Unida el Sr. Hernandez interviene diciendo que si se
puede, abstenerme de votar.

El Sr. Gallego interviene diciendo que abstencion.
El Sr. Jerénimo interviene diciendo en contra.

Sometida a votacion la anterior proposicion es rechazada por mayoria, con el
voto en contra de los representantes del Grupo Municipal del Partido Popular, el voto
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a favor de los representantes del Grupo Municipal Unién, Progreso y Democracia y la
abstencion de los representantes de los Grupos Municipales Socialista e Izquierda
Unida-Los Verdes.

Punto 9. Proposicion presentada por el Grupo Municipal de Unidn,
Progreso y Democracia, solicitando la renuncia por parte de la Concejal
Presidente al uso del coche oficial como medida de ahorro y contencién del
gasto publico.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. DAVID M2 RODRIGUEZ ARANDA,
Portavoz del Grupo Municipal UPYD, quien procede a leer la siguiente Proposicion

Ante la actual situacion de grave crisis econdmica que sufrimos en nuestro
pais, y en concreto en nuestro Municipio y la gran cantidad de recortes que se vienen
realizando desde las diferentes administraciones, pensamos que los politicos son los
primeros que deben dar ejemplo en la contencidn del gasto y en concreto en partidas
gue consideramos superfluas, o que en su fin Gltimo como no necesarias, como son
las de uso de coches oficiales o Asesores.

Es en base a lo expuesto, el Grupo Municipal de Unién Progreso y Democracia
presenta, en virtud de lo previsto en el articulo 16 del Reglamento Organico de los
Distrito de Madrid, para su debaten el Pleno de la Junta de Distrito de Hortaleza, la
siguiente:

PROPOSICION

Instamos a la Concejal Presidente del Distrito de Hortaleza a que renuncie al
uso del coche oficial, como medida de ahorro y de contencién del gasto publico.

El Sr. Rodriguez indica que le van a permitir decir lo siguiente, dentro de mi
tiempo, a ver si reconocen quien ha expresado esto: Ademas ayer por el dia 7/11,
que, como saben, quedo constituida la Comision para la reforma de las
Administraciones Publicas, en su primera sesion la Subsecretaria de Hacienda y hoy
el Ministro de Hacienda y Administraciones Publicas han elevado al Consejo de
Ministros un Real Decreto por el que se modifica la estructura organica basica y
funciones y se transforma el parque mévil ministerial, el parque maovil del estado.

¢Esto qué es? Esto que es o que es, es una reforma del sistema de
utilizacion de los coches oficiales para obtener una rebaja sustancial de los mismos y
por tanto ahorro en este ambito, lo que se hace es cambiar los usos del coche oficial.

Bajo los principios de austeridad y eficiencia ¢ qué hace este Real Decreto?, se
reduce el nimero de altos cargos que tienen coche asignado, a partir de ahora no
habra coche oficial de los directores generales, no tendran coche exclusivo, habra un
coche llamado de incidencias a disposicién de todos los trabajadores de la Direccion
General para que puedan atender sus tareas en el ejercicio de sus funciones.
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En el ambito de subsecretarios, tendran coche oficial, pero no exclusivo para
Su servicio sino que los tiempos en que no sea utilizado por el subsecretario también
estardn a disposicion del personal de la subsecretaria ¢de que se trata? Es una
medida que indudablemente tiene un efecto de austeridad ligado a lo que cuesta pero
es muy significativa por lo que supone una nueva concepcién en la utilizacion de
coches oficiales. Se basa en su inmensa mayoria no en una concepcién de coche
oficial por cargo sino por coche oficial a disposicion de los departamentos. De este
modo se reducen en un 66% los coches de los altos cargos de la administracion
general del estado

Por si alguien no lo sabe lo que he leido es parte del tenor literal de la rueda de
prensa que el pasado dia 8 de noviembre dio la Vicepresidenta del Gobierno de
Espafia. Creo que hacia demagogia también igual que nosotros y que Rosa Diez,
decia que si esto era el chocolate del loro al final ibamos a tener una pajareria,
ademas hablaba es Sr Escalera de Rosa Diez y de sus dispendios en el exterior,
hablaba de 138 millones de euros, seria 138 millones de pesetas cuando estaba en el
PSOE, hablemos de UPyD y centrémonos en UPyD y en el distrito

Que quede claro que no ha habido oportunismo politico a la hora de presentar
esta iniciativa ya que la misma tiene fecha de registrito del dia 6 de noviembre,
anterior a la rueda de prensa del Consejo de Ministros. Esta proposicion la lleva
pidiendo UPyD de manera reiterada, como le gusta decir a Félix comparfero del
PSOE, en el Pleno del Ayuntamiento y en todos los lugares donde tiene
representacion institucional y voz, es decir, no es algo nuevo. Y yo me pregunto, no le
parece al respetable que en definitiva lo que va a proponer el Gobierno de Espafia es
lo mismo que pedimos nosotros, hoy aqui pero en economia de escala, coche del
distrito, que por favor no se gaste tanto en cosas que no son necesarias, que seamos
austeros.

Por ultimo me pregunto que nivel tiene la Concejal Presidenta con respecto a
la Administracion General del Estado, Ministra, Secretaria, Delegada, a lo mejor tiene
que contestar la Secretaria o el Gerente, o de Subsecretario o Director General para
saber y hacer una comparativa con la Administracién del Estado

La Sra. Concejala cede la palabra a D. JERONIMO ESCALERA GOMEZ,
Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular, quien manifiesta en primer lugar
sobre lo que ha comentado, parece ser que 138 millones de pesetas le parece bien
que se gaste en un viaje la Sra. Rosa Diez pues yo creo que tampoco seria, tampoco,
si fue un error mio son pesetas pero sigo considerando que es una burrada.

Sobre esta propuesta le tengo que decir lo mismo, es una propuesta
demagadgica y a parte le tengo que sumar que populista.

En el Ayuntamiento de Madrid somos los primeros defensores de la austeridad

pero no a costa de gestos que tienen mas de teatralidad que de busqueda real de la
reduccion del gasto.
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No obstante el informe que desde el mes de septiembre de 2010 en que se
adoptaron las primeras medidas de reduccion de vehiculos, que afectaron a los
coches oficiales, directivos e incidencias, se devolvieron 48 coches como
consecuencia de la resolucion de los contratos de renting a los que pertenecian y 12
coches que no se prorrogaron ni se sustituyeron por otros.

En 2011se volvié a reducir el parque automovilistico en 42 vehiculos al no
prorrogar los contratos en los que estaban incluidos.

En 2012 se han reducido en 33 vehiculos como consecuencia de no prorrogar
los contratos debido a la medida de ajuste y control de gasto.

Por tanto como puede observar estamos racionalizando los usos disponibles
para gestionar de una manera mas eficiente, que dicho esto, permitame que diga que
los coches oficiales no son una cosa nueva, los vehiculos han existido siempre,
existian por ejemplo al servicio de Rosa Diez cuando era Consejera o cuando su
comparfiero el Sr. Caballero en Alcobendas era el Alcalde de Alcobendas.

En una Ciudad como Madrid, concretamente en un Distrito como el de
Hortaleza, con una superficie total de 2.800 Ha, méas 1.077 calles, el coche no es un
articulo de lujo sino instrumento esencial de trabajo, como hemos indicado antes, si
conocéis un poco lo que se gestiona en un Distrito se daria cuenta que el coche
adscrito al Distrito da un servicio imprescindible en una Junta con mas de 300
trabajadores, el coche da asistencia a 7 centros de mayores, los distintos centros de
servicios sociales, los 5 centros culturales, inspecciones técnicas, los 2 polideportivos,
ademas por supuesto el traslado a la Concejal por todo el Distrito, las visitas que hace
en inspecciones y porque la Concejal tiene que estar al servicio del vecino es la
representacion de la administracion mas cercana y tiene que estar proxima a
ciudadano, tiene que conocer de primera mano todos los problemas que hay en el
Distrito de Hortaleza.

Y también pues me gustaria que dejaran claro que si piden que se despida a
los conductores que hay ahora mismo contratados y piden que se les despida porque
sino si les vamos a dedicar a otra cosa no va a haber ningin ahorro, entonces me
gustaria que Uds. pidan publicamente que se despida a los conductores para que
nosotros les demos traslado de su peticion por tanto lecciones de austeridad Uds. de
UPYD pues la justa por todo lo que he comentado.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. DAVID M2 RODRIGUEZ ARANDA,
Portavoz del Grupo Municipal UPYD, quien manifiesta que decia Jeronimo, bueno me
alegro que a Ud. le parezca igual un euro que una peseta, pero vamos dice que los
coches oficiales existen desde siempre, ¢ desde siempre, desde cuando? de la época
de la guerra del siglo XIX, de la época de Antonio Maura, de Primo de Rivera o de la
época de Rodriguez Sahagun, ahora me contesta Ud. y me lo dice.

Un articulo de lujo, no se, ya lo he dicho varias veces, nosotros tenemos un
Portavoz el Sr. David Ortega que va en metro a trabajar y si no en bicicleta. Aqui en el
Distrito, este Distrito es bastante llano, nos podemos mover en metro, andando y
bueno si hay tres coches, hay un coche para... vamos a ver hay 3 conductores, 1
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para incidencias y 2 para cargos electos pues que se deje 1, un coche de incidencias
para cuando tenga que ir a una zona que es una zona sin urbanizar o que esta una
Junta de Compensacion gque todavia no se ha construido y haya que ir en coche.

Ademas también se puede ir en moto, con el coche privado y que se utilice el
metro que es muy sano para todos, eso ahorraria, el renting, la gasolina, la
manutencion, es que se ahorra mucho en un coche, vale.

Ahora en cuanto, también me decia el tema de, vamos a ver, voy a hacer lo
siguiente, dice usted que es algo demagdgico, es algo que no es actual, yo le digo lo
siguiente en el Confidencial hace un par de dias siguen con esta noticia, 0 sea que es
una noticia que no es nueva dice “la flota de coches oficiales de Ayuntamiento 104
para cargos electos y 169 para incidencias.

Voy a leer los dos primeros parrafos porque son muy interesantes para que
vean que no es UPyD el que hace demagogia, deben ser los periodistas del
Confidencial los que hacen demagogia. En el Ayuntamiento de Madrid no solo la
Alcaldesa Ana Botella dispone de vehiculo oficial. EI Consistorio madrilefio es el méas
endeudado de Espafia, mantiene una flota de vehiculos oficiales y coches de
mantenimiento hacia los 300 efectivos segun el actual organigrama colgado en la web
del Ayuntamiento. Hay 104 conductores para cargos electos y 169 para incidencias.
Madrid era la Unica ciudad de toda Espafia en la que todos los concejales del PP,
Psoe e lzquierda Unida disponian de coche oficial y escolta en todos sus
movimientos.

Ah, me he acordado de lo que usted me decia, qué hacemos con los
conductores, les despedimos, hay una cosa que se llama movilidad funcional, es que
pregunto, realmente donde esta el ahorro, el ahorro esta en el coche en si. Hay
movilidad funcional, hay jubilaciones, eso lo decia la Sra. Soraya Saenz de
Santamaria porque le preguntaron los mismo los periodistas, entonces se buscara
algun plan alternativo.

No voy a seguir con esto, lo Unico no me ha contestado directamente, no
entiendo porque la Concejala no puede prescindir de su coche y digo, exijo, el metro
va muy bien y la bicicleta también.

Toma la palabra D. José M2 Herndndez manifestado que esto se podria decir
consejos vendo, para mi no tengo. Yo para aprobar esto tendria primero que hablar
con mi grupo y que mi grupo renunciara a sus coches oficiales y como mi grupo
considera necesario los 3 coches oficiales que tienen yo no puedo pedir a la Sra.
Concejala que renuncie al suyo. Esto es otra vez demagogia, es demagogia porque
quieren ahorrar de cara a la galeria.

Estan diciendo esto cuando hay una votacion para que los diputados del

parlamento europeo en lugar de en business viajen en clase turista y UPyD vota en
contra, ahi también habia ahorro.
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La Sra. Diez tiene coche y guarda espaldas, ahi también tiene ahorro, por qué
no lo hace, porque estd amenazada, por quién, si ya no existe ETA, ya no hay
amenazas, ya no necesita guarda espaldas por motivos politicos, pero claro, es la
Sra. Diez, ella si tiene que tener coche. Hombre renuncien ustedes primero a lo suyo
para poder decir a los demas que renuncien a lo que tienen.

Efectivamente en la legislatura anterior todos los concejales tenian coche
oficial. Tenian coche oficial porque en la legislatura anterior les obligaban a tener
guarda espaldas, entonces para poder ir con el guarda espaldas tienen que ir en un
coche oficial, por eso tenian coche oficial. Si, perdona, el Ministerio del Interior
obligaba a los concejales a ir con guarda espaldas.

Esto es demagogia, es demagogia pura y dura. Cuando sus concejales,
cuando sus diputados y cuando su gente que tienen coches oficiales y otras
prebendas renuncien a ellas podran pedir ustedes en una Junta de Distrito que
alguien renuncia a algo que ustedes no renuncian.

Toma la palabra el Sr. Gallego, portavoz del grupo municipal Socialista
indicando que en este punto argumentar practicamente lo mismo que hemos
argumentado en el anterior con dos pequefias variaciones.

Por un lado, como en la argumentacion que ha hecho UPyD se ha puesto de
manifiesto que Rosa Diez cobraba del Parlamento Europeo siendo diputada por el
PSOE pero también habra que recordar que hubo un tiempo en que no era diputada
por el PSOE vy sigui6 aferrada a ese puesto y seguia cobrando. Es decir, que no todo
el tiempo que estuvo alli fue diputada por el PSOE, hubo un tiempo que fue por libre,
se dio de baja en el partido Socialista pero siguié en el Parlamento Europeo elegida
por el partido Socialista que la habia elegido para ese cargo y otra cosa que es que
Rosa Diez estaba amenazada por ETA y tenia que tener seguridad.

Yo conozco algun concejal del PSOE que ha sido también amenazado por
ETA y no tiene coche. No pidamos para los demas lo que no gueremos para
nosotros. Creo que las normas deben ser iguales para todo el mundo. Hay concejales
del PSOE, del PP y de otros grupos amenazados por ETA igual que la Sra. Rosa Diez
gue merece todos mis respetos.

La Sra. Presidenta cede la palabra a D. Jerénimo Escalera quien recuerda que
he dicho que desde el afio 2010 se han reducido ya 135 coches, existe un anico
coche a disposicion del distrito para toda la actividad que ya ha comentado que
existe, que el grupo de UPyD, por favor revise sus datos porque ha hablado de 104
coches para cargos electos, no hay tantos cargo electos en el Ayuntamiento de
Madrid y también que, si quiere dar ejemplos de austeridad politica, pues que no
pidan una cosa y hagan la contraria o si no me pueden explicar la austeridad politica
es que UPyD este percibiendo casi 442.000 euros en el Congreso de los Diputados
por ser grupo parlamentario cuando no le corresponde por los votos obtenidos y tuvo
que forzar la ley con la colaboracién de Foro Asturias, 442 mil euros que vendrian
muy bien como dice usted para servicios sociales del distrito de Hortaleza.
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Y se podria renunciar al coche si los desplazamientos de la Concejal
Presidente tuvieran la misma frecuencia que el Concejal de UPyD en Alcorcon al que
el Alcalde le ha solicitado que acuda al menos una vez a la semana a su despacho, le
recuerdo Sr. Gamonal con liberacién econdmica que tiene un sueldo de 72.000 euros
y no aparece por el despacho argumentando que desarrolla su labor politica desde su
despacho profesional.

Sometida a votacion la anterior proposicion es rechazada por mayoria, con el
voto en contra de los representantes del Grupo Municipal del Partido Popular, el voto
a favor de los representantes del Grupo Municipal Unién, Progreso y Democracia y el
voto en contra de de los representantes de los Grupos Municipales Socialista e
Izquierda Unida-Los Verdes.

La Concejal Presidente, D Almudena Maillo se ausenta de la sala y en su
lugar queda el Vicepresidente D. David Erguido que continGia con el pleno.

Punto 10. Proposicion presentada por el Grupo Municipal de Unién,
Progreso y Democracia, solicitando que la propia Junta Municipal, o en su
defecto, si no es de su competencia, se inste al é6rgano correspondiente a que
repare y subsane con la mayor celeridad posible los meritados defectos del
puente de San Antonio.

La Sra. Concejala cede la palabra a D. DAVID M2 RODRIGUEZ ARANDA,
Portavoz del Grupo Municipal UPYD, quien procede a leer la siguiente Proposicion

“En el puente del barrio de San Antonio, en el recorrido de la calle de Gregorio
Sanchez Herraez, en el punto geogréfico que discurre sobre las vias del tren, situadas junto a
la calle de Ariadna (autovia M-11), existe una clara deficiencia para la seguridad de las
personas. En concreto y en ese mismo punto los vecinos nos han denunciado dos defectos:

Primero: que al término del quitamiedos de hormigén, comienza una barandilla de
proteccion para los peatones; el caso es, como se desprende de los documentos fotograficos
adjunto, que la misma no se ha instalado de manera continuada con el quitamiedos, o bien
falta un panel en la valle; por lo que existe una interrupcion, en el tendido de la barandilla, lo
suficientemente grande para que pueda ocurrir una caida de viandantes a distinto nivel; es
decir sobre la zona de las vias del tren, con el grave riesgo que ello conlleva para la
integridad de las personas.

Segundo: que en ese punto, como igualmente se infiere de la observacion de las
fotografias, al terminar la acera junta al citado quitamiedos, comienza un firme totalmente
irregular para salvar el desnivel. EIl mismo se ha realizado en cemento, el cual esta muy
deteriorado y lleno de desconchones, lo que puede producir caidas de personas al mismo
nivel. Ya que es manifiesto el riesgo de sufrir un traspi€, que produzca una costalada o un
grave batacazo; incluso como consecuencia Ultima un desplazamiento involuntario hasta el
citado vano en la barandilla del puente, mencionado en el punto primero, con la gravedad que
todo ello acarrearia. De hecho nos denuncian los padres con bebés trasportados en carritos
gue al pasear por la zona tienen una gran sensacion de incomodidad, incluso de peligro.
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Es por ello que, en base a lo expuesto el Grupo Municipal de Union, Progreso y
Democracia presenta en virtud de lo previsto en el articulo 16 del Reglamento Orgénico de
los Distrito de Madrid, para su debate en el Pleno la siguiente:

Proposicion

Que la propia Junta Municipal, o en su defecto, si no es de su competencia, o si el
citado tramo no es de titularidad municipal, inste al 6rgano correspondiente, a que repare y
subsane con la mayor celeridad posible los meritados defectos del puente de San Antonio.”

Continta el Sr. Rodriguez Aranda indicando que desde aqui invito a cualquier
persona que pase por alli que va a notar que el movimiento va a ser muy importante y
si vas con un cochecito de nifio hacia los lados es mas la sensacion de peligro.

Comienza su intervencion D. Jerénimo Escalera, portavoz del grupo municipal
del Partido Popular informando que le han indicado los técnicos que la competencia
pertenece al Ministerio de Fomento, concretamente a ADIF que es a quien
tendriamos que instar. Estamos a favor de su proposicion no obstante vamos a
ofrecerle una transaccional porque aprovechando la proposicion y para una mejora
integral de la zona le vamos a proponer que ademas de instar a ADIF incluyamos
también en la proposicion instar a la Demarcacion Provincial de Carreteras del Estado
del Ministerio de Fomento para que proceda a reparar la valla de cerramiento de
hierro galvanizado de simple torsion que limita la zona verde de las Carcavas con la
linde de la M-11 ya que se encuentra deteriorada en dos tramos en la proximidad de
lo que usted pide.

Toma la palabra el Sr. Rodriguez indicando que agradece a Jerénimo lo que es
el apoyo y conservamos también el tema del quitamiedos pero como sabiamos que
eran dos administraciones diferentes pues estamos a favor de la transaccional.

D. Jose M2 Hernandez manifiesta el voto a favor por parte de su grupo.

Para finalizar toma la palabra D. Jorge Donaire indicando que quiere
puntualizar una cosa, votar a favor de esta proposicion, decir que se hacen palpables
las deficiencias y decir que ampliarlo como decimos en otras proposiciones de este
tipo requiere un compromiso por parte de esta Junta, que es la responsable de un
control por parte de las empresas de mantenimiento, que en este caso no lo es que
pertenece a ADIF, porque nosotros, por ejemplo, en septiembre hicimos una
proposicién de reparacién y subsanacion de unas deficiencias en dos calles y desde
septiembre, eran tres baches y solo se ha reparado uno. Seguimos con lo mismo,
tenemos que volver a hacer otra proposicion mas delante de reparacién, recuerdo
que eran la calle Oliana y Borjas Blancas y se han reparado exclusivamente las de
Oliana, aunque en este caso no es competencia de esta Junta, si que requerimos que
exista un control de estas empresas encargadas del mantenimiento.
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Sometida a votacion la anterior proposicion es aprobada por unanimidad tras
acordar una enmienda transaccional.

Mociones
§ 3. PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL
Informacién de la Concejal Presidenta y del Gerente del Distrito

Punto 11. Dar cuenta de los decretos y de las resoluciones dictados por
la Concejal Presidente y por el Gerente del Distrito en materia de su
competencia durante los meses de octubre y noviembre de 2012.

Preguntas

Punto 12. Pregunta formulada por el Grupo Municipal Socialista
solicitando informacion sobre cuales van a ser los ejes estratégicos que va a
establecer la Concejal Presidente, en el marco de sus competencias, para
canalizar las propuestas y sugerencias de los grupos politicos, del movimiento
asociativo y de los ciudadanos en relacién con la revision del Plan General de
Ordenacion Urbana de Madrid.

Indica D. David Erguido, Vicepresidente del pleno, que hay un tiempo de 6
minutos repartidos entre las dos intervenciones para la formulacién y contestacion de
la pregunta y cede la palabra a D. Francisco Cabaco, concejal vocal del grupo
municipal Socialista procede a dar lectura a la pregunta:

“Ante la puesta en marcha de los trabajos encaminados a la revision del Plan General
de Ordenacion Urbana de Madrid, ¢ Cudles son los ejes estratégicos que la Sra. Presidenta
de la Junta se plantea y que cauces de participacion va a establecer, en el marco de sus
competencias, para canalizar las propuestas y sugerencias de los Grupos Politicos, del
movimiento asociativo y de los ciudadanos de nuestro Distrito?”

Contesta D. Javier Colino, Gerente del Distrito, indicando que el Area de
Urbanismo y Vivienda ha venido desarrollando los mecanismos de participacion en la
elaboracion del documento de revision del Plan General de los cuales las mesas,
tanto sectoriales como la institucional, han sido elementos esenciales que han sido
convocados 4 veces hasta el dia de hoy.

Cabe afirmar que a las mesas de participacion se ha convocado a la mas
amplia representacion de la sociedad madrilefia, grupos politicos, sindicatos, colegios
profesionales, universidades, asociaciones civiles, etc., y como no podia ser de otra
manera a las asociaciones de vecinos de Madrid a través de la FRAM.

La Federacion esta representada tanto en la mesa institucional como en las 7
mesas técnicas tematicas. Como complemento a la estructura de las mesas
presenciales el Area de Gobierno de Urbanismo y Vivienda ha puesto al servicio de
todos los ciudadanos una pagina web especifica de la revision del Plan General
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dentro de la pagina web municipal. Con esta actuacion se pretenden conseguir 3
objetivos bésicos. En primer lugar una funcion didactica, intentando explicar en
términos claros y comprensibles un documento técnico y complejo como es el Plan
General de Ordenacion Urbana, en segundo lugar una funcién informativa, ya que en
esta pagina se cuelgan todos los documentos relativos a la revision del Plan General
y toda la informacion disponible sobre el proceso de , para que todos los ciudadanos
puedan acceder a ella directamente y una tercera funcién participativa a través de un
buzén de sugerencias donde cada vecino de Madrid puede emitir sus opiniones y
sugerencias al Plan y los diferentes documentos del mismo. También esta previsto
que con posterioridad a la publicacion para la informacion publica de cada una de las
fases de la revision, pre-avance, avance y aprobacion inicial se explique el contenido
de los documentos en uno de los foros de participacion por excelencia del
Ayuntamiento que son los consejos territoriales de los distritos.

La Presidenta se reincorpora a la sesion y cede la palabra al Sr. Cabaco,
concejal vocal del grupo municipal socialista.

Comienza su intervencion sefialando a la Presidenta y al Gerente que no se
les ha escapado que la pregunta tenia dos contenidos intimamente relacionados pero
bien diferenciados. La intervencion del Sr. Gerente se ha referido fundamentalmente
al procedimiento tasado que esta previsto en la normativa para proceder a la revision
del Plan General de Ordenacién Urbano de Madrid. Sin duda es asi, nada que
objetar, si acaso matizar una cosa. El documento que en estos momentos hay en
circulacioén llamado pre-avance, es un documento que no existe en términos juridicos
legales o normativos, bienvenido sea porque es un buen instrumento para comenzar
a abrir ese debate pero como documento de trabajo no es tal, es mas bien una
provocacion al debate sobre que modelo de ciudad queremos.

Pensaba que en primer lugar la Sra. Presidenta a nivel de este distrito tiene
perfectas competencias para complementar, no contraponer, y por lo tanto
incrementar la participacion de los ciudadanos en general pero también del
movimiento asociativo respecto a su vision problematica y anhelos cara al proximo
futuro para este distrito. Aunque no se ha referido a ello yo voy a insistir, va a durar
tiempo, vamos a tener largo tiempo para hablar sobre el tema pero creo que a parte
de que se pase por el consejo territorial, se someta a informacion, que me parece
perfecto, puede hacerse un trabajo en el distrito a través de reuniones de mesas de
debate, mesas técnicas, dentro del propio distrito que coadyuven que incrementen lo
gue es la deseada participaciéon del modelo de distrito que desean en el futuro. A eso
me referia en cuanto a los procedimientos.

Se lo reitero. Esta a tiempo de poner en marcha algun sistema, algun plan que
se incremente la participacion tasada y prevista ya por el Ayuntamiento Central cara a
los trabajos de revision del Plan General.

Por otra parte sobre la que no he oido nada es sobre que ideas estratégicas
cara al futuro tiene la Sra. Concejal respecto al distrito de Hortaleza y cuando digo
ideas lo digo deliberadamente de una manera muy genérica porque evidentemente lo
gue quede recogido en la planificacion urbanistica en este Plan General sera el
horizonte futuro de los proximos afios para el distrito y tendrd muchisimo que ver con

38/56



) ' Carretera de Canillas n° 2
@ IMADRID,’ RORTALEZA Tifno: 91 588 76 48

la vivienda, con los viales, con el transporte, con los equipamiento culturales,
educacionales, etc., por lo tanto estaria bien que sobre estos temas se pudiera
trabajar a nivel de distrito para poder poner en comun ideas y pareceres. Creo que
esto nos lo agradecerian y evitariamos con ello el que como esta ocurriendo ahora se
esté haciendo ciudad a base de improvisar recalificaciones, incrementos, variaciones
de volumen, etc. del orden de media docena en cada comision de urbanismo. Creo
que ir a un Plan General lo mas consensuado posible y que cumpliera objetivos
importantes cara a las deficiencias que tiene el distrito, no solamente en los nuevos
crecimientos urbanos que tenemos sino en el propio distrito y barrios historicos de
Hortaleza, creo que hariamos un buen trabajo.

Yo la invito Sra Concejala y esa era la Unica intencion de la pregunta, la invito
a que sin perjuicio de los mecanismos que hay ya previstos se abra un periodo de
debate, de reflexion, de puesta en comun de las ideas que tenemos cara al futuro
inmediato de nuestros barrios en el distrito de Hortaleza.

La Sra. Concejal agradece su intervencion e indica que el interés de la Junta 'y
la linea que seguird esta Concejal serd actuar en la misma linea que establece el
Area de Urbanismo y Vivienda, estableciendo cual es el modelo de ciudad.

Ha quedado claro y como hemos oido muchas veces en el Pleno del
Ayuntamiento lo que se plantea con este nuevo Plan General es poder definir entre
todos, a través de distintos mecanismos, cual es el modelo de ciudad que queremos,
de hecho este pre-avance lo que marca son las lineas estratégicas. Quedan zonas
por consolidar y definir y la idea es poder entre todos definir cual es el modelo de
ciudad que queremos y que no se retoca desde hace mucho tiempo y ahora es una
oportunidad para todas esas cuestiones que se van planteando dia a dia porque la
situacion es distinta a la que se vivia anteriormente, se puedan plantear en un nuevo
Plan General.

En ese sentido actuaremos para trabajar de manera conjunta con el Area de
Urbanismo desde este distrito y cualquier sugerencia existen mecanismos para
realizarse, existe el Consejo Territorial, pero por supuesto estoy a favor de poder
realizar debates y plantear cualquier sugerencia que reciba de cualquier vecino, a
cualquier asociacion pero existen unos mecanismos que estan muy claros que a lo
mejor puede realizarse a través de la presidenta, puede realizarse a través de la
pagina web o a través de los consejos territoriales y con los mecanismos que
tenemos, cualquier sugerencia que se pueda plantear es el momento de plantearlo vy,
cuando se plantea un nuevo modelo, cualquier sugerencia bienvenida sea y se lleva.
Esa sera la linea que llevara esta Concejala del distrito de Hortaleza.

Punto 13. Pregunta formulada por el Grupo Municipal Socialista
solicitando informacion sobre cuales son los motivos que impiden la apertura al
trafico de la totalidad de la calle Javier del Quinto y qué actuaciones se han
seguido o se estan siguiendo para que dicha apertura se produzca.

D. Félix Gallego, portavoz del grupo municipal Socialista da por reproducida la
siguiente pregunta:
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“ Desde la aprobacién por el Pleno de esta Junta en diciembre de 2007, hace casi 5
afios, de una iniciativa del grupo municipal Socialista, hemos reiterado en numerosas
ocasiones la necesidad de abrir al tréfico la totalidad de la calle Javier del Quinto, permitiendo
la comunicacion de las glorietas de Sandro Pertini con la calle Monsefior Escriva de Balaguer.

¢,Puede la Concejal Presidenta informarnos de cuales son los motivos que impiden la
apertura al trafico de dicho vial y que actuaciones se han seguido o se estan siguiendo por la
Junta Municipal y/o Area Delegada competente para que dicha apertura se produzca?”

Comienza la Concejal Presidente indicando que para poder explicar la
situacion de la calle Javier del Quinto se va a remitir al informe que ha emitido el Area
de Gobierno de Urbanismo porque requiere leer los antecedentes para poder
entenderlo.

El Plan General de Ordenacion Urbana de Madrid del 97 en el suelo objeto de
este informe se encuentra regulado como una zona con las condiciones particulares
de Zona 3con volumetria especifica. Esto es, segun definicion general contenida en el
articulo 8 de las Normas Urbanisticas es un area de suelo urbano donde, totalmente o
en su mayor parte, se considera concluido el proceso de ocupacion del espacio v,
consecuentemente, en la misma medida se ha agotado el aprovechamiento
urbanistico.

En estas areas el Plano de Ordenacion dibuja, para una mejor comprension de
la ciudad, las alineaciones de las vias publicas mas significativas, si bien estas
alineaciones no presuponen la inexistencia de espacios interiores que sean via
publica o espacios libres de uso publico.

Por ello y para dilucidar cual es el efectivo deslinde entre los suelos destinados
a via publica o a espacio de uso publico y los suelos destinados a usos privativos, es
necesario completar el analisis con los antecedentes tanto de ordenacion como de
gestion y ejecucion de ese planteamiento.

En primer lugar, respecto al planeamiento aprobado en su dia cabe destacar
gue la zona se ordend mediante el plan parcial 68/140 ubicado en el sector Este de
Canillas, aprobado por la Gerencia Municipal de Urbanismo con fecha de 22 de junio
del 73, segun establece el archivo.

Relacionado con ese planeamiento existe un plano denominado Patrimonio en
el que aparece representada la zona y del que tras su analisis se puede verificar que,
en primer lugar, la parcela en estudio se encuentra grafiada como “calzada de
circulacion rodada” sin mas, no aparece ninguna aclaracion, y en segundo lugar, en el
mismo plano, distinta leyenda y simbologia diferente, se recogen otros tipos de
parcelas a las que denominan “terrenos que se ceden gratuitamente al Ayuntamiento”
y entre las cuales no se encuentra la parcela objeto de estudio.

En cuanto a los aspectos de gestion y obtencién de suelos publicos, cabe
sefalar que no se ha localizado documento de cesion respecto del suelo objeto de
este informe, aspecto éste coherente con la ordenacion referida ya que tal suelo no
aparece como cesion obligatoria en el plano de Patrimonio.
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Por otra parte, es de sefialar la existencia de un documento denominado “Acta
de Protocolo resumen de los acuerdos que se adoptaron en la reunion celebrada el
23 de diciembre del 94, en los locales de la Junta Municipal del distrito de Hortaleza,
entre los representantes del Ayuntamiento y la Mancomunidad de propietarios” en el
cual se recoge entre otros los acuerdos adoptados el siguiente: En la calle Javier del
Quinto habra una cesion por parte de Residencial Guadalupe de la calle incluyendo la
acera hasta la linea paralela al bordillo que limita la calzada, trazada 2,5 metros del
mismo, de acuerdo con el croquis que se adjunta. El acta, firmada por el Concejal
Presidente de la Junta del Distrito y el Presidente de la Mancomunidad de
Propietarios, se acompafia de un plano denominado Propuesta de Alineaciones, en el
que se recogen y definen las superficies a ceder, entre ellas la que es objeto de este
informe.

En cuanto al alcance y ahi esta la cuestion, del documento suscrito,
entendemos que tiene un valor de una manifestaciéon de voluntad que requiere su
instrumentacién y formalizacion posterior con los requisitos legalmente exigibles, en
cuanto a la capacidad de disposicién de los bienes afectados. Esta formalizacion no
se tiene constancia de ella.

Por otro lado y en cuanto a la propuesta de alineaciones, vinculada al protocolo
suscrito, y que serviria de base a la posterior cesion de suelos destinados al uso y
dominio publico, entendemos que requiere para su eficacia de su incorporacion al
instrumento de planeamiento.

Como conclusién, a la vista del andlisis de la documentacion de la que se
dispone, el Area de Urbanismo entiende que no es posible deducir que los titulares
del suelo objeto de este informe hayan incumplido su deber legal de cesién, ni que
podamos considerar de manera inequivoca que nos encontramos ante un suelo del
gue pueda exigirse la formalizacion de su cesién en cumplimiento de sus obligaciones
como propietarios de suelo urbano.

Es decir que estamos en una situacion compleja. Quizas ahora que estamos
hablando del nuevo Plan General sea el momento de buscar una solucion definitiva a
esta situacion que no esta muy clara cual es la obligacion de cesion de esta parcela.
Esto es lo que le puede decir a este respecto.

Toma la palabra D. Félix Gallego, portavoz del grupo municipal Socialista
indicando que agradece la explicacion y que le gustaria que le hiciese llegar el
informe. Manifiesta que esta es una cuestion histérica que se han tratado muchas
veces. Uno de los motivos es que como ha pasado por tantos Concejales desde
Sandra Lorite hasta en este mandato dos Concejalas mas pues queriamos una
respuesta y queriamos saber si la Sra. Concejala compartia también lo que por este
Pleno ha sido aprobado en varias ocasiones.

Decir que es una cuestion histérica que es algo qgue como hemos manifestado
y todos estamos de acuerdo facilitaria mucho la circulacion en esa zona. Decir
también que se ha puesto de manifiesto que la propia junta de propietarios de la
urbanizacion Guadalupe también esta de acuerdo en que se abra la calle, para ellos
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seria mucho mas sencillo que el trafico pasase por ahi, unos 50 metros que hay hasta
la glorieta de Sandro Pertini que no entrar por ahi y recorrer toda la colonia
Guadalupe que creo mucho perjuicio, mucho mas ruido, etc. Tenemos a la propia
junta de propietarios de Guadalupe que esta de acuerdo, la voluntad de todos los
concejales que han presidido esta Junta en los ultimos 3 mandatos y el acuerdo
unanime de los diferentes grupos que se haga lo mas rapidamente posible, no se si
tiene que ser via Plan General, via didlogo con esta junta de propietarios pero que se
solucione cuanto antes sobre todo porque es un beneficio para este distrito y nos
estamos refiriendo a Hortaleza y en este caso el barrio de Canillas. Recordar que en
esa calle Javier del Quinto estd la Comisaria de Policia Nacional, de Policia
Municipal, el centro de servicios sociales Concepcion Arenal, es decir que es una
zona donde confluyen muchos servicios basicos de nuestro distrito y facilitaria mucho
la circulacién por el lugar.

Ruego que la Sra. Concejala se lo tome en serio este asunto y que haga todo
lo necesario para que esto se soluciones cuanto antes y que nos podamos tomar una
copa de agua, champan o sidra en beneficio de los vecinos de nuestro distrito que
creo que ya esta bien que después de 12 afios con el planteamiento no es de recibo.

Para finalizar la Concejal Presidente manifiesta que estamos ante una
situacion con la redaccién del nuevo Plan General de poder buscar una solucion
definitiva a este problema y que espera que asi sea.

Punto 14. Pregunta formulada por el Grupo Municipal de Izquierda Unida-
Los Verdes solicitando informacién sobre cuél es el importe que se ha reducido
para la Junta Municipal segun el acuerdo de la Junta de Gobierno de 20 de
septiembre de 2012, y en qué medida se veran afectados los servicios que se
prestan.

D. Francisco Cafo, portavoz del grupo municipal de Izquierda Unida-Los
Verdes da por reproducida la siguiente pregunta:

“La Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid del dia 20 de septiembre del presente
afio, ha acordado no disponer de determinados créditos del Presupuesto Municipal asi como
otras medidas de control de gasto que suponen una reduccién de 75.284.422 euros y que
afectan a esta Junta Municipal de Distrito.

¢, Cual es el importe de esa reduccion para la Junta Municipal de Hortaleza y en qué
medida se veran afectados los servicios que se prestan?”

Comienza la Presidenta del Pleno indicando que le gustaria resaltar, para que
guede claro, que este acuerdo de no disponibilidad es el que se refiere al 20 de
septiembre de 2012 para que no confundamos con los presupuestos, ya que hemos
hablado mucho de nimeros ultimamente. Es un acuerdo que se adopta aplicando el
plan de ajuste 2012 — 2022 y que ya discutimos en un pleno especifico y que afecta al
distrito de Hortaleza en un importe de 24.372,30 euros y dicha reduccion, quiero dejar
claro, que afecta al 0,096% del presupuesto total del distrito lo que viene a
representar un 1 por 1.000 del mismo.
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Quiero dejar claro que los servicios y actividades a realizar no se han visto
afectados y ahora que ya estamos concluyendo el afio les puedo decir, como ya he
afirmado en anteriores ocasiones que se han ido dando todas las ayudas que se han
ido solicitando y que han cumplido con los requisitos para ello y en su totalidad han
sido atendidas.

Toma la palabra D. Francisco Cafio, portavoz del grupo municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes sefialando que a lo mejor a la Concejal le parece poco pero dadas
las pocas competencias y los pocos recursos con los que cuenta la Junta pues
efectivamente si aplicamos esto a los recursos que son exclusivamente de la Junta
puede parecer que es el 1 por 1000 pero si lo aplicamos exclusivamente a los euros
con los que cuenta la Junta a lo mejor es bastante mas.

De cualquier manera como el grupo Izquierda Unida no estéa de acuerdo con el
grupo Popular en cuanto a esas argumentaciones de que aqui se dan todas las
ayudas que solicitan, etc. y ya lo iremos manifestando, lo que si queriamos que nos
dijera y nos pasase por escrito es como se desglosan estos 24.372,30 euros, es
decir, a que partidas presupuestarias han afectado concretamente porque asi dicho
en términos globales no podemos saber si se han detraido unas cuestiones que
nosotros podemos considerar esenciales o de algo que pueda ser superficial, no lo
sabemos. Ya nos ha dicho usted que son 24.372 euros, que para usted es poco,
ahora diganos si es posible se nos lo facilita por escrito a través de la Secretaria para
poder valorar si esto es poco o es mucho.

Tomo la palabra la Concejal Presidente indicando que se ha limitado a
responder a su pregunta, que era cual es el importe de la reduccion y eso es lo que le
he comunicado, que es mucho o poco me lo dice que es un 1 por 1.000 de un
presupuesto de 25 millones de euros, que no son buenas noticias, ya lo hemos
discutido aqui, pero son las medidas que nos toca adoptar para cumplir este plan de
ajuste gque tiene como unico objetivo poder sanear las cuentas y poder salir de esta
situacion. Ya lo hemos discutido aqui en numerosas ocasiones y yo me quedo con lo
que le he dicho también que me quedo tranquila en el que se sigan atendiendo la
totalidad de las solicitudes de ayudas siempre que se cumplan los requisitos para ello,
como estamos terminando el afio ya le digo que es asi. Le transmitiremos la
informacion por escrito.

Punto 15. Pregunta formulada por el Grupo Municipal de Izquierda Unida-
Los Verdes solicitando informacion sobre diversas cuestiones en relacion con
el nuevo pliego de condiciones de recogida de residuos.

D. Francisco Cafo, portavoz del grupo municipal de lzquierda Unida-Los
Verdes da por reproducida la siguiente pregunta:

“Cémo va afectar a nuestro distrito el nuevo pliego de condiciones de recogida de
residuos que supone una pérdida de 60 dias en el afo.

Cémo va afectar a nuestro distrito las modificaciones en las clausulas para la
homologacion de recogida de residuos que supone una pérdida de 60 dias en el afio.
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Y como consecuencia de la pérdida de puestos de trabajo, (51%) como afectara a
proceso de recogida selectiva y reciclaje.

Qué medidas se van a tomar para el mantenimiento de la eficacia en el tratamiento de
residuos, que afecta a la salubridad publica.”

Toma la palabra D. Francisco Cafio, portavoz del grupo municipal de Izquierda
Unida — Los Verdes sefialando que han querido separar un poco el tema de la
proposicion, que como ya deciamos intentabamos provocar un debate. Parece que se
da por hecho cuando dicen la Junta de Gobierno aprueba esto, la Junta de Gobierno
aprueba tal y el Sr Escalera dice la instruccion democraticamente aprobada, no,
ustedes con su rodillo aprueban, ya sabemos que tienen la mayoria y que es legal,
esto nadie lo discute pero es un rodillo legal. Nosotros no estamos de acuerdo con
todas las cuestiones que se aprueban, si no remitase a las actas del Ayuntamiento
Pleno, y a ver en cuantas de estas cuestiones el grupo de lzquierda Unida ha votado
a favor, en ninguna.

Acabamos de hablar de la reduccién del gasto, ninguna, se aprueban unos
presupuestos y después se recortan, ahora hablamos del tema de las basuras, se
aprueban unos planes que van en los programas y después se quitan y se ajustan.
Ahora como pregunta queremos saber como va a afectar a nuestro distrito el nuevo
pliego de condiciones que, por cierto, ha quedado desierto, es curioso, hacen un
pliego de condiciones ad hoc de las empresas que se van a presentar y les dicen:
pongan ustedes lo que quieran, los puestos de trabajadores, este es el precio de
licitacion y hay una sola empresa que se presenta y ademas a la baja, se declara
desierto. Tela marinera que se dice en Vallecas que es mi tierra de origen.

Cdomo va a afectar a nuestro distrito las modificaciones en las clausulas para la
homologacién de recogida de residuos que supone una perdida de 60 dias en el afio
y como consecuencia de la pérdida de puestos de trabajo, 51%, como afectara al
proceso de recogida selectiva y reciclaje, amén de que vayan a poner sanciones
administrativas que eso va a tener contestacion por la ciudadania, eso ya se lo
anuncio si se da el tema de las sanciones administrativas. No se puede estar con la
zanahoria y el palo y de golpe y porrazo retirar la zanahoria y nada mas quedar el
palo que es lo que esta quedando por parte de ustedes.

Finalmente que medidas se van a tomar para el mantenimiento de la eficacia
en el tratamiento de residuos que afecta a la salubridad publica. Ya se puede detectar
en muchos sitios, que estan afectando. Estas cuestiones son las que queremos que
nos diga la Presidenta de la Junta si lo sabe, si es que lo sabe, porgue creo que es
imposible determinar como van a afectar los nuevos recortes cuando ni siquiera hay
un pliego de condiciones al que se haya presentado ninguna empresa licitante.

Contesta la Concejal Presidente informando que en primer lugar, en relacion a
su primera referencia, que la Junta de Gobierno gobierne no solo es legal sino que es
democratico y ademas es su deber tomar decisiones y gobernar que para eso ha sido
elegido.

En relacién al tema que nos ocupa de cémo va a afectar no le se responder
puesto que el proceso de contratacion se ha quedado desierto y lo que se ha
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adoptado es una prérroga del contrato actual, por lo tanto mientras continle esta
prorroga durante un afio seguiran manteniéndose las mismas condiciones, es mas,
estan tratando ahora poder negociar ese contrato a la baja dado que ya ha pasado el
periodo de amortizacion de las inversiones con lo cual desde el gobierno se esta
trabajando para conseguir unas condiciones mas ventajosas para el Ayuntamiento.

Por tanto, en tanto que se ha quedado desierto la contratacion y se firma la
prorroga por un afio seguiran manteniéndose las condiciones que se establecian en
el contrato anterior.

Punto 16. Pregunta formulada por el Grupo Municipal de Izquierda Unida-
Los Verdes solicitando informacion sobre la sentencia que ha declarado ilegal
numerosos desarrollos urbanisticos entre ellos el de Valdebebas.

D. Francisco Cafo, portavoz del grupo municipal de lzquierda Unida-Los
Verdes da por reproducida la siguiente pregunta:

“Dado que los Tribunales de Justicia han sentenciado clara y rotundamente la
ilegalidad cometida por el Ayuntamiento de Madrid al aprobar numerosos desarrollos
urbanisticos, modificando lo establecido en el Plan General de Ordenacion Urbana, sin
justificarlo.

Dado que el Distrito de Hortaleza se ve afectado de forma considerable (mas de 100
Ha) por uno de esos desarrollos declarados ilegales por la Justicia, el denominado
DESARROLLO DE VALDEBEBAS, que programa la edificacion de mas de 12500 viviendas y
otros usos de terciario, que afectan gravemente a miles de personas que han invertido sus
dineros y esperanzas.

El grupo Izquierda Unida-Los Verdes quiere saber:

¢, Qué medidas piensa adoptar la Presidencia de la Junta Municipal para cumplir y
hacer cumplir dicha sentencia?

¢Cual va a ser su posicion en el Ayuntamiento de Madrid para hacer que prevalezca
la justicia frente a las ilegalidades cometidas por el mismo en nuestro Distrito al cual debe
representar dignamente?

Y sobre todo ¢como piensa que se debe desagraviar a las miles de personas
damnificadas en Valdebebas ante éste delito flagrante?”

Comienza la Concejal Presidente indicando que lo primero que le gustaria
decir como Concejal del Distrito de Hortaleza es que desde el Ayuntamiento son
conscientes de que es una situacion complicada que afecta a muchas familias y les
preocupa de una manera clara la gravedad de la situacion que se produce.

Es verdad que desde el minuto uno que se conoci6 esta sentencia el
Ayuntamiento consciente de que es un proceso juridico complicado ha intentado
poner todas las soluciones técnicas y juridicas que son posibles con el Unico objetivo
de poder dar solucion a las miles de familias que tienen ahi puesta su ilusidon, sus
ahorros y que no se dilate en el tiempo la solucibn que podamos buscar. Por eso
desde la web del Ayuntamiento, desde el mismo instante que se hizo publico el
contenido de la sentencia, se ha venido informando de las actuaciones que esta
realizando el Ayuntamiento de Madrid desde el Area de Urbanismo.
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Es una cuestion extremadamente compleja y que debe ser tratada y valorada
por dos administraciones que estan implicadas y competentes para ello cada uno en
el &mbito de sus responsabilidades y precisamente por ello en estos momentos se
esta ultimando los estudios técnicos y juridicos necesarios para que en base a las
consecuencias derivadas de dicha sentencia determinar las posibles soluciones mas
adecuadas, rapidas, seguras y viables lo que como Ayuntamiento estamos haciendo,
como no podia ser de otra manera, en coordinacion con la Comunidad de Madrid en
su condicién de administracion competente en este asunto.

Toma la palabra D. Francisco Cafio, portavoz del grupo municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes contestando que ellos también saben que es complicado, no
complicado, complicadisimo. Si resulta que podemos tener hasta 12.500 familias
implicadas en un proceso que urbanisticamente es fallado en contra por los tribunales
de justicia quiere decir que algun fallo grave se ha cometido en la aprobacién de este
expediente administrativo.

Si tenemos en cuenta que la primera sentencia es del afio 95 y desde el afio
95 el Ayuntamiento no ha dado instrucciones para paralizar el proceso de
urbanizacioén si no que se continud creando, aumentando las expectativas, claro en el
95 no habria tantas familias como hoy, algunas familias se hubieran frenado a la vista
de todo lo que ha sufrido sobre todo el movimiento cooperativo en los afios 80 y 90.

Los procesos se reproducen ciclica y periodicamente, es decir, todos los
desarrollos del sureste, todos los PAUS que se han ido construyendo, y hay cosas
que después hay que decir: bueno como mal menor lo dejamos asi. Pues asi los
promotores, los especuladores, las personas que se burlan de la justicia incluso de
las normativas urbanisticas que son capaces de bordear la ley pues van a seguir.

Para qué tenemos una administracion municipal en este caso y autondémica,
para velar por los intereses. Ahi habia zonas que eran especialmente protegidas y
gue no habia razones para haberlas calificado como urbanizables. Repito desde el
afio 2005 ya era la primera sentencia, en el 2007 se ratifica, pues seguimos, en 2012
ya hay una sentencia en firme.

Naturalmente que hay una serie de personas damnificadas pero es que hoy ya
hay personas damnificadas en todas las cuestiones y a esas personas hay que
atenderlas, naturalmente que si, pero con independencia de esto también queremos
que haya responsabilidades, es decir, quien haya incumplido determinadas leyes
también, porque si no las administraciones de justicia tanto administrativas como de
otros ambitos pues ante la vista de la ciudadania quedan a la altura del betin. Esto
no es posible que se siga sin frenar y luego pongamos excusas, bueno es que
esto...ahora qué podemos hacer.

En primer lugar lo que hay que hacer es cumplir lo que dicen los tribunales de
justicia, eso es lo primero, y después estudiar las soluciones para paliar los posibles
damnificados porque los que ya tenemos unos poquitos afios hemos vivido bastantes
fraudes urbanisticos y en este distrito hay alguno como el de la Esperanza, por
ejemplo, tristemente célebre caso de la Esperanza. Ahora se nos vuelve a reproducir
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concretamente en nuestro distrito y la pregunta es eso: qué medidas piensa aplicar la
Junta Municipal, piensa hacer algo, piensa pedirle al Ayuntamiento de Madrid que
revise, pensamos hacer algo o solamente nos vamos a poner a llorar, no eso no.

La Concejal Presidente sefala que en relacion a qué medidas, las medidas las
tiene que adoptar el Ayuntamiento en el Area competente y usted sabe perfectamente
que el Area competente en estos suelos es el Area de Urbanismo no es la Junta
Municipal. Usted mejor que nadie lo sabe por lo tanto es el Area de Urbanismo el que
esta actuando desde el primer momento consciente de la situacion y de lo que
perjudica a muchas familias, o que supone en un tema no solo de ilusién de su
vivienda si no un tema econdémico y social importante. EI Ayuntamiento desde el dia
uno se puso a trabajar y a estar en contacto con las distintas juntas de compensacion
para que tuvieran toda la informacion y a trabajar de la manera mas acelerada posible
para buscar las soluciones y perjudicar lo menos posible a las personas que tienen
ahi depositada su confianza y por tanto el Ayuntamiento en su conjunto, porque la
Junta Municipal el parte del Ayuntamiento, trabaja sin descanso en buscar soluciones
gue puedan dar respuesta a esta situacion que se ha planteado con esta sentencia.

Punto 17. Pregunta formulada por el Grupo Municipal de Izquierda Unida-
Los Verdes solicitando informacion en relacién con varias cuestiones sobre la
violencia de género dirigida especificamente a menores y adolescentes.

D. Guillermo Heredia, vocal vecino del grupo municipal de lIzquierda Unida-Los
Verdes da por reproducida la siguiente pregunta:

“¢,Cual ha sido el gasto destinado al cumplimiento del objetivo de la prevencién y
erradicacion de la violencia de género dirigidos especificamente a menores y adolescentes
del distrito de Hortaleza y qué contenidos concretos se han incluido en las actuaciones de
sensibilizacion coeducacion desarrolladas durante los afios 2011 y 2012? ¢Cudl es la
valoracién de la Concejalia del distrito de Hortaleza sobre la calidad y nimero de personas
beneficiadas con las acciones realizadas en su distrito?”

Comienza la Concejal Presidente indicando que como saben la Direccion
General de Igualdad de Oportunidades, entre sus competencias, esta la de
promocionar, impulsar y desarrollar y difundir medidas y programas tendentes a
erradicar todas las formas de violencia hacia las mujeres. Esta competencia la tiene
atribuida la Direccién General con el intento de evitar duplicidades. A través de la
competencia que desarrolla esta Direccibn General se realizan campafas,
actuaciones de sensibilizacion dirigidas a fomentar la tolerancia cero hacia cualquier
tipo de violencia contra la mujer. Estas campafas preventivas son desarrolladas a
través de la red de agentes de igualdad y dirigidas hacia la ciudadania con especial
atencion a la comunidad educativa a través del alumnado, el profesorado y las
AMPAS.

La sensibilizacion y la prevencion contra la violencia de género constituyen una
de las lineas fundamentales del trabajo que se desarrolla en la comunidad educativa
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tanto a través del asesoramiento y la capacitacion del profesorado como de
actividades a realizar en el aula y espacios de educacién no formal.

En colaboracion con centros educativos y espacios de educacion no formal se
mantiene a lo largo del afio si bien se incide en las actividades en concreto en el dia
internacional para la eliminaciébn de la violencia contra las mujeres el 25 de
noviembre.

Los objetivos que se han trabajado con menores y adolescentes en las
distintas actuaciones desarrolladas en 2011 y 2012 en Hortaleza son los siguientes:

En primer lugar sensibilizar a menores y adolescentes a cerca de la violencia
que se ejerce hacia las mujeres identificando las diferentes manifestaciones de
violencia contra las mujeres y su comportamiento abusivo normalizado dentro de las
relaciones de pareja, en segundo lugar, sensibilizar a la poblacion juvenil sobre las
relaciones de pareja en igualdad identificando las relaciones y el buen trato frente a
las relaciones de maltrato y dotar de herramientas tedricas y practicas al profesorado
para la realizacién de actividades de prevencion de la violencia de género en el aula,
asi como reflexionar sobre como mujeres y hombres vivimos el amor y la repercusion
gue estas diferentes vivencias tienen en nuestra vida.

En el aflo 2011 usted me preguntaba las actuaciones concretas y se las voy a
enumerar de manera corta porque ya se esta retrasando el pleno pero se las pasare
por escrito para que lo tenga para que vea la cantidad de actividades que se realizan.

En el aflo 2011 y en el 2012 se realiza asistencia técnica y capacitacion a
profesionales de educacion formal y no formal para el desarrollo de actividades y
sensibilizacion en igualdad, se desarrollan en el afio 2011 10 actuaciones en los
distintos institutos del distrito, Conde Orgaz, Rosa Chacel y el CEPA Pablo Guzman.

Se realiz6 el tercer certamen de teatro literario el 25 de noviembre, se han
realizado talleres de sensibilizacion con distintas actividades en los institutos de
Conde Orgaz con mas de 120 estudiantes por un lado y 63 por otro. Actividades en el
instituto Arturo Soria asi como la realizacion de la actividad “Tachemos la violencia
contra las mujeres” en el IES Arturo Soria y Rosa Chacel.

En 2012 también se inicio un proyecto integral de prevencion de violencia de
genero en centros educativos de ensefianza secundaria y se volvieron a realizar las
actividades propias del dia internacional de eliminacion de la violencia de genero,
certamen literario, talleres de distinto &mbito en los distintos institutos.

Lo que quiere decir es que estamos sensibilizados con el tema, trabajamos y
no podemos dejar de trabajar con este objetivo de eliminar la violencia contra las
mujeres mientras haya una Unica mujer que pueda sufrir la misma.

La segunda parte de su pregunta era en relacion al presupuesto. El
presupuesto que tienen asignado esta Direccion General de Igualdad de
Oportunidades para el ejercicio 2012 es de 3 millones casi seiscientos mil euros que
se destinan a la lucha contra la violencia de género a través del servicio de atencion a
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mujeres victimas de violencia, del servicio de atencion a la violencia domestica 24
horas, los recursos y alojamiento y dispositivos de atencion juridica y psicoldgica a las
mujeres victimas de violencia y sus hijos menores.

Comienza su intervencion el Sr. Heredia indicando que parece que se estan
haciendo cosas, me parece muy interesante todo lo que comenta, parece muy
adecuado porque es evidente para todos que la solucion esta en la educacién y no en
el castigo porque el castigo viene cuando ya es tarde.

Queria hacer una reflexion acerca de este tema porgue aunque se estan
haciendo actuaciones quizds esto que se esta haciendo, que parece tan bien en
cuanto a educacién del alumnado en institutos publicos, se podria hacer quizas con el
tema de las basuras. También se puede educar a la gente para reciclar en vez de
multarla porque me parece que no es solucién multar. Nada ensefia una multa mas
que el rechazo y la injusticia sobre gente que seguramente no le sobre el dinero como
para estar pagando todavia mas al Ayuntamiento y luego en servicios que no se ven
reflejados.

Queria comentar también que nos gustaria desde Izquierda Unida que el dia
internacional contra la violencia de las mujeres no sea una mera declaracion de
intenciones si no que frente a la crisis que las mujeres estan sufriendo, especialmente
las Juntas Municipales, centren sus esfuerzos y recursos econdémicos, materiales y
humanos en consolidar la igualdad y la tolerancia cero hacia la violencia de género
mediante programas de prevencion dirigidos a la poblacion menor y joven de cada
distrito.

Les felicito por todas estas actuaciones que nos comenta que se estan
llevando a cabo. Si queria leer los datos obtenidos en el afio 2010 respecto a
violencia de género. Abusos sexuales: incremento en 77,78%, entiendo que respecto
al afio anterior, incremento de violaciones en un 34,25%; abuso sexual de menores
aumento en un 2133,33% de 3 a 77; agresion sexual de menores aumentd en un
1200%, de 1 a 13; violencia doméstica y de género aumenté en un 12,25%. Por lo
tanto creemos fundamental que estas actuaciones se sigan llevando a cabo y le
solicitaria que nos enviara los datos, si dispone de ellos, de 2011 y 2012 respecto a
estas mismas cuestiones o todos aquellos datos de los que disponga.

Queria hacer un apunte en que efectivamente, comentaba mi compafiero
Caro, que es legal pero hay otro concepto también importante que es la legitimidad y
hay que trabajar para tener la legitimidad porque puede ser muy democratico
aparentemente, la democracia creo que es bastante mas que la representatividad
pero puede no ser legitimo, no estoy diciendo que sea el caso, solo estoy planteando
la cuestion de que no basta con tener el poder legal también hay que habérselo
ganado legitimamente, hay que tener un respaldo legitimo. Por ejemplo no es legitimo
obtener la mayoria absoluta cuando no...

La Concejal Presidente informa que tiene que ir concluyendo.
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Termino con la ultima frase y es que para poner un ejemplo no es legitimo
tener una mayoria absoluta de representantes si no se tiene una mayoria absoluta en
votantes.

Para finalizar la Concejal Presidenta indica que la legitimidad absoluta te la dan
los votantes, tienes la mayoria absoluta porque hay una mayoria absoluta de votantes
que te han votado y eso es lo que te da legitimidad y no solamente es legal sino
democrético y ademas creo que hay que respetarlo por encima de todo para que
sigamos teniendo un pais que ha luchado mucho por tener esta situaciéon que
estamos viviendo ahora.

En cuanto a la violencia de género como le he dicho, mientras que haya una
Gnica mujer que lo sufra creo que estamos todos de acuerdo en que seguiremos
poniendo los recursos, los medios y las actuaciones que sean necesarias para que
esto no se produzca, ese es el compromiso que tuvo el Ayuntamiento, que se voto en
pleno el otro dia con la totalidad de los grupos para que esto siga siendo asi.

Punto 18. Pregunta formulada por el Grupo Municipal de lzquierda Unida-
Los Verdes solicitando informacion sobre el nimero de usuarios y la intensidad
horaria con la que se va a desarrollar el servicio de ayuda a domicilio entre
otras.

D. Guillermo Heredia Cabrero, vocal vecino del grupo municipal de lzquierda
Unida-Los Verdes da por reproducida la siguiente pregunta:

“Queremos saber el numero de usuarios y la intensidad horaria con el que se va a
desarrollar el servicio de ayuda a domicilio en el Distrito de Hortaleza en el periodo de
vigencia del nuevo contrato y con qué criterios se realizaran los recortes.”

Comienza su intervencion D# Almudena Maillo indicando que en primer lugar
en relacion a la pregunta que me hacia, con que criterio se realizan recortes, yo
quiero dejar claro y que conste en acta que el presupuesto destinado al servicio de
ayuda a domicilio para el afio 2013 tiene la misma cantidad que en el afio 2012, por lo
tanto no se va a producir ningun tipo de recorte.

En cuanto al contrato que se ha iniciado un nuevo contrato el 1 de diciembre
de 2012 y el presupuesto que tiene destinado el distrito de Hortaleza para el servicio
de ayuda a domicilio es de 6.146.878 euros. Actualmente en el distrito de Hortaleza a
fecha de hoy se atienden a 1909 usuarios con 32.300 horas asignadas con una media
de 17 horas al mes. Espero que con estos datos le sirvan o si quiere algun dato
mas...

D. Guillermo Heredia manifiesta que al igual que la anterior pregunta le
solicitaria que toda la informacion que me ha dado anteriormente que no se lo he
dicho la pasara por escrito para tener una referencia y esta informacion también.
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El tema de la dependencia en Madrid creo que todos tenemos unas
referencias, bueno yo tengo unas negativas en cuanto a la Ley de Dependencia y la
supuesta aplicacién de la misma en la Comunidad de Madrid. En el ultimo mes al
igual que en otros anteriores entre bajas y desestimaciones de ayuda hay 62, cerca
de una docena de reducciones en el horario de asistencia, altas de ayudas ha habido
22 y lo preocupante, o sea, esta muy bien que haya una Ley de Dependencia que en
cierto modo se aplique pero quizas el problema no sea la Ley de Dependencia sino
sean los criterios que se aplican para aprobar o rechazar una solicitud ya que para
que la solicitud sea concedida actualmente son mas exigentes esos criterios, se
cumplen los informes de los técnicos pero son condiciones que quizas limitan
excesivamente la condicion de dichas ayudas y en este momento esa limitacion
puede ser mas grave y mas dramatica ya que ha aumentado el nUmero de personas
gue estan en riesgo de exclusion social y que podran necesitar este tipo de ayudas.

Queriamos preguntar si se ha entrevistado, quizas no usted personalmente,
pero alguno de sus multiples consejeros y ayudantes, con alguna de las familias
solicitantes y que lo que hay que tener en cuenta siempre con el tema de los criterios,
estamos todos de acuerdo, en que hay que establecerlos, eso es evidente, nadie lo
niega, que en las familias que piden este tipo de ayudas hay que ser bastante
cuidadoso y bastante benévolo en muchas situaciones porque lo que se reclama no
es caridad ni una ayuda del estado sino derechos que pagamos entre todos y para
que tengamos un pais en condiciones no puede haber nadie en riesgo de exclusion
social, tenemos que tener todos unas condiciones de vida y hacer lo posible entre
todos para que todos las consigamos.

Replica la Concejal Presidente que estamos todos de acuerdo y desde el
gobierno del Ayuntamiento de Madrid tenemos un servicio de ayuda a domicilio del
que todos nos sentimos muy orgullosos. En relacion a la dependencia si que le digo
gue con esa intencion de estar siempre al lado del mas débil y del que lo necesita se
ha trasferido para que la competencia y toda la ayuda se realice a través del
Ayuntamiento de Madrid. Como usted sabrd antes se realizaba una parte de los
dependientes a través de la Comunidad y a través del Ayuntamiento, ahora se ha
centralizado con el Unico objetivo de facilitar y que la persona que lo necesite tenga la
menor distorsion burocratica y todo se centralice para que sea lo mas agil posible
como le decia. En ese sentido conozco muy bien la situacion de Hortaleza y el
consejero que tengo, para que quede claro que solo tengo un consejero, que conste
en acta, trabajamos en contacto con la situacion de Hortaleza y trabajamos con
ahinco y con fuerza para que ninguna persona que lo pueda necesitar sienta que no
tiene el apoyo de la Junta Municipal.

Punto 19. Pregunta formulada por el Grupo Municipal de Unién, Progreso
y Democracia acerca del perjuicio econdmico salarial que han sufrido los
vocales vecinos que ejercieron legitimamente el derecho a huelga el pasado
mes de noviembre.
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D. Samuel Tejado Aguado, portavoz adjunto del grupo municipal de Unién,
Progreso y Democracia comienza su intervencion leyendo parte de la pregunta
presentada: “Dado que el pleno del mes de noviembre pasado coincidié con una
huelga general y algunos vocales vecinos ejercieron el derecho a huelga, nos hemos
preguntado acerca de esta situacion” si son trabajadores que pueden ejercer ese
derecho a huelga o si son cargos electos, cargos politicos que ejercen ese derecho a
huelga.

Tenemos dudas razonables porque no esta claro que se tenga la condicion de
trabajador, puesto que no debemos olvidar que la huelga es un instrumento para
garantizar los derechos laborales de los trabajadores frente a los empresarios, de
conformidad con el articulo 28 de la Constitucién. Por lo tanto, queda claro que en
este caso no estamos en el ambito bajo el amparo del Estatuto de los Trabajadores
porgue si no también estariamos dentro tal y como se establecié en la reforma laboral
del absentismo que tiene cualquier trabajador.

Aquellos trabajadores que ejercieron su derecho legitimo a la huelga con su
perjuicio econdmico, esos trabajadores si que tienen el tema del absentismo, es decir,
gue pueden ser cesados, despedidos, si no asisten al trabajo durante 8 dias. Dicho lo
cual sorprendentemente si vamos al articulo 43 del Reglamento Orgéanico de los
Distritos de la Ciudad de Madrid dice que los vocales vecinos estan obligados a las
siguientes obligaciones, dice: apartado c) asistir a las sesiones de la Junta Municipal
de Distrito salvo causa justa que lo impida, lo cual sera comunicado con suficiente
antelacién al Concejal Presidente.

Lo que me sorprende sinceramente es que el Reglamento solamente
contemple en su articulo 40 que un vocal vecino puede ser cesado por ausencia
injustificada a tres sesiones consecutivas de la Junta Municipal o cinco sesiones
alternativas en el plazo de un afio. Ahora bien, estamos regulando el cese en esos
casos gue puede ser excesivo 0 no, personalmente creo que es elevadisimo, pero lo
que no se esta contemplando es por qué no hay un perjuicio economico cuando
existe una ausencia injustificada, existe una carencia entiendo, salvo mejor criterio del
procedimiento, por qué, porque solamente se esta regulando situaciones de cese,
pero no se esta regulando las consecuencias que tiene la no asistencia a los plenos
cuando si que consta que es una obligacion del vocal vecino.

Parece evidente que existe una imposibilidad de retirar cualquier asignacion
econdmica por falta de asistencia, tal y como se plantea y que solo se prevé el cese y
la sustitucion, por lo tanto, consideramos que existe una necesidad de establecer el
procedimiento para no abonar la asignacién econémica a quien no asista a los
plenos. De ahi nos preguntamos, dado que existen dudas razonables de que estamos
fuera del ambito del Estatuto de los Trabajadores, puesto que no somos trabajadores,
somos cargos electos, nos preguntamos qué cuantia salarial se les ha descontado a
los vocales vecinos que ejercieron el derecho a huelga.

Toma la palabra la Concejal Presidente indicando que por manifestar un poco
la opinion que hemos hablado en la Junta de Portavoces con los que si asistieron,
podrian haber visto cual es la opinion porque entre las labores que usted destaca del
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vocal vecino esta también la de la asistencia a la Junta de Portavoces, que me
gustaria que nos acompafaran para que pudieran ver como se debaten estos temas
gue se plantean en el pleno.

Para ir a la cuestion, en primer lugar decir que ya manifesté en el pasado pleno
de 14 de noviembre que esta Junta respetaba el derecho a la huelga como respetaba
también el derecho al trabajo y al trabajo que habian realizado los grupos que
presentaron proposiciones y también al grupo del partido popular que asistio y se
ausentaron el resto dentro de su libertad de poder hacer lo que ellos creian. Por eso
se convoco el pleno con ese respeto a la libertad de cada uno a celebrar el pleno en
la fecha que se habia acordado desde el inicio de esta legislatura.

Atendiendo a su pregunta concreta de la indemnizaciéon de que iba a pasar,
nosotros desde la Junta solicitamos a la Direccion General de Participacion
Ciudadana gue a su vez ha solicitado un informe a la Intervencion, dado que la figura
de vocal no es un cargo electo en ningun caso sino es de libre designacion por parte
de los grupos, para decidir cual es la actuacién que correspondia pero yo les invito a
que ahora mismo que se esta volviendo a plantear un Reglamento Organico ustedes
pueden plantear las enmiendas y los proposiciones que quieran en el lugar que
corresponde que es en el pleno del Ayuntamiento.

Destacar que el trabajo de los vocales vecinos no es solo la asistencia a los
plenos, es un trabajo que se realiza de forma contintia con la asistencia a la Junta de
Portavoces, con la asistencia a los consejos territoriales, con la atenciéon a los
vecinos, para eso hay un local aqui a disposicion de los grupos para que puedan
realizar esa tarea. Con lo cual, es verdad que la figura del vocal vecino, la partida que
le corresponde es una indemnizacion en cuanto que supone que tiene que realizar
una tarea que no Unicamente corresponde a la asistencia, pero si tienen que plantear
una situacion distinta que tienen que haber respuesta yo les invito a que en el Pleno
propongan las enmiendas que correspondan como grupo politico, pero si me gustaria
destacar que la labor del vocal vecino no es Unicamente la asistencia al pleno si no
gue su obligacion es la de presentar propuestas, estar en contacto con los vecinos y
les sigo invitando a que sigan realizando esa tarea que es fundamental para que
Hortaleza siga viva y podamos seguir debatiendo cuestiones tan interesantes como
las que se plantean aqui.

D. Samuel Tejado indica que puede contar con nuestra proposicion para llevar
a cabo cualquier tipo de mejora de este Reglamento que se esta elaborando en estos
momentos.

Tras su intervencion me deja claro que no ha existido ningun tipo de perjuicio
econdmico por parte de los vocales vecinos entiendo.

Para finalizar la Concejal Presidente indica que hemos solicitado el informe y
en cuanto lo tengamos se le pasara a todos los grupos como no puede ser de otra
manera porque lo que tienen que plantear es una respuesta genérica que afecta a
todos los distritos, no solo a Hortaleza. En cuanto tenga este informe se lo remitiré a
todos los grupos.
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Sesidn anterior

Punto 20. Pregunta formulada por el Grupo Municipal de Union, Progreso
y Democracia a cerca de la influencia que podréa tener en el CAD de Hortaleza el
cierre de 4 centros de atencion a drogodependientes de la Comunidad de
Madrid.

D. David M2 Rodriguez, portavoz del grupo municipal de Unién, Progreso y
Democracia da por reproducida la siguiente pregunta:

“Los 1200 pacientes que atendian estos 4 centros de Madrid, con gestién
subcontratada por parte de la Comunidad Auténoma, van a ser derivados al resto de los ya
saturados CAD. Es de nuestro interés conocer en qué medida podré afectar esa derivacion
en cuanto a materia de gestion, apoyo psicosocial, sanitario, rehabilitacién, terapias y talleres
al ya de por si saturado CAD de Hortaleza, y qué consecuencias sociales podran derivarse en
cuanto a sociedad civil del distrito y a seguridad ciudadana se refiere.”

Comienza el Sr. Rodriguez manifestando que quiere matizar que lo importante
es que se mantenga este servicio de atencion sobre todo a nivel terapias, apoyo
psicosocial, talleres ocupacionales, programa de sin techo y si finalmente se
absorben los CAD por la comunidad autbnoma que es fundamental que no se
conviertan en meros dispensadores de metadona o narcosalas. Es fundamental el
apoyo de profesionales para que no vuelvan a la calle estas personas con
drogodependencia.

Comienza su intervencion la Concejal Presidente indicando que en primer
lugar me gustaria destacar el magnifico trabajo que se realiza tanto en el Instituto de
Adicciones como en los Centros de Atencion al Drogodependiente que se realizan, en
concreto en Hortaleza, por profesionales en esta materia y que estan dando un
servicio de muy alto nivel. Decirle que con el objetivo de evitar duplicidades se
establecié que fuera la Comunidad de Madrid la que gestionara toda la atencion a la
drogodependencia como se estd haciendo en el resto de Espafia, que fuera la
comunidad autébnoma la que se encargara. Eso no significa que la calidad ni el
servicio vayan a modificarse y si que se ha anunciado por parte de la Comunidad que
algun centro que esté mas cercano hara la gestién que le corresponda.

Decirles que, en concreto, el CAD de Hortaleza, en cuanto a su preocupacion
por que se pudiera ver colapsado, decirle que ha recibido 8 derivaciones de los otros
centros con lo cual no parece que sean datos que lleven a que vaya a afectar al
correcto funcionamiento en la calidad de asistencia del mismo por lo que podemos
estar tranquilos y creo que felicitarnos todos por el buen servicio que se presta.

Contesta el Sr. Rodriguez manifestando que se dijo durante el debate de
Presupuestos que se iba a mantener abierto el CAD, no se si es un compromiso que
pueda adquirir usted, un compromiso que tiene el Ayuntamiento o la comision de
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duplicidades, existe ese compromiso, se va a mantener, ¢le consta a usted
formalmente?.

Para finalizar la Concejal Presidente indica que cuando se establecio en la
comision de duplicidades el protocolo que se firmd se establecié que el CAD de
Hortaleza se quedaba.

Punto 21. Pregunta formulada por el Grupo Municipal de Unién, Progreso
y Democracia a cerca del beneficio que tendra el distrito de Hortaleza a raiz de
la firma del convenio urbanistico entre el Ayuntamiento de Madrid y EI Corte
Inglés.

D. Samuel Tejado, portavoz adjunto del grupo municipal de Unién, Progreso y
Democracia da por reproducida la siguiente pregunta:

“Mediante la firma del oportuno Convenio, el Ayuntamiento de Madrid ha permitido
que El Corte Inglés pueda incrementar la edificabilidad de tres de sus centros comerciales,
situados en Serrano, Campo de las Naciones y Méndez Alvaro, hasta un total de 25.300
metros cuadrado.

A cambio el Ayuntamiento se beneficiard de la cesion de dos parcelas, una en
Vicalvaro y otra que bordea los limites del distrito de Salamanca, que ascienden a 7762
metros cuadrados de suelo, de los que 3882 se destinardn a zonas verdes y 3880 a
equipamientos publicos. Ademas, el Corte Inglés abonara al Ayuntamiento 9,8 millones de
euros como monetarizacion del aprovechamiento lucrativo en residencial.

Por ello, nos preguntamos: ¢, Qué beneficio redundara en el distrito de Hortaleza como
consecuencia de la firma del citado Convenio?”

Comienza su intervencion la Concejal Presidente informando que en el Pleno
Ordinario del Ayuntamiento de Madrid, el pasado 30 de octubre, se aprobé el texto
definitivo del Convenio suscrito entre el Ayuntamiento de Madrid y el Corte Ingles
para la ejecucion del Area de Planeamiento Especifico 00.02.

En la ejecucion de dicho planeamiento, se ha formalizado un Convenio de
Gestion con el Corte Ingles, en virtud del cual por una parte el Ayuntamiento posibilita
el incremento de edificabilidad de varios centros de El Corte Ingles e Hipercor
ubicados en el distrito de Salamanca, Arganzuela y Hortaleza, y por su parte, el Corte
Ingles a la vez cedia suelos que suman 7.762 metros cuadrados en la calle Peyre, en
el distrito de Salamanca y Valderribas en Vicélvaro, de los cuales 3.882 metros
cuadrados seran zona verde y 3.880 metros cuadrados seran de naturaleza
dotacional.

Ademas en virtud de ese Convenio se cedera al Ayuntamiento 5621 metros
cuadrados de edificabilidad residencial que, de conformidad con lo dispuesto en la
Ley del Suelo de la Comunidad de Madrid, se han monetizado en la cifra de 10
millones de euros que ingresaran en las arcas municipales.
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Se hizo el trdmite de informacion publica y ha sido ya aprobado el texto
definitivo de este convenio, como le decia al principio. Hay que ver esta operacion
como una operaciéon de ciudad, muy ventajosa para la economia madrilefia.

D. Samuel replica que en Hortaleza no cae nada, no.

Continua Dfia. Almudena informando que como le acabo de leer esas
decisiones que se adoptan de manera de gobierno afectan a toda la ciudad, en
Madrid no hay fronteras entre distritos, Madrid es una y las decisiones se adoptan, lo
que beneficia a Madrid también beneficia a Hortaleza.

No quedando ningun asunto que tratar y no habiendo preguntas de los
vecinos, agradecer al publico asistente que hayan venido y a todos los vocales,
gerente y secretaria, felicitarles la Navidad que tengamos unas buenas fiestas que
nos llenen de armonia y de ese sentimiento navidefio y que vivamos unas fiestas
tranquilas. Feliz Navidad a todos.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, la. Sra. Concejala Presidenta, siendo

las dieciséis horas y cincuenta y cinco minutos, dio por terminada la sesion.

LA SECRETARIA DEL DISTRITO

Fdo. :M & Asuncion Garcia Garcia.
Conforme:
LA CONCEJAL PRESIDENTE

Fdo.: Almudena Maillo del Valle.
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