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ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO DE LA
JUNTA MUNICIPAL DEL DISTRITO DE HORTALEZA DEL AYUNTAMIENTO
DE MADRID CON FECHA 9 DE ABRIL DE 2014.

ASISTENTES:

CONCEJAL PRESIDENTE:

limo. Sr. D. Angel Donesteve Velazquez-
Gaztelu.

VOCALES-CONCEJALES:

D. Francisco Cabaco Lépez (PSOE)*

VOCALES-VECINOS:

D. Oscar Alegre Martin (PP)?

D2 Maria Alvarez Garcia (PP)?

D2 Prado Cabafas Serrano (PP)

D. Fco. Cafio Sanchez (IU-Los Verdes)
D. Pedro Diaz Jurado (PP)

D2 Rosario Dominguez Elipe (PP)

D. Jorge Donaire Huertas (PSOE)

D. Jerénimo A. Escalera Gomez (PP)
D. Félix Gallego Oviedo (PSOE)

D. Guillermo Heredia Cabrero (IULV)
D. José M2 Hdez. Barranco (IULV)

D. Miguel de Lorite Suarez (PP)

D2 Emilia Lozano Diaz Maroto (PSOE)
D. Pascual Oliver Hurtado (PP)

D2 Ana M2 Pérez Pujol (PP)

D2 Guadalupe Ramos Corral (PP)

D. David M2 Rodriguez Aranda (UPyD)
D2 Ana M2 Romera Peralta (PSOE)

D. Daniel Saez Alvarez (PP)

D. Carlos Sanz Zudaire (PSOE)

D. Samuel Tejado Aguado (UPyD)

D2 Olga Vega Llorente (PP)

SECRETARIA
D2 Delia M2 Berbel Aguilera.

GERENTE DEL DISTRITO:
D. Alvaro Lépez Manglano.

! Abandona la sesion plenaria a las 16:55 horas
2 Abandona la sesion plenaria a las 16:55 horas
% Abandona la sesion plenaria a las 18:50 horas
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En Madrid, a las catorce horas y
cuarenta y siete minutos del dia
9 de abril de 2014, en la sede de
la Junta Municipal de Hortaleza
sita en la carretera de Canillas n°
2, de conformidad con lo previsto
en el articulo 47 del Real
Decreto Legislativo 781/86 de 18
de abril y 80 del Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y
Régimen  Juridico de las
Entidades Locales, se reunieron
en primera convocatoria y en
Sesion Ordinaria los miembros
de la Junta resefiados
anteriormente para conocer y

resolver los asuntos que constan

en el ORDEN DEL DIA.
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Secretaria Distrito: Antes de proceder a la celebracion de la sesidén ordinaria
correspondiente al mes de abril, se hara un minuto de silencio en memoria de la
victima de violencia de género acontecida en la Comunidad de Madrid, asi como por
el fallecimiento del ex Presidente de Gobierno, D. Adolfo Suarez Gonzalez.

1. APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR

Punto 1. Aprobacién, en su caso, del acta de la sesién ordinaria
celebrada el dia 12 de marzo de 2014 y el acta de la sesion extraordinaria de
presupuestos celebrada el dia 11 de diciembre de 2013.

Sometida a votacion, queda aprobada por unanimidad de todos los
Grupos Politicos Municipales.

2. PARTE RESOLUTIVA
Proposiciones de los Grupos Politicos

Punto 2. Proposicion n° 2014/322940, presentada por el Grupo Municipal
Union Progreso y Democracia, solicitando que se establezca un protocolo para
gue los informes que se solicitan en los plenos a través de iniciativas, sean
remitidos de forma regular y en el menor tiempo posible a todos los Grupos
Politicos.

D. Samuel Tejado Aguado (UPyD): Me gustaria empezar contextualizando
esta proposicion. Entendemos que las competencias que tienen las Juntas
Municipales de Distrito en estos momentos son escasas, de forma que gran parte de
las iniciativas que presentamos los grupos de la oposicion consisten en instar al
organo competente a que haga lo que se solicite. UPyD considera conveniente que
cuando se presentan este tipo de iniciativas y por parte del equipo de gobierno quede
pendiente remitir la informacion, se establezca un protocolo mediante el cual una vez
sea remitido el informe por el Area correspondiente a la Junta de Distrito, se facilite al
grupo que lo solicita y al resto de los grupos municipales. De conformidad con lo
dispuesto en el art. 42 del Reglamento Orgéanico de los Distritos, los vocales vecinos
tienen el derecho de obtener del Concejal Presidente cuantos antecedentes, datos o
informaciones obren en poder de los servicios del distrito y resulten precisos para el
desarrollo de su funcién. Por lo tanto, entiendo que una vez que se reciba ese
informe, se tiene que dar traslado tanto al grupo municipal peticionario como al resto
de los grupos municipales. Consideramos que de no ser asi, como esta sucediendo
actualmente, se esté debilitando la funciéon de control por parte de los grupos de la
oposicion. Nuestro grupo comento en otra sesion, que desde el inicio de la legislatura
hay casi veinte proposiciones aprobadas no ejecutadas. En este sentido, el
Reglamento Organico dispone que la Junta Municipal de Distrito esta obligada a
ejecutar las iniciativas que se aprueban por mayoria absoluta. Por lo tanto, dado que
estos informes son fundamentales para no tener que volver a solicitar informacion,
gastando mas iniciativas y reiterar la labor de control, consideramos imprescindible
articular un mecanismo para que el equipo de gobierno pueda transferir a todos los
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grupos politicos las informaciones que se demandan en los Plenos de la Junta
Municipal del Distrito.

D. Jerénimo Escalera Gomez (PP): En primer lugar, quiero dejar claro que
esta Junta Municipal cumple escrupulosamente y facilita el acceso a la
documentacion a todos los grupos municipales, como ha venido haciendo los ultimos
afos. Creo que el resto de grupos politicos no tienen ninguna queja al respecto. Lo
que sucede es que en muchas ocasiones las Areas no nos remiten informes que se
puedan facilitar a la oposicién. Lo que si se garantiza es el acceso a los expedientes
gque hay en la Junta Municipal. Aparte de formular proposiciones, los grupos
municipales pueden solicitar en la Junta Municipal de Distrito el acceso a los
expedientes obrantes en la oficina municipal, que esta funcionando correctamente.
En las mismas proposiciones que se aprueban se acuerda dar traslado a todos los
grupos de los informes de interés y el resto, que no tienen la misma importancia,
estan a disposicion de los grupos municipales desde el mismo dia que se reciben en
la Junta Municipal.

D. Samuel Tejado Aguado (UPyD): Ahora veremos qué opina el resto de
grupos de la oposicion. Creo que estamos hablando de cosas distintas. No se esta
funcionando como dice el portavoz del PP. Por ejemplo, de todas las iniciativas que
se han presentado por todos los grupos municipales respecto a la EMT, no se ha
remitido a los grupos municipales ninguna informacion proveniente de la EMT o del
Consorcio Regional de Transportes. Ademdas existen muchas mas iniciativas,
respecto a las que no se esta funcionando bien. Ademas esta iniciativa ha sido
aprobada por el Grupo Popular en el Distrito de San Blas. Me da la sensacion, por la
intervencion del portavoz del grupo popular, que no se va a aprobar la iniciativa, pero
creo que hay que reflexionar un poco, porque detras de todo esto, me pregunto qué
modelo de ciudad queremos para los madrilefios, cuando en funcidén del distrito en
que vivas se aprueban iniciativas distintas y cuando lo que aqui se plantea es una
forma de trabajar. No es la primera vez que pasa, que se ha denegado una
proposicion, que se ha aprobado por el Grupo Popular en otros distritos del
Ayuntamiento de Madrid. En este sentido, me viene a la cabeza la iniciativa relativa a
los intercambiadores de bebé que se ha aprobado en algunos distritos y en otros se
ha rechazado. Sinceramente creo que todavia no saben qué modelo de ciudad
quieren y al final con este tipo de cosas, se esté faltando a la sensibilidad social, a los
derechos que establece el Reglamento Organico y también se esta faltando al
respeto de los grupos municipales. Para preparar las iniciativas, los grupos
municipales realizan una labor, para luego comprobar que después de su aprobacion,
0 bien no se ejecutan o bien no se comunica la informacion solicitada, de forma que
se tiene que volver a solicitar mas adelante en otra iniciativa. Quiero dejar muy claro
gue ha pasado lo mismo con los resultados de las encuestas: en otros distritos se han
presentado y se han puesto a disposicion de los ciudadanos, como tiene que ser por
cuanto es informacién pagada por ellos. No es del Grupo Popular, es de los
ciudadanos. Tiene que haber un acceso publico. La informacion, al igual que los
informes, no se puede quedar en un cajon. Contesten a lo que proponemos y
preguntamos en el Pleno. No hay que venir aqui a ver un expediente, pero hay que
dar informacién a todos los grupos para que puedan seguir trabajando y puedan
seguir ejerciendo su labor y a los ciudadanos sobre todo, que somos a quienes
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representamos. Por lo tanto, no me parece normal ni la argumentacién, ni que aqui
denieguen una propuesta aprobada en otro distrito.

D. José M2 Hernandez Barranco (lULV): Hemos hablado de este tema en
varias ocasiones. Para no repetir lo que ha dicho el compafero de UPyD y simplificar
la sesion, votamos a favor.

D. Félix Gallego Oviedo (PSOE): Anticipamos nuestro voto afirmativo. Es
cierto lo que ha comentado UPyD. Reconozco que uUltimamente se ha mejorado y se
esta facilitando la informacion requerida, pero sobre todo en cuestiones que no son
competencia de la Junta Municipal, que son casi todas, ya que por desgracia los
distritos no tienen ninguna competencia, todas las proposiciones consisten en instar
al 6rgano competente como la Comunidad de Madrid en el tema de colegios, o el
Instituto Rosa Chacel, o ala EMT en los temas relacionados con el transporte. Como
se trata de materias que no son competencia de la Junta Municipal, desde la Junta se
hace la gestion y se recibe una informacion que no se comunica a los grupos de la
oposicion. Esto es lo que estamos planteando. Tenemos ejemplos. Hemos repetido el
tema relacionado con la prolongacion de la linea 73 hasta los recintos feriales, se
aprobo por todos los grupos y aunque se nos ha contestado que se ha recibido un
informe del Consorcio indicando no estar de acuerdo con esta prolongacion por
motivos que no son de recibo, esta informacién no llegé a los grupos municipales.
También sucedido con el parking del Centro Cultural Carril del Conde que era
competencia de la Junta Municipal ejecutar unas obras para que fuese de uso
publico. Esos informes emitidos por los técnicos de la Junta Municipal, tampoco se
nos hicieron llegar y cuando reiteramos esta proposicion aprobada, se nos indica que
se ha emitido un informe por los servicios técnicos diciendo que no es viable. No
discutimos que no sea cierto lo que dicen los servicios publicos, lo que queremos
resefiar es que no se nos traslada debidamente esta informacion a los grupos de la
oposicion. Por ello, me parece absolutamente razonable lo que pide UPyD, nosotros
lo compartimos. Ademas, en la Junta de Portavoces le comenté al partido UPyD que
teniamos una proposicion prevista para un Pleno posterior sobre el mismo tema, ya
gue nos parece razonable que esta informacion se nos haga llegar cuando llegue a la
Junta Municipal. En los casos en los que no se pueda trasladar fotocopias del informe
recibido, la Junta Municipal de Distrito los puede hacer suyos e informarnos de lo que
se puede o0 no se puede hacer. Creo que esta cuestidn esta muy clara y que es
absolutamente razonable lo que se solicita en esta proposicion.

D. Jeronimo Escalera Gomez (PP): En primer lugar, quiero decir que desde
hace muchos afios tenemos muy claro el modelo de ciudad que queremos en Madrid.
No creo que el modelo de ciudad de Madrid se defina con las proposiciones que hace
UPYD y menos por las que presenta en las Juntas Municipales. Cada Junta Municipal
es independiente y tiene su forma de trabajar, de forma que si quiere que sea algo
general, deberia presentarlo en el Pleno General del Ayuntamiento, para que se
apruebe un acuerdo genérico en todo Madrid. Se ha aprobado una propuesta en
Barajas, pero no es idéntica a la que se ha traido aqui. No obstante, a la vista de las
intervenciones del resto de los grupos, proponemos una enmienda transaccional en el
siguiente sentido:
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Trasladar el contenido de los informes que se reciban para ser comunicados y
los que sean mas complejos, extensos 0 que no sean destinados a entregar a los
grupos, emitir desde la Junta Municipal un pequefio informe sobre la informacion
recibida.

D. Samuel Tejado Aguado (UPyD): Se agradece la transaccional. Creo que
UPyD no gana con esta iniciativa, ganan los ciudadanos porque de esta forma se
puede trabajar y hacer una labor de control mejor. Para aceptar esta transaccional me
gustaria que se condicionara a que la informacién se envie por medios teleméticos y
no se entregue en papel en el siguiente pleno. En este sentido no tengo nada que
objetar en lo que respecta a las convocatorias de los plenos y demas. Si puede ser
digitalmente, mucho mejor.

D. Jeronimo Escalera GoOmez (PP): Hasta ahora se estaba entregando con la
convocatoria del siguiente pleno. No tenemos ningun problema en entregarlos en el
momento en que se reciben.

Sometida a votacién la anterior proposicion, queda aprobada por
unanimidad de todos los Grupos Politicos Municipales, tras acordar una
enmienda transaccional.

Secretaria Distrito: ElI Concejal Presidente ha acordado, oida la Junta de
Portavoces, unificar el debate de los puntos 3, 4 y 5 del orden del dia por similitud de
contenido, en aplicacién a lo dispuesto en el articulo 64.3 del Reglamento del Pleno.
El turno de intervencion obedecera el siguiente orden: lectura de los tres puntos,
intervencién de los Grupos Socialista, lzquierda Unida y UPyD exponiendo sus
iniciativas, primer turno de contestacion por el PP y segundo turno de intervencion
con el orden normalmente establecido.

Punto 3. Proposicion n° 2014/327770, presentada por el Grupo Municipal
Socialista, relativa a la eliminacién de la ESO y el Bachillerato en el IES Rosa
Chacel.

Punto 4. Proposicion n° 2014/329396, presentada por el Grupo Municipal
de Izquierda Unida-Los Verdes, instando al d&rgano competente, que
reconsidere las medidas adoptadas en el IES Rosa Chacel y se convoque una
mesa de trabajo sobre las necesidades escolares del distrito.

Punto 5. Proposicion n° 2014/340964, presentada por el Grupo Municipal

Union Progreso y Democracia, instando la no supresién del curso de 1° de
enseflanza secundaria obligatoria del IES Rosa Chacel.

D. Jorge Donaire Huertas (PSOE): Nuestro grupo ha querido traer esta
proposicion al Pleno por dos motivos:

5/59


mailto:omhortaleza@madrid.es�

. ' Carretera de Canillas n° 2
@ IMADRID,’ AL Tifno: 91 588 76 48
omhortaleza@madrid.es

En primer lugar para poner en conocimiento el malestar creado por la decision
de cerrar la ESO vy el bachillerato en el IES Rosa Chacel. Asi lo han hecho saber las
AMPAS del distrito, principalmente el AMPA Rosa Chacel, el movimiento asociativo,
el vecinal del distrito, los grupos politicos de este Pleno y en general todos los
vecino/as de Hortaleza que han trasladado su desacuerdo.

En segundo lugar, traemos esta proposicién al Pleno para trasladar nuestra
mas rotunda oposicion. Nuestro grupo municipal se opone tanto al qué se ha hecho,
como al como, al cuando y al para qué se ha tomado esta decisién. Nos oponemos al
gué, nos oponemos a la eliminacion progresiva de la ESO. Este afio sera primero de
la ESO, posteriormente el Bachillerato para la implantacion exclusiva de la Formacién
Profesional Basica.

Nos oponemos al cdmo. Los centros se han enterado cuando la aplicacion
informética para realizar la matricula les impedia elegir ese centro. Se ha hecho sin
realizar un estudio previo del impacto que pueden tener estas medidas. No ha
existido una comunicacion previa, ni un dialogo con los equipos educativos, ni con las
familias, ni con los alumnos, ni con las AMPAS implicadas.

Nos oponemos también al cuando: el viernes 14 de marzo, cuando se abria el
proceso de matriculacion.

Nos oponemos también al para qué. La Consejeria alega motivos basados en
la creacion de centros especificos de Formacion Profesional por un lado vy
Bachillerato por otro. Que la creacion de IES grande es mas positivo, porque
disponen de mas recursos dado que se ha producido una disminucién de alumnos en
el barrio. Pero todos sabemos los verdaderos motivos. No se trata de una decision
estrictamente técnica u organizativa, se trata de una decision puramente politica e
ideoldgica. Con la creacion de centros exclusivos de Formacién Profesional, tal y
como contempla la ley Wert, se pretende segregar, separar los alumnos que tienen
peores cualificaciones y apartarles del resto.

Queremos trasladarles también los efectos que va a tener la decisiébn tomada
en el instituto Rosa Chacel, decisidon que también se ha tomado en otros centros
como el instituto Barrio de Bilbao en Ciudad Lineal y el Carlos Maria Rodriguez
Valcéarcel en Moratalaz. Se masificara el resto de institutos y se aumentaran las ratios
de los grupos. No se protegera la libertad de eleccion, ya que se eliminan opciones
para quien quiere ir a la escuela publica. Los padres que no tengan un instituto de
secundaria cercano, al final terminardn yendo al concertado, es decir, no se
contempla el derecho a la igualdad de oportunidades educativas.

El instituto Rosa Chacel fue un auténtico logro para el barrio de la UVA. No fue
un simple recurso educativo sino un bien social y vertebrador del barrio. Actualmente,
el instituto Rosa Chacel combina las ensefianzas de ESO, Bachiller y ciclos
formativos de grado medio y grado superior.

Es curioso que estas medidas catalogadas por la Consejeria como de
reordenaciéon, se lleven a cabo precisamente en zonas menos desarrolladas
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econdmicamente. Unas medidas que tendran un impacto muy negativo sobre todos
los alumnos/as con mas dificultades.

Por todo ello, el Grupo Municipal Socialista de Hortaleza presenta al Pleno de
la Junta para su aprobacion la siguiente proposicion:

“El Instituto de Ensefianza Secundaria “Rosa Chacel” abrié sus puertas en 1984 fruto
de la reivindicacion y la constancia de los vecinos y vecinas de la UVA de Hortaleza. Gracias
a ese esfuerzo los nifios y adolescentes del barrio tienen un instituto de secundaria publico
préximo a su casa. No debemos olvidar que éste es el Unico instituto publico existente en la
UVA, teniendo como centros de infantil y primaria adscritos los de Pinar del Rey, San Miguel
y Filésofo Séneca.

El pasado 14 de marzo, fecha en la que se abria el proceso de preinscripcion para el
préximo curso 2014-2015, los padres y madres del distrito se enteraron que el Gobierno de la
Comunidad de Madrid habia decidido eliminar la oferta de ensefianza secundaria en el IES
Rosa Chacel. La manera de enterarse fue bastante inverosimil, ese dia la aplicacion
informatica utilizada para la preinscripcion de matricula para el afio siguiente no permitia
seleccionar este centro. Esta decision fue tomada sin haber sido informada, consultada o
consensuada previamente con la Direccién, con el Equipo Educativo o con el AMPA del
centro.

Son muchas las iniciativas que estan llevando a cabo el AMPA del Rosa Chacel y
otros colectivos del distrito para evitar esta decision: recogida de firmas, reuniones con la
Direccién de Area Territorial, concentraciones, movilizaciones, etc.

Por todo ello, el Grupo Municipal Socialista de Hortaleza, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 16.1 del Reglamento Organico de los Distritos de la ciudad de Madrid,
presenta al Pleno de la Junta, para su aprobacion, la siguiente proposicion:

Que el Concejal Presidente inste a la Consejeria de Educacion, Juventud y Deporte
de la Comunidad de Madrid a:

1° Mantener las etapas educativas de la ESO y Bachillerato en el IES Rosa Chacel en
horario de mafiana, no eliminando progresivamente ningun grupo tal y como tienen previsto
actualmente.

2° Poner en marcha, siempre y cuando se considerase necesario por demanda de
plazas en el distrito, los Ciclos Formativos de Formacién Profesional en horario de tarde.”

D. Francisco Cafio Sanchez (IULV): En primer lugar queremos saludar a los
representantes de las AMPAS del Rosa Chacel, del Fil6sofo Séneca y los profesores
gue vienen manifestandose con insistencia para que no cambien las condiciones de
este, nuestro instituto en el distrito. Les damos la bienvenida y les deseamos muy
sinceramente que su justa reivindicacion prospere. EI Grupo Municipal de lzquierda
Unida trae esta proposicion para dar traslado de lo que consideramos los justos
deseos y las necesidades de los vecinos y vecinas de nuestro distrito. Nos gustaria
gue nuestros compafieros, bien sean del PP, del PSOE o de Unién de Centro
Democratico nos pusiéramos de acuerdo en defender los intereses de nuestros
vecinos. Esto no deberia ser nada dificil ya que estamos aqui para representar a
nuestros vecinos. Nosotros, en este caso, queremos hacernos eco de sus peticiones,
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gue para eso hemos estado hablando con ellos. El representante del PSOE ya ha
sefialado los aspectos mas importantes, pero no por ello deja de ser menos
indignante que nos enteremos el primer dia que tenemos que registrar a nuestros
hijos, porque la pagina web no funciona para este instituto. Entre todos podriamos
ponerle a esto un calificativo, porque de momento a mi no se me ocurre ninguno.
Ademas sin encomendarse a nadie, nos dicen dénde van a ir los nifios, de forma que
ya han visto cuales son, donde viven, dénde tendrian que trasladarse, cuéles son las
circunstancias que les llevarian a trasladarse de un sitio a otro, si estd mas o menos
lejos, los indices de peligrosidad, etc. Quien lo ha hecho, ha pasado una mala noche
y se ha levantado con muy mala leche, preguntandose ¢qué hago hoy? ¢A quién
fastidio hoy?. Les ha tocado a los padres y madres, profesores de este instituto.

Seguidamente procedo a dar lectura a su proposicién, que es muy sencilla:

Instar a la Consejeria de Educacion para que reconsidere las medidas
adoptadas con el Instituto Rosa Chacel del Distrito de Hortaleza de modo que se
convoque, sefior Presidente de la Junta, una mesa de trabajo y didlogo acerca de las
necesidades escolares en nuestro distrito y cual es la mejora adecuacion.

A mi no me parece légico, ni justo, que una persona ajena a todo esto,
simplemente porque sea la Coordinadora, tome decisiones que nos afectan a
nosotros directamente. Pero no solamente esta afectando al Rosa Chacel, sino que
también se estan cambiando las condiciones de otros colegios, afectando a los que
siempre han accedido a determinados sitios, que ahora tienen que ir a otros. Se trata
de personas que se estan desplazando 300 metros y que ahora se tienen que
desplazar 1,5 o 2 kildbmetros. Ya esta bien. Sefior Presidente, le solicito que inste a la
Consejera, que no se ha dignado siquiera a recibir a los representantes de los padres,
porque en el Consejo Escolar no pintan nada, segun sus palabras textuales. Las
decisiones del Consejo Escolar no comprometen ni obligan a la Consejeria. Ella hace
y deshace a su antojo y capricho. En este caso, nos gustaria que se convocara una
mesa de dialogo para que los padres afectados pudieran hablar con la Consejeria y
con el Presidente de esta Junta sobre estos temas.

D. David Rodriguez Aranda (UPyD): No voy a hacer una lectura literal de la
proposicién porque ya he dado traslado de la misma y todos coincidimos con el
argumento. Queria apuntar que el Sr. Cafo nos ha llamado “estos sefiores de UCD”.
Nos congratulamos por parecernos a gente como el sefior D. Adolfo Suarez. Nos
gustaria también congratularnos que por la ley de D’Hondt tendriamos el 50% de la
representacion entre UPYD, IU y PSOE de los votos del Ayuntamiento de Madrid.
Hemos convergido los tres grupos municipales en esta iniciativa, sin una
conversacion previa ni un acuerdo entre los tres grupos para presentarla. A los tres
grupos nos parece un verdadero despropdsito y por ello hemos actuado en conjunto,
estando totalmente conformes en que se tramite de manera uniforme. Al igual que
comentaba mi compafiero don Samuel Tejado sobre el modelo de ciudad, en unos
plenos el PP vota en un sentido y en otros plenos en sentido contrario. Nos gustaria
que si en San Blas se ha echado atrds una decision, ocurra igual en Hortaleza. Si
Dia. Lucia Figar reconoce que las cosas se hacen mal, no pasa nada.
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Hace aproximadamente tres aflos nos reunimos con la Presidenta del AMPA
de Manoteras, del Arturo Soria, que estaban muy preocupados porque se queria
suprimir 1° de la ESO. Al final han acudido a la UVA que es un barrio con muchas
dificultades sociales y que estan todavia mas perjudicados en integracion social y en
derechos que estos vecinos del barrio. Recuerdo hablar con estos profesores y con el
AMPA y nos dijeron que tenian un problema muy preocupante que eran las clases de
insercion de los alumnos de otras nacionalidades como rumanos, polacos, antiguos
paises del este y del telon de acero, porque les costaba mucho integrarse. De hecho,
una profesora que era vecina, nos recomendaba que no llevasemos alli a nuestros
hijos espafioles porque iban a tener un nivel académico mas bajo. En este sentido me
choca que se diga “no, vamos a llevar a todos los alumnos del Rosa Chacel a
Manoteras” cuando ese problema ya existia y aun existe.

También queremos hablar de la forma en que los padres se enteran de estas
cuestiones tan importantes y del dialogo. Dialogo, a priori, no ha habido. No ha habido
consenso. No se ha hablado en los Consejos Escolares. No ha habido reuniones
previas. Los padres se han enterado, tal como decian el Sr. Cafio y el Sr. Gallego,
porque la pagina web estad bloqueada y por alumnos del Filosofo Séneca que se
guieren apuntar en el Rosa Chacel. Esto me recuerda las actitudes torticeras del PP.
Recuerdo que en Sanchinarro habia unas casas de alquiler social que eran de la
EMV y que se anuncio la subasta en el mes de agosto, cuando no habia nadie alli. Al
final se la concedieron a La Zora y como estos sefiores tienen muy pocos medios,
tienen que pagar el doble de la renta o irse. Ahora no ha habido posibilidad de didlogo
ni con los padres, ni con los docentes, ni con la ejecutiva y se quita el curso de la
ESO y primero de Bachiller de la UVA porque pensamos que esta muy bien. En una
reunion de la Directora Territorial, Diia. Ana Belén Aldea, en la que a los cinco
minutos salia la Presidenta del AMPA del Rosa Chacel y la Directora, porque sabian
gue no habia vuelta atrés, la Sra. Aldea les dice que es por un tema de seguridad.
Me he quedado alucinado que una decision tan importante se haya tomado por un
tema de seguridad. Parece ser que en la puerta se van a pegar los mayores de FP,
con los mas jovenes de la ESO y primaria. Los alumnos de FP no van con la porra o
con el estilete. Al contario. Creo que si una persona con 17 o con 18 afios esta
estudiando es porque quiere estudiar ya que si no se dedicaria a otras cosas. Se
estan dando por sentado algunas cosas que me parecen un despropoésito. También
se hablé de los conflictos a la salida, que los institutos grandes son mejores en
términos de profesorado, que tendran mayor oferta educativa y que podran optar a
mas. Los chicos de la UVA no pueden optar a hacer la ESO en su barrio, tendran que
ir a Manoteras. Esto esta en total contradiccion con lo que ha dicho la Sra. Aldea y no
creo que sea correcto. En un macro instituto los profesores, los directores, los jefes
de estudios no conocen a los alumnos, porque hay muchos alumnos, muchas clases
y muchos cursos, de forma que es imposible. Creo que esta cercania en las
relaciones entre el maestro y el alumno si que las tenian en la UVA. Esta funcionando
desde el afio 1984 y se ha vertebrado gracias al esfuerzo de los padres, vecinos y
maestros, sin que se le esté dando el valor que se les debe. En lo que respecta a los
maestros, se les hara un traslado forzoso a otro sitio. En lo que respecta a los
medios, tal y como ya he criticado, son muy limitados.

Ustedes quieren terminar con la educacién publica en Madrid. EI medio es
vincular a los alumnos a la educacion concertada. Me parece muy fuerte que antes de
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enterarse de que van a cerrar la ESO, ya habia ofertas y que los institutos
concertados ya tuvieran la autorizacion para tener nuevos cursos. Esto huele muy
raro y quiero que me lo explique el Concejal Presidente, el Sr. Escalera o el Sr. Saez
gue suele informar este tipo de cuestiones.

Después hay un tema de concepto. Creo que la oposicion en bloque
defendemos la ensefianza publica, pero observo que el PP va mas por otros
protocolos. A mi me gusta que el Presidente del Gobierno o el Presidente de una
institucion sea el mejor. Me da igual a qué colegio haya ido, lo que quiero es que sea
el mejor.

Si ustedes hablan con un filosofo cientifico, tipo Punset, le diria que la
inteligencia no tiene frontera social. Puede que un chico que nazca en la UVA de
Hortaleza, que sea un genio pero que no tenga a su alrededor apoyos institucionales
para que el dia de mafiana este ahi y pueda ser Presidente del Gobierno, no como el
Presidente que tenemos ahora. Este sefior no tendra estas opciones porque no
tendra la educacién publica a su alcance. Cuando empiece a trabajar en una fabrica,
gue es un trabajo muy digno, se le olvidara y no estudiara una carrera superior.
También se trata de un tema de concepto. Desde UPYD defendemos la ensefianza
publica de calidad, no la ensefianza publica en si, sino de calidad.

D. Daniel Saez Alvarez (PP): Como es una pregunta colectiva que afecta al
IES Rosa Chacel, contestaré en representaciéon del PP. Primero quiero decir que la
competencia en estos temas es de la Comunidad de Madrid, en concreto de la
Consejeria de Educacién, aunque se trata de temas en los que he trabajado
muchisimo como jefe de gabinete de educacion. Para mi tiene un especial significado
porque también fui coordinador de los directores de Chamartin y de Hortaleza y
recuerdo que los afios 90 fueron muy gloriosos en el IES Rosa Chacel, que contaba
con profesores magnificos. Recuerdo, por ejemplo, el catedratico de matematicas, D.
José Ramon Vizmanos, autor de los libros de la editorial SM, a D. Fernando, que era
el director, y a otros profesores que fueron autores de textos con los que han
estudiado todos los esparioles. El libro mas estudiado y mas vendido de didactica y
pedagogia de matematicas es el libro de D. José Ramon Vizmanos Buelta,
Catedratico de Matematicas del Rosa Chacel, de la editorial SM. En definitiva, me ha
tocado coordinarlo todo por ser competencia de la Consejeria de Educacion. Se trata
de un tema de crecimiento o decrecimiento demogréafico. Hay institutos que
empezaron con 1000 alumnos y se han quedado con 300 o con 250. Hacia el afio
1880 arrancaron los institutos como tal, creandose 13 institutos en Esparia, 2 de ellos
en Madrid: el San Isidro y el Cardenal Cisneros. El instituto San Isidro se tuvo que
reflotar porque bajo a 500 alumnos y ahora tiene mil y pico. En este instituto han
estudiado los Machado, Alexandre, Dato, Canovas, y otra gente ilustrisima. El
Cardenal Cisneros en estos momentos, tiene 200-250 alumnos y estaban
planteandose llevarlo al instituto Beatriz Galindo. La sociedad ha cambiado
espectacularmente. Ahora mismo se necesitan institutos en barrios muy cercanos
como Sanchinarro, Las Tablas o Montecarmelo porque en estos barrios hay un
crecimiento espectacular. Estamos asistiendo a un gran decrecimiento y he tenido
que hacer estas tareas que son muy ingratas, porque los espafioles somos muy
"gallinas cluecas", y queremos que nuestros hijos estudien enfrente de casa. Los
partidos politicos tienen razon en muchas cosas que han dicho, pero he de resefar
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varias cuestiones. Por ejemplo, hemos tenido que hacer algunas fusiones de
institutos en Leganés, porque hace 40 afos era una poblacion jovencisima y ahora
esta bastante envejecida. Lo mismo hemos tenido que hacer en Alcorcon y Moéstoles.
Es una medida que un principio disgusto, pero que luego gusto por lo siguiente: un
instituto que tiene linea 1, 35 alumnos, 32 alumnos, o linea 1,5 salen carisimos en
rentabilidad porque si ofrecen optativas que no ofertan los colegios concertados como
Latin, Griego, Dibujo Técnico, tecnologia, Ciencias del Mar, un alumno puede salir
por 7.000 u 8.000 euros porque suele haber dos o tres alumnos que las cogen. Al
fusionar los institutos, los grupos son mas compactos, con un minimo de entre 15y
18 alumnos. Por supuesto que todo alumno tiene que tener derecho al latin, al griego,
al Dibujo Técnico, pero si solo hubiera un alumno, podria costar de 10.000 a 12.000
euros, resultando muy caro para la situacion en que se encuentra Espafa y la
Comunidad de Madrid, aun siendo la segunda Comunidad Autbnoma mas grande en
renta per capita. La fusion de centros no fue una medida excepcional, pero equilibro
porque permitid ofertar practicamente todo tipo de optativas a los alumnos de
Mostoles, Alcorcén, Leganeés.

En lo que respecta a lo alegado por los diferentes partidos politicos en relacion
a la Formacién Profesional, hay cuestiones que son ciertas y otras que no.
Efectivamente, hay institutos que han optado por renunciar a la ESO y al Bachillerato,
en pro de una magnifica Formacion Profesional, tal como comenté hace un mes
exactamente. Los paises del mundo que tienen mas nivel econémico en este
momento son Japdén y Alemania, independientemente de Estados Unidos y estan
basados en una magnifica y potentisima Formacién Profesional. La Formacion
Profesional no se ha impuesto a los institutos, ya que hay algunos como el IES
Rodriguez Valcarcel, en Moratalaz que por votacidbn unanime quisieron quedarse
solamente con ciclos formativos de FP, al igual que el IES Felipe Trigo en Mdstoles y
el Prado de Santo Domingo en Alcorcon, que para mi es mas relevante, ya que el
Director es muy buen amigo y compafiero de mi época en Salamanca. El instituto
Virgen de la Paloma, que es el centro mas potente de FP de Espafa, tiene 2.700
alumnos y fueron ellos los que no quisieron tener ESO ni Bachillerato, y esta ubicado
en Franco Rodriguez, que no es una zona deprimida. Estan encantadisimos porque
han montado una Formacién Profesional Basica para todos aquellos alumnos que no
titulaban la ESO y que son entre el 25 al 30%. Les va francamente bien y encuentran
empleos, dignos o discretos. Ha crecido la Formacion Profesional de Grado Medio
cuando se acaba cuarto de ESO y han crecido espectacularmente los ciclos
formativos de grado superior, de manera que el instituto Virgen de la Paloma esta
conectado con 2.600 empresas y tiene menos paro que cualquier facultad espafiola,
excepto Medicina y Enfermeria. En ese sentido quiero decir que hay centros que han
querido tener solamente Formacién Profesional y no es malo, eso era de la cenicienta
y tiene que dejar de serlo. No nos podemos permitir el lujo de que todo el mundo
haga la ESO y el Bachiller Superior para que el 37% llegue a la Universidad y luego
tengamos un numero de parados impresionante. Quiero resefiar que los ciclos
formativos, sobre todo los de restauracién y la Escuela de Hosteleria, no tienen
ningun tipo de paro. Yo que amo la ensefianza y que he estado tantas veces en la
calle Abizanda, en el IES Rosa Chacel, y que tenia tantos amigos alli, les digo, en mi
opinion, que se trata de un tema demografico por zonas que crecen y otras que
decrecen. La ensefianza concertada se ha dado cuenta de que los ciclos formativos
de grado superior son sinénimo de salida al mundo laboral y por ejemplo, el centro
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mas potente de Espafia que es la cooperativa Gredos, que esta integrado por 7
colegios con 12.000 alumnos, tiene un ciclo formativo de grado superior en los 7
colegios, porque interesa. En cualquier caso, el Partido Popular propone la siguiente
enmienda transaccional porque sé con conocimiento de causa, que los centros que
ahora tienen Formacion Profesional o que se han fusionado estan muy contentos.
Proponemos la siguiente enmienda transaccional:

“Instar a la Consejeria de Educacién para que reconsidere su postura y vuelva
a plantearse este tema.”

Entiendo que los ciclos formativos a veces no son suficientes, que todo el
mundo, el UVA-Hortaleza, y el Rosa Chacel, tradicionalmente llevan muchisimos
afos funcionando magnificamente con profesores maravillosos. Si aceptan esta
transaccional, el PP instard a la Consejeria de Educacion que reconsidere esta
postura. Créanme que a veces, un kilbmetro no es nada cuando tienes toda la oferta
educativa en Bachillerato y en cuarto de la ESO. Procedo de Castilla Ledon y en mi
pueblo, Arévalo, hay cuatro institutos en un radio de 10 km que se han quedado con
100 alumnos cada uno. Todos estos institutos juntos, serian muy superiores. Hablen
por ejemplo con el Director de la Paloma, que estaria encantado y que les diria que
con la reconversion que tuvieron los alumnos de la basica, la media y la superior
puedan acceder a 2.600 empresas y que es un motivo de orgullo increible.

Concejal Presidente: Quiero aclarar que al unificar la presentacion de las
proposiciones, se han unificado los tiempos de intervencion de cada grupo en el
primer turno, hasta un maximo de quince minutos. En la contestacion se acumularan
los turnos de réplica, en el cada grupo dispondra de nueve minutos, salvo UPYD que
ha consumido dos de ellos.

D. David Rodriguez Aranda (UPyD): ¢Puede dar fechas de cuando se va a
instar y cuando resolvera la Comunidad o la Consejeria? ¢ Puede enmarcar plazos de
esa reconsideracion teniendo en cuenta la fecha en la que nos encontramos?.

D. Francisco Cafio Sanchez (IULV): Vemos voluntad por parte del Partido
Popular de atender lo que piden los vecinos, ya que no lo esta proponiendo el Grupo
de lzquierda Unida, sino los vecinos. Aceptariamos esta enmienda transaccional
siempre gue se den ciertas condiciones. En primer lugar el plazo de inscripcion esta a
punto de vencer y por lo tanto deberian darse nuevos plazos. En segundo lugar, tanto
la Direccion como el Consejo Escolar, tienen que estar debidamente informados de
los trdmites que se van a seguir. Si desde aqui se propone instar pero luego nos
contestan como el Consorcio Regional de Transportes, alegando que “no es
necesario, ustedes no tienen razén”, no serviria de nada. Vuelvo a reconocer la
buena voluntad, pero debemos poner en la instancia las condiciones que queremos.
Si el Presidente de la Junta esta dispuesto a encabezar las reivindicaciones de los
vecinos, porque reconoce que son justas, deberia decirle: “sefiora Lucia Figar, quiero
una reunién urgente para tratar este tema.”

D. David Rodriguez Aranda (UPyD): Me da la impresion de que va a ser un
brindis al sol. Si tal y como dice el Sr. Cafio no se marcan los plazos y la forma, seria
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un brindis al sol. Recordemos que estamos en plena precampafia electoral y lo que
no quiero es que sea una predisposicion por parte de la Junta y por parte de la sefiora
Lucia Figar y al final quede en agua de borrajas como ha ocurrido con tantas
reuniones y predisposiciones que se han hecho, saliéndose el PP con la suya. Creo
gue habria que matizar muy claramente las condiciones y ver lo que opina el PSOE
sobre los puntos de esta transaccional.

D. Jorge Donaire Huertas (PSOE): Opinamos lo mismo que el resto de los
grupos. Estamos acostumbrados a las buenas palabras y a la predisposiciéon a
intentar modificar cosas que luego, se quedan en papel mojado. Queremos que este
compromiso tenga unas condiciones, ya que el fin Ultimo no es el instar, sino
paralizar. Instar suena muy bien, es como llamar a la puerta, pero lo que queremos es
la paralizacion como estan pidiendo las AMPAS. Queremos un compromiso mas
amplio y mas explicito de lo que significa instar, con indicaciéon de unos plazos y
concertando reuniones con las AMPAS, con una mesa y con algo de compromiso.

D. David Rodriguez Aranda (UPyD): En el tiempo que me queda, quiero decir
gue se ha tomado una decision unilateral rapidisima, al terminar la preinscripcion y en
época de campafa electoral. ¢Por qué no lo dejamos para el afio que viene?. Se
puede proponer que el afio que viene si hay que paralizarlo se paralice o si hay que
suprimirlo que se suprima, pero segun ratios o estudios y en consenso con las
AMPAS vy con los Directores. Creo que no es tan complicado solicitarle a la sefiora
Lucia Figar, no que lo deje de hacer sino que lo paralice durante un afio para que se
tomen estas decisiones de una manera seria. Estamos hablando de la educacién de
nuestros nifios.

Concejal Presidente: Nosotros podemos pedir de forma amplia, pero no
podemos obligar porque no somos competentes. Lo que estamos pidiendo es que se
reconsidere la posicion adoptada por el organismo competente, sin que podamos
obligarles encima a que lo hagan en los parametros que nosotros consideremos. Si
para usted, ahora estamos en periodo electoral y usted sabrd qué actitud tiene
respecto a ello, el proximo afio por estas fechas estaremos proximos a las elecciones
autonémicas y locales. Este tema no es para que se lo piensen en plazos. Si no lo
quieren reconsiderar no tenemos nada que hacer y no podemos obligarles a que lo
hagan. Proponemos una Unica enmienda transaccional escueta y clara que no
podemos condicionar porque nos la negarian, en los siguientes términos:

Que reconsideren la aplicacién para este curso de la conversion del Rosa
Chacel, en lo que respecta a la eliminacion de la ESO y que no empiece la Formacion
Profesional Basica que es la que estaba prevista.

D. Francisco Cafo Sanchez (IULV): El Grupo de Izquierda Unida no aceptara
esta transaccional de ninguna de las maneras. Estamos hablando de algo mucho mas
serio, que es el futuro de nifios y nifias, padres y madres. Entiendo la postura del
Presidente de la Junta, al querer cefirse exclusivamente a sus competencias, sin
representar los intereses de los vecino/as de mi distrito. A mi no me importa qué dia
seran las elecciones. A mi lo que me importa es el problema de nifios y de padres.
Ademas me importa la politica que aplica la Consejeria de Educacion. Por los datos
gue nos facilitaron en el Pleno del mes pasado, vemos que la Consejeria quiere

13/59


mailto:omhortaleza@madrid.es�

. ' Carretera de Canillas n° 2
@ IMADRID,’ AL Tifno: 91 588 76 48
omhortaleza@madrid.es

cargarse la educacién publica. Lo tienen todo y solo les queda reconducir este sector
hacia la educacion concertada y la educacion privada. Sefior Presidente, reconozco
gue el portavoz del PP, es un erudito en este tema porque ha trabajado muchos afios
en él y nos ha dado una leccién magistral de como esta la educacion. Estoy hablando
de mi distrito y lo que me importa es que se estan cerrando colegios, que esté
bajando la natalidad, por culpa de las politicas de recortes que viene aplicando el
Partido Popular desde hace afos. ¢Quién quiere tener nifios en esta sociedad en la
gue vivimos?. Para tratarlos de esta manera, para mandarlos a donde sea. No.
Nuestros nifios se tienen que quedar en su centro. Si los profesores y los padres,
tienen necesidad de propiciar un encierro, lzquierda Unida estara con ellos. Si el
Presidente de la Junta Municipal y el Partido Popular quieren tener un minimo de
dignidad en este tema, no se atendrian a las competencias de la Junta Municipal. Las
leyes estan para favorecer a los ciudadanos y no para favorecernos a nosotros.

D. David Rodriguez Aranda (UPyD): Dudamos si apoyar la transaccional. Es
complicado. Aunque hoy el PP tiene la mayoria absoluta, se vera dentro de un afo si
la revalidara. Creo que no, dada las politicas que esta aplicando.

Estamos en contra de la exposicion del Sr. Daniel Saez, que es un tanto
segregacionista cuando alega que si un alumno costara 7.000 euros compensaria
pero no compensaria si costara 12.000 euros. Estamos aburridos de ver los
problemas originados con la construccion, con la burbuja inmobiliaria, la Caja Magica,
Madrid Arena, Palacio de Exposiciones y Congresos, el traslado de la Alcaldia, el
obelisco de Calatrava en Plaza de Castilla. Todo eso cuesta mucho dinero y sin
embargo no hay dinero para los alumnos. Pensamos que hay que ser constructivos y
gque hay que respetar la mayoria absoluta del PP. Apoyaremos la enmienda
transaccional aunque no estemos conformes con su contenido, porque no nos queda
otra opcion. Nos gustaria que se transase en el sentido de que hubiera alguna
reunion mas, y que las AMPAS, los Consejos Escolares y demas, tuvieran alguna
capacidad de decision aunque fuera facultativa. Es una pena que el Concejal
Presidente que tiene autoridad para reducir los limites, no haya bajado el liston,
aunque entiendo que obedece a consignas que no dependen personalmente de él.
Apoyamos la transaccional.

D. Jorge Donaire Huertas (PSOE): Nosotros no aceptaremos la transaccional
porque teniamos un compromiso concreto, que estan pidiendo los padres, para que
se paralice esta decisién. En otras ocasiones nos hemos visto en la misma tesitura,
formulando iniciativas, en las que al final se hacen paripés para quedar bien frente a
la ciudadania. Quiero apuntar que nos parece sorprendente que lo que tenia que
hacer la Consejera de Educacion de la Comunidad de Madrid, es cumplir lo que
predica en otros lugares. En este sentido quiero recordar las palabras que la Sra.
Consejera expuso en el segundo encuentro de Formacion Profesional organizado por
las Escuelas Catolicas de Madrid: “trataremos de hacer la implantacion de la FP
Bésica en Madrid, de la mano de los centros, escuchando sus sugerencias y con la
mejor disposicion.” Seguidamente dijo; “lo I6gico es que haya una reordenacion, cada
curso escolar a la demanda de las familias.” Hay dos preceptos aqui, que la
Consejera incumple: en primer lugar, no se ha ido de la mano de los centros, ya que
los Directores de los Centros se enteran a la vez o al mismo tiempo que los padres.
En segundo lugar no se ha hecho en atencion a la demanda de las familias.
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Concejal Presidente: Nosotros proponiamos una enmienda transaccional de
consenso que ustedes no quieren. Entendemos que la apoyaria UPYD, aunque al
albur de todos los demas, no tendria mucho sentido que presentaramos una
enmienda transaccional instando la reconsideracién de la eliminacién de primero de
ESO en el Rosa Chacel para este curso. Sinceramente, era un compromiso de
minimos y si en estos minimos no estamos de acuerdo, no cabria cuando no somos
competentes. Al aceptar la transaccional han alegado que actio bajo directrices o
consignas. No es asi. Como no es asi, retiramos la enmienda transaccional por no
tener el consenso requerido.

D. David Rodriguez Aranda (UPyD): Creo que esta bastante fundamentada
nuestra postura al respecto. Al igual que ha comentado el Sr. Sdez, es un lujo contar
con muchos universitarios aunque el paro sea menor en la Formacion Profesional. No
sé si el Sr. Saez ha leido las estadisticas, pero nos consta que el parado universitario
encuentra antes trabajo que el parado no universitario. Aqui veo cierto dislate: en la
ensefianza privada y concertada se mantiene la ESO o el Bachillerato tradicional y en
la ensefianza publica se formaran los obreros del mafana, con todo el respeto del
mundo. A mi me parece muy bien, pero no se debe segregar. La educacién publica
no estd para segregar sino para que sea igualitaria para todos y todos tengan
derecho al mismo nivel de educacion, como defiende la Carta Magna, los pactos
internacionales y la Declaracion de los Derechos Humanos. A continuacion, procedo
a dar lectura a la proposicion:

“Solicitamos que desde la Junta se traslade peticibn o la instancia a la
Consejeria de Educacion u organismo correspondiente y competente, para que
paralicen y anulen la decisién unilateral de suprimir primero de la ESO, y en
consecuencia ultima en unos afos la desaparicion total de los ciclos de la ESO y del
Bachillerato en el Instituto Rosa Chacel; ya que citada decisién producird un grave
perjuicio, irreparable en el barrio de la UVA y aledafios del distrito de Hortaleza y en
el barrio de la UVA y aledafios, en el Distrito de Hortaleza y en la educacion publica
en general, derecho singularmente defendido en nuestra carta magna y en los pactos
internacionales suscritos por Espafia, y que esto produce que se constituya en una
democracia moderna y europea de primer orden.”

D. Francisco Cafio Sanchez (IULV): Nosotros deciamos que no podiamos
aceptar las transaccionales de los que nos quieran llevar al huerto. EI PP no llevara a
IU a ningun huerto en el que no quiera entrar directamente. No, porque ahora
estamos donde queremos estar cada uno. Asi se reparte la poblacion escolar: mas de
12.000 alumnos van a la educacion privada y concertada en nuestro distrito, unos
8.000 a la publica. Se trata de una cuestion de oferta y demanda, de mercado y de
hacia dénde se va reconduciendo a la poblaciéon poco a poco. La gente del pueblo,
sencilla, los padres y las madres, somos gallinas cluecas con nuestros hijos.
Tratamos de librarlos de los buitres politicos, para que no nos los machaquen, como
estd ocurriendo actualmente con nuestra juventud. Hay ciertas acepciones que
pueden resultar molestas. El instituto de la Paloma es un instituto de FP que nace con
esta vocacion al igual que nacié el centro la Ciudad de los Muchachos y no por ello
haremos apologia de la FP. La FP es buena y necesaria y muchas veces la hemos
reivindicado todos, pero no vamos a ponerla por encima de los derechos y libertades
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de los padres, de las madres y de los jovenes de poder decidir el modelo educativo
gue quieren escoger libremente. Y para poder ejercitar esa libertad tiene que haber
una igualdad de oportunidades para todos y todas ya que con estas actitudes no la
hay. Porque la Consejeria de Educacion y el Ministerio de Educacion vienen
recortando partidas afo tras afio desde que gobierna el Partido Popular. En esta
legislatura los recortes estan siendo brutales y se esta pidiendo a cada centro que se
busque sus recursos exteriormente. A los institutos, se les permite buscar recursos
exteriores para poder financiarse. Esto ya es el colmo. Nosotros vamos a seguir
luchando por tener los centros que hemos conseguido, teniendo en cuenta que
vivimos en un barrio, donde la expansion demografica podria aumentar con las
nuevas edificaciones que se estan desarrollando. Sabemos que en los nuevos barrios
habra centros privados y centros concertados, favoreciendo la cesion de suelo y sin
embargo, pretenden que en los barrios consolidados de los trabajadores, sus hijos
terminen siendo peones o trabajadores cualificados o no cualificados. A muchos de
ustedes no les importa la cualificacion, lo que les importa es la mano de obra barata.
Por lo tanto, IU defiende a ultranza los institutos del distrito como una conquista
ciudadana. Precisamente los que venimos de fuera y hemos poblado este distrito,
hemos luchado para que haya colegios e institutos y ahora por nuevas supuestas
necesidades, nos los quieren recortar. Por lo tanto, nuestro voto estad posicionado.
Nosotros queremos que el centro se mantenga.

D. Jorge Donaire Huertas (PSOE): Quiero apuntar algunas cuestiones que el
Sr. Sdez ha comentado en su intervencion. Todos los grupos sabemos que es
competencia de la Comunidad de Madrid y sabemos que el partido que gobierna la
Comunidad de Madrid es el mismo partido que gobierna en el Ayuntamiento de
Madrid. Hemos dejado muy claro que no se trata de una decision de caracter técnico,
sino de una decisién politica e ideolégica que se estd tomando para intentar crear
este tipo de centro. Nosotros no nos cuestionamos en ningun caso la FP. Estamos a
favor de la FP. Es una ensefianza de calidad. No nos cuestionamos si tienen que
abrir mas o menos, porque estamos a favor de ello. No estamos de acuerdo en la
forma en la que se esta haciendo. Nos parece contradictorio que en un barrio como la
UVA, que lleva 23 afios en remodelacion y en el que aun estan esperando tres
blogues de viviendas, que deberian ser la vergiienza en la gestion del Partido
Popular, se ponga en marcha un plan de barrio, responsabilidad del Ayuntamiento de
Madrid, con un periodo de ejecucion 2013-2016 en el que se contempla, entre otras
cuestiones, la intervencion social en el ambito escolar con menores en riesgo,
vulnerabilidad social, apoyo escolar para menores con dificultad de aprendizaje y
conflictividad familiar, orientacion e intermediacion socio laboral. Por un lado, se
intenta poner en marcha todos esos proyectos y por otro lado se intenta tomar
medidas como condenar al barrio de la UVA a la desigualdad, al abandono, al
envejecimiento del barrio y al empobrecimiento. Se obliga a los adolescentes de la
UVA a elegir como Unica alternativa la Formacion Profesional de forma que si quieren
Bachillerato, se tendrian que ir a otro sitio.

Si la Consejeria de Educacion considera que sobran plazas en institutos
publicos de la zona, creemos que lo l6gico es que deje de financiar colegios
concertados del entorno. Todos conocemos nombres de colegios que existen en el
barrio y si se considera que sobran plazas, se deberian dejar de financiar y permitir
gue colegios como el colegio Azorin instale carteles anunciando que en primero de
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secundaria ofertamos un grupo completo para nuevos alumnos. Si tenemos plazas de
sobra por qué estamos intentando financiar que el Azorin instale carteles por todas
las zonas anunciando que tiene un grupo mas.

Por otro lado, el instituto Francisco Tomas y Valiente que esta en la calle
Benita de Avila, se encuentra a la mitad de su capacidad. Es un instituto de FP que
tiene capacidad para 700 alumnos y en el que actualmente hay aproximadamente
325 alumnos. Se puede comprobar que también existen plazas alli.

¢,Qué ha ocurrido con los 3 colegios adscritos al Rosa Chacel? El colegio San
Miguel tenia 25 alumnos que acababan primaria, el Filosofo Séneca tenia 16 alumnos
y el colegio Pinar del Rey tenia 50 alumnos. Total: 91 alumnos. Muchos de ellos han
elegido ir al Arturo Soria o al Garcia Marquez, pero muchos de ellos se han visto
obligados a ir a colegios concertados, como la Inmaculada, Azorin, o Cristo Rey. Se
esta induciendo a ir a la educacion concertada.

Por ultimo queriamos informar que el grupo parlamentario socialista en la
Asamblea de Madrid a celebrar el proximo miércoles 16 de abril, formulara una
pregunta a la Comisién de Educacién y Deporte, relativa a la decisiéon de eliminar la
ESO y el Bachillerato en el instituto Rosa Chacel, ya que consideramos que es una
decision partidista, no fundamentada y puramente ideoldgica. Planteamos que se
reconsidere la decisidon, que se escuche y se dialogue con las AMPAS, la Direccion
del centro, los alumnos y todos los vecinos del barrio.

Concejal Presidente: Ustedes dicen que la decision no ha sido técnica.
Como han reconocido en la ultima intervencion, las politicas de educacion no son de
competencia municipal. Ustedes tienen representacion en los 6rganos de la
Comunidad de Madrid y es en la Asamblea Regional donde deberian plantear este
tipo de cuestiones.

Se han ido a lo general. No han querido profundizar en lo concreto y siento
gue crean que la competencia es un deber legal, pero también hay que considerar el
conocimiento. Ahora todos queremos hacer una mesa de trabajo. No. Nosotros no
tenemos el conocimiento. Ustedes, como saben lo que quieren, dicen que se trata de
una decision ideoldgica. No. Es una estrategia para intentar remontar una situacion
gue no hay que ocultar, que la educacion aqui es francamente mejorable y tiene que
estar orientada al empleo. Esas son las maximas que cualquier técnico que haga un
diagnostico deberia tener claro. En Espafia, deberia escandalizarnos que en la
poblaciéon menor de 25 afios haya un 55% de paro juvenil, que exista un 28% de
fracaso escolar y de abandono de la educacion de forma temprana. Es verdad que no
todos estamos igual, que frente al paro escandaloso de Andalucia, hay otras
comunidades que no estan tan mal. Pero esto no quiere decir que no tengamos que
buscar modelos de éxito, que puedan corregir la situacion. Ustedes quieren la
ideologia. Sinceramente, creo que tenemos que ver el problema y que es preferible
ver el vaso medio lleno que no medio vacio. Tenemos una causa objetiva, como
ustedes reconocen, que es el envejecimiento de la poblacién. Don Francisco Cafio,
ustedes se quejan por un lado de que la distancia ahora al Arturo Soria es muy
grande, pero en cambio me estd hablando de traer aqui a la poblacién de
Sanchinarro. No. La Comunidad de Madrid ha construido los recursos necesarios.
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Tenemos 58 centros educativos en el distrito para una poblacion de 175.000
habitantes. Con los nuevos desarrollos, se han construido colegios e institutos, como
el Manuel Fraga para dar satisfaccion a los nifios de la zona. Donde se esta
perdiendo poblacion es en la UVA de Hortaleza, donde este afio solo querian estudiar
31 alumnos en el Rosa Chacel.

Por otra parte, mezclan la libertad de educacion con la libertad de eleccion.
Tanto la libertad de educacion como la libertad de eleccion de centro, son una
méxima del Partido Popular, no una méxima del Partido Socialista con sus leyes.
Pregunten en Andalucia qué opciones tienen para elegir colegio. También ha habido
una evolucién en el sistema del que tendriamos que estar orgullosos. Sr. Cainio,
¢desde cuando nuestros padres han podido sofiar poder elegir a qué instituto
ibamos? Antes era un suefio y ahora es una realidad. ¢Desde cuando una distancia
de 10 minutos era un trauma? ibamos a lo que teniamos. En la EGB, incluso viviendo
en Conde de Orgaz, si no podias ir a ese instituto, te tenias que ir a la UVA de
Hortaleza y no ha pasado nada. No exageremos. No comparto las formas de la
propuesta de la Comunidad de Madrid. Las cosas se pueden decir de muchas
maneras, sobre todo viendo el vaso medio lleno, no medio vacio, y viendo las
oportunidades. En este sentido hay que ver la oportunidad de que tratandose de un
barrio muy envejecido, y si se quiere ampliar con el barrio de Santa Maria, existen
dos institutos y que la gente tiene libertad de eleccion. De una poblacion escolar de
30.000 alumnos, un tercio va a la educacion publica y dos tercios eligen la educacion
concertada. En el ambito del barrio de Santa Maria y Manoteras, hay 3 colegios: el
colegio Inmaculada que tiene mas de 1.000 alumnos, el colegio Cristo Rey y el
colegio Azorin, que estan haciendo ahora sus campafias para coger mas alumnos.

¢, Qué es lo que persigue el modelo de excelencia de educacién de la
Comunidad de Madrid? Dar a cada colegio la posibilidad de diferenciarse y
especializarse. Tal como han dicho antes una linea no te da la posibilidad de escoger
optativas a las que tendrias derecho, tienes que coger otras lineas y con 31 alumnos
no te permite elegir entre muchas opciones. Por ejemplo, un alumno de cuarto de
ESO no podria elegir entre un Dibujo Técnico o cualquier otra especialidad, sino que
se tendria que ir a lo que hubiera o a otras lineas basicas. Creo que la especializacion
y la posibilidad de singularizar es positiva, Sr. Cafo. Es mas, la Unica arma que tiene
la Comunidad de Madrid es hacer institutos potentes y lo que ha hecho ha sido
fusionar dos institutos que por poblacién estaban perdiendo alumnado, para darle
mas opciones y poder especializarse en lo que quieran.

En lo que respecta a la formacion profesional, quiero indicar que aunque esté
denostada, se ha demostrado que es un modelo de éxito para otros paises. Se ha
mencionado Japon y Alemania. En Alemania, mas del 55% de la poblacion escolar
estudia una rama de FP y si aqui tenemos el 55% de paro juvenil, ellos tienen un
4,7%. Hay que apostar plenamente por la FP en sus distintos grados, y hay que
implantar la formacién dual, en la que se paga por adquirir conocimientos, mientras se
hacen préacticas laborales. Este sistema ya existe en el Rosa Chacel y se trata de un
modelo de éxito. Debemos estar orgullosos porque el Rosa Chacel ha conjugado
perfectamente muchas cosas y ahora se le pide que se especialice. La Directora
General ha hablado con la Direccién por tratarse de una decisibn muy técnica y de
futuro. No es una cuestidon de dinero, sino de darles posibilidades al alumnado para
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gue tenga las mejores opciones posibles. Sr. Cafio, esta a una parada de metro, no
esta tan lejos. Creo que es una decision racional que si bien sera incomoda para los
31 alumnos afectados, dispondran de otras opciones como irse a un modelo de éxito
como pueda ser el Gabriel Garcia Marquez.

-Ante el comentario de algunos vocales que alegan que no se trata de 31
alumnos afectados sino de 91, el Concejal aclara que no: que serian 16 alumnos del
colegio Filésofo Séneca y 15 alumnos del colegio San Miguel y que ningun alumno
del colegio Pinar del Rey se ha preinscrito para el colegio Rosa Chacel-.

Quiero insistir que no se trata de una opcién caprichosa. D? Belén Aldea me
ha explicado que ha hablado con los directores de los centros, y que aunque
sabemos que seria una incomodidad, porque a todos nos gustaria tener nuestro
centro a cinco minutos de casa, hay veces que no puede ser.

D. David Rodriguez Aranda (UPYD): ¢Qué es lo que vamos a votar? EI PP
ha propuesto una transaccional que se ha retirado completamente. Sr. Donesteve,
gue conste que soy una persona de consenso y que me gusta ser constructivo.
Podriamos volver a replantear el tema de transar.

Concejal Presidente: Usted dice que yo recibo consignas pero usted tiene
un asesor. Quiero decir que quizas un modelo de éxito que puede estar ahora mismo
utilizando Union Progreso y Democracia es precisamente el de su lider, que tiene el
grado de FP medio y superior. Alguien ha dicho por ahi que son ciudadanos de
segunda. Creo que deben mirar en su propia organizacion.

Sometidas a votacidon las anteriores tres proposiciones de manera
individualizada, quedan rechazadas por mayoria con el voto en contra del
Grupo Municipal PPy el voto a favor de los Grupos Municipales UPyD, IULV y
PSOE.

Punto 6. Proposicidon n° 2014/329419, presentada por el Grupo Municipal
lzquierda Unida-Los Verdes, instando a los servicios técnicos de movilidad la
realizacion de un estudio que mejore las condiciones de seguridad en la calle
Bacares.

D. José M2 Hernandez (IU-LV): Procede a la lectura de la siguiente
proposicion:

Ultimamente han tenido lugar dos accidentes en la calle Bacares, a la altura
del namero 50, uno entre dos motos y el otro con un autobus.

Por tratarse de un tramo de la calle bastantes despejado y totalmente recto es
frecuente ver como los conductores no respetan los limites de velocidad y sobre todo
las indicaciones de la proximidad de unas zonas de juegos infantiles y boca del
metro, situacién que da lugar a que padres y madres se vean en la obligacion de
extremar las precauciones con sus hijos.
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Se trata como ya se ha dicho, de una zona de gran afluencia de nifios y nifias
por la existencia de unas areas recreativas de gran afluencia en la que con bastante
frecuencia se ha pedido que se intensifiquen las medidas de seguridad y vigilancia
viaria.

El grupo Izquierda Unida-Los Verdes presenta la siguiente proposicion:

Encargar a los servicios técnicos de movilidad un estudio que mejore las
condiciones de seguridad en dicho tramo de la calle Bacares.

Esta proposicion la traemos por las multiples quejas que nos han presentado
los vecinos que vivian en esa calle y los transeuntes que la utilizan. Nos consta que
estas quejas que nos llegan a nosotros también se las han formulado a Policia
Municipal y a la Junta Municipal de Hortaleza, sin que hasta la fecha hayan tenido
contestacion por su parte, ni se haya solucionado el problema.

Lo que pedimos es instar a los Servicios de Movilidad que se realice un estudio
para mejorar las condiciones de seguridad en dicho tramo de la calle Bacares.

D2 Ana Maria Pérez (PP): Policia Municipal ha emitido un informe sobre la
propuesta formulada, que procedo a leer:

“Por parte de la Unidad de Analisis Vial y Urbano de Policia Municipal se ha
realizado estudio sobre la seguridad de la calle Bacares 50, en el que se determina
gue la ordenacion de la mencionada calle, en el tramo objeto de estudio consiste en
un uanico carril por sentido de circulacién, donde existen dos pasos de peatones
sefalizados con marcas viales perfectamente visibles y sefiales verticales S-13 en
ambos sentidos, que advierten a los conductores de su situacion.

Sobre el nimero 50 de esta calle, se encuentran unas amplias instalaciones
deportivas y un area infantil, frente a la que se ubica uno de los referidos pasos de
peatones, siendo por ello una zona muy utilizada por menores, especialmente nifos,
dada la presencia de viviendas al otro lado de la calle.

El tramo de la calzada a lo largo de estas instalaciones presenta una pendiente
descendente en direccion a la calle Arturo Soria, hasta el referido paso de peatones,
lo que dificulta ligeramente la visibilidad tanto de las marcas viales, como la sefial
vertical, que debe encontrarse situada alejada a la calzada, por lo que disminuye el
angulo de vision de los conductores, acentudndose mas en horas de poca visibilidad.

Consultada la estadistica de siniestralidad respecto al lugar objeto de estudio,
no podemos considerar que se trate de una zona de alta sensibilidad desde el punto
de vista de seguridad vial, pues Unicamente se han registrado dos accidentes en los
altimos cinco afios, sin haberse constatado la existencia de atropellos.
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Como conclusion al estudio, y al objeto de aumentar aun mas la seguridad en
los desplazamientos peatonales, se va a abrir en la Unidad de Andlisis Vial y Urbano
una propuesta de ordenacién vial con el fin de solicitar lo siguiente:

1.- Trasladar la sefial S-13 anteriormente referida, lo mas proximo a la calzada
posible, con el fin de aumentar el angulo de vision, resultando por ello mas facilmente
visible.

2.- La instalacion temporal de un aforador-radar con el fin de registrar las
velocidades a las que circulan los vehiculos y en funcién de los datos obtenidos,
solicitar o no la instalacion de medidas de calmado de trafico”.

Nosotros vamos a apoyar esta propuesta, segun lo que nos han informado los
Servicios Técnicos.

D. David M2 Rodriguez (UPyD): Se trata de un parque al que voy bastante
con mis hijos. La verdad es que no he visto por ahi a muchos acelerando con el
coche. El cruce esta entre Golfo de Salonica y Manoteras. Es cierto que hay un
recorte muy largo sin semaforo. Hay una zona de nifios, con pistas, los skateboard,
un descampado, un Centro de Mayores y el metro. EI PP podria replantearse
comentar con los servicios técnicos la instalacion de un semaforo en la encrucijada
entre el metro y la calle Bacares.

Aprovecho que se esta hablando del parque, para alegar algun déficit, ya que
aungue no venga a colacion, sé que al Sr. Donesteve, que viene de Participacion
Ciudadana, le gusta que denunciamos estas cosas. En este sentido quiero indicar
gue al parque le falta una fuente ya que al tener un campo de fatbol de arena, esta
siempre muy seco. Ademas las instalaciones son metalicas en vez de ser de cemento
y son muy escandalosas por la noche. En verano la gente que duerme con la ventana
abierta, tiene complicado conciliar el suefio porque hacen mucho ruido. Podriamos
aprovechar y formular una iniciativa al respecto.

Los nifios que juegan al futbol, me han comentado que les cuesta jugar en el
campo de arena porque hay ligas medio federadas de personas de otras
nacionalidades, que van con sus equipaciones y demas. Ellos juegan en los patios y
los vecinos se quejan de los balonazos. Cuando les dicen que por qué no se van a
jugar al campo de arena, contestan que es porque no les dejan. Ha venido a colacién.
A lo mejor deberia formular una proposicion al respecto en el préximo Pleno.
Apoyaremos la proposicion.

D. José M2 Hernandez (IU-LV): Nosotros pensamos que los balonazos que
puedan recibir los transeuntes no son tan peligrosos y no son el motivo por el que
hemos traido la proposicion. Los pasos de peatones existen y estan sefializados. El
problema es la falta de respeto que se tiene hacia ellos. Como no se respetan lo
suficiente, se producen este tipo de accidentes. A policia municipal le constan dos
accidentes en los ultimos cinco afios, pero ha habido méas accidentes pequefios
donde no ha tenido que intervenir policia municipal, asi como frenazos bruscos
porque pasan peatones. Este es el tema que nos preocupa y pedimos que se instalen
mas semaforos, guardias tumbados o alguna otra féormula que no moleste a los
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vecinos. Sabemos que los guardias tumbados, con el paso de vehiculos durante la
noche pueden producir ruidos insoportables durante la noche, pero seria una medida
disuasoria. El radar aforador también seria perfecto, ya que ademas con la indicacion
de que es una zona controlada por radar, los vecinos reducirian la velocidad durante
un tiempo y luego se acostumbrarian a ellos.

Solicito a ser posible que se me facilite una copia del informe que ha leido a
todos los grupos que lo pidan.

D. Angel Donesteve, le contesta que el contenido del informe quedara trascrito
en el acta.

D. Félix Gallego (PSOE): Voy a ser muy breve ya que hemos estado hablando
mas de una hora sobre el punto anterior que es de gran importancia. Hay peticiones
de palabra de AMPAS y de Asociaciones de Vecinos, y por respeto a ellos, ruego que
seamos mas rapidos en las intervenciones.

En esta proposicion estamos de acuerdo, al igual que el PP y el resto de los
grupos. Por ello, votamos a favor. No hay nada mas que discutir. No voy a hablar del
parque que hay ahi.

Sometida a votacion la anterior proposicion es aprobada por unanimidad
de todos los Grupos Politicos Municipales.

Punto 7. Proposicion n° 2014/338281, presentada por el Grupo Municipal
Socialista, relativa a los accesos al colegio de educacion infantil y primaria
Juan Zaragueta.

D. Jorge Donaire (PSOE) procede a leer la proposicion:

“La situacion donde se encuentra el colegio publico Juan Zaragleta es el principal
problema que tienen los alumnos/as y sus familias para acceder hasta el centro escolar.

Por un lado, el acceso por la calle Tomas Redondo a través del tlnel que atraviesa las
vias del tren se hace muy complejo por varias razones: la estrechez de sus aceras, los
vehiculos mal aparcados, la densidad del trafico en horas punta, etc.

Tampoco resulta sencillo el acceso a través de la Via de los Poblados. A la altura del
namero 19, donde se sitla la entrada principal al centro, se encuentran estacionados
diariamente vehiculos de manera indebida incluso en el vado reservado al colegio.

Por todo ello, el Grupo Municipal Socialista presenta al Pleno de la Junta Municipal de
Hortaleza la siguiente proposicion:

Que el Concejal Presidente inste al Area competente a:

1° Construir una pasarela elevada sobre las vias del tren que evite el paso de
peatones a través del tinel de la calle Tomas Redondo.
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2° Elaborar un estudio de movilidad detallado en esa zona a fin de asegurar una
correcta comunicacion y acceso rapido al centro.

3° Realizar un control exhaustivo del estacionamiento indebido que se realiza tanto en
las inmediaciones de las puertas del centro como en las vias de acceso préximas.”

D. Oscar Alegre (PP). Se trata de un colegio que se encuentra en una
limitacion entre la M-40 y la via del tren y prOxima a una zona empresarial, lo que da
lugar a una alta concentracion de vehiculos de las personas que estan trabajando en
esa zona.

Quien hace el control de esta zona en horario de entrada y salida de los
alumnos al colegio es la Unidad Integral de la Policia Municipal del distrito de
Hortaleza, y el objetivo que tienen es garantizar la seguridad de los alumnos y de sus
familiares, asi como la fluidez del tréfico.

Es cierto que se detectan estacionamientos indebidos en la zona, incluso de
los propios familiares cuando dejan a los alumnos, en los que interviene la policia.
Muestra de ello es que hay 44 denuncias de estacionamientos en esa zona durante el
afo 2013.

No obstante, se ha solicitado un informe de la zona a la Unidad de Analisis Vial
y Urbano de Movilidad, que les voy a leer:

"Por parte de la Unidad de Analisis Vial y Urbano del Cuerpo de Policia
Municipal de Madrid, se ha realizado un estudio de movilidad sobre los accesos al
Colegio Publico Juan Zaragtieta comprobandose que la entrada principal del colegio
se sitia en la calle Via de los Poblados n® 19, donde existe una amplia pasarela
peatonal sobre la M-40 que comunica el Distrito de Hortaleza y la entrada principal
del Colegio Juan Zaraguleta, sin necesidad de atravesar la calzada, siendo éste el
itinerario utilizado aproximadamente por el 50% de los escolares que se desplazan a
pie, segun comunica personal del centro.

El resto de escolares se desplaza desde el Barrio de las Carcavas por el
Camino Alto de Hortaleza, cuya calzada es de doble sentido de la circulacién y un
ancho de acera de 3 metros, reduciéndose hasta los 0,70 metros al llegar al tinel que
atraviesa las vias del tren, lugar de mayor conflicto para los escolares y resto de
usuarios de la via, por las siguientes circunstancias:

- El tdnel tiene un galibo sefalizado de 2,5 metros y una velocidad maxima
permitida de 20 km/h, si bien esta altura maxima de paso se reduce
progresivamente al aproximarse a los extremos dada su forma circular,
ademas la anchura de la calzada de 3,70 metros no permite el paso
simultaneo de 2 vehiculos, por lo que se encuentra regulado por semaforos.

- Respecto a los peatones, este tunel tiene solo una acera transitable
concretamente la del lado izquierdo, sentido calle Tomas Redondo, con una
anchura de 0,70 metros, lo que dificulta considerablemente el paso de una
persona, por la forma circular del tinel, que hace que personas de cierta altura
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tengan que aproximarse a la calzada, incluso invadirla, por no caminar
agachado para evitar golpearse con el techo del mismo. La otra acera no tiene
continuidad pasado el tlnel, pues su existencia solo se justifica en canalizar a
los vehiculos hacia el centro de la calzada con el fin de aumentar de alguna
forma la altura de paso.

- El resto del itinerario hacia el centro escolar, una vez atravesado el paso, no
ofrece una probleméatica afiadida al discurrir por acera y paso para peatones
semaforizado junto a la entrada por la calle Tomas Redondo.

Como conclusion al estudio y al objeto de aumentar la seguridad en los
desplazamientos peatonales, se va a realizar por parte de la Unidad de Analisis Vial y
Urbano una propuesta de ordenacién vial con el fin de solicitar las siguientes
medidas:

Acondicionar el tanel, ensanchandolo hasta que permita los desplazamientos
peatonales y vehiculares con total seguridad y comodidad. En el supuesto de que las
caracteristicas geométricas del paso y sus inmediaciones no permitan acometer lo
solicitado en el punto anterior, ensanchar la acera izquierda del referido tanel, sentido
calle Tomas Redondo, estrechando con ello la calzada, con el fin de ampliar el
espacio disponible para peatones.

Respecto a la posibilidad de construir una pasarela sobre las vias del tren que
evite el paso de peatones a través del ya mencionado tunel, entendemos que es una
medida escasamente viable por las siguientes circunstancias:

- El lugar adecuado seria frente al colegio, ya que la presencia de edificaciones
préoximas al tunel impiden construirla alli.

- Las vias del tren se encuentran a un nivel superior que el centro escolar, que
sumado a la altura a la que se encuentran las catenarias, resulta una altura
bastante considerable.

- Para acceder a esta pasarela, en el supuesto de construirse, los peatones
estarian obligados a atravesar una zona terriza, al otro lado de la via, en mal
estado de conservacion, en donde circulan y estacionan vehiculos de forma
indiscriminada, a lo que habria que afadir la peligrosidad que supone el paso
de menores por una zona solitaria y sin iluminacion artificial, especialmente en
el periodo invernal en el que anochece antes.

Asimismo se ha comunicado a través del Centro de Gestion de la Movilidad, la
existencia de una sefal R-308 de estacionamiento prohibido, que no resulta visible al
encontrarse pintado un graffiti junto a la entrada principal del colegio por la calle Via
de los Poblados".

Por todo lo que les hemos comentado, por las dificultades técnicas y el

excesivo desnivel, incluidos temas de seguridad por la estructura que estaria por
encima de las catenarias de la via y que el Ministerio de Fomento algo tendria que
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decir, nuestro sentido del voto podria ser negativo. No obstante les proponemos la
siguiente enmienda transaccional:

“Que se realice por parte de las Areas competentes un estudio de viabilidad
para las mejoras necesarias para el transito de peatones en la zona del tunel de la
calle Tomas Redondo”.

Es una enmienda que sigue la linea del contenido del informe. En cuanto al
segundo y tercer punto de la iniciativa, también estariamos a favor.

D. Angel Donesteve (Concejal Presidente): Quiero matizar que la
construccion de una pasarela seria muy complicada técnicamente. Nos da igual cual
sea la solucion. Queremos que lo estudien y lo ejecuten.

D. Jorge Donaire (PSOE): Nos parece razonable y aceptamos la
transaccional.

D. David M2 Rodriguez (UPyD): Estamos de acuerdo con el contenido de la
enmienda transaccional. Entendemos que el problema del barrio Pinar del Rey o zona
de San Lorenzo viene dado porque se esta utilizando una zona terciaria industrial
empresarial, donde se ubica un colegio publico y se esta utilizando para aparcar. El
problema es que todos los trabajadores que acceden a los poligonos empresariales
aparcan su coche en San Lorenzo y en Pinar del Rey y luego se van andando, para
ahorrarse la plaza de garaje o porque no tienen otro sitio donde aparcar. De ahi viene
el problema, porgue sino ya se hubiera tratado hace cinco afos en la Junta Municipal
y esta es la primera vez que se trata.

Hay un plan de movilidad que se aprobd y que intentd promocionar la Sra.
Esperanza Aguirre, cuando sufrié un atasco importante al presentar su programa, sin
gue al final se haya hecho nada al respecto. Queriamos saber qué ha pasado con
este plan de movilidad. También hay que tener en cuenta que nuestro grupo ha
presentado alguna iniciativa sobre el acceso a vehiculos de emergencia. En el tema
de policia municipal, deberia estar mas al tanto y sancionar todo lo que tengan que
sancionar. Se ve que el problema es el aparcamiento de los sefiores que trabajan en
el poligono empresarial de Cristalia.

D. Guillermo Heredia (IU-LV): Nos parece bien la propuesta del PSOE y la
enmienda transaccional del PP. Cualquier cosa que favorezca la accesibilidad a un
colegio de menores de edad es beneficioso. Como reflexidn, habria que pensar en la
situacién que tiene este colegio, ya que esta en una zona industrial con una
cementera al lado y en una zona de oficinas con complicaciones de trafico. Seria
interesante que tuvieran una localizacion y rutas. El afio pasado, este colegio tenia
una ruta que se elimind. En cambio otros colegios privados y algunos concertados
estan en lugares mas accesibles. Por ejemplo el Liceo dispone de un espacio para
aparcar y el colegio San José del Parque, en La Piovera, también tiene sus rutas, sus
carreteras interiores y su espacio adecuado. Quizas seria conveniente preguntarse
por qué los colegios privados disponen de espacios, que no tienen los colegios
publicos. Quizas deberian gozar de una prioridad a la hora de utilizar estos recintos.
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D. Jorge Donaire (PSOE): Quiero puntualizar lo siguiente:

En primer lugar, hemos traido esta proposicién por una demanda del AMPA del
Zaragueta, que esta sufriendo este problema y esta movilizandose para que se ponga
una solucion al respecto.

En segundo lugar, este problema se ha planteado en este Pleno en otras
cuatro ocasiones. El Concejal Presidente coment6 que uno de los objetivos era que el
Colegio Zaragueta fuera un colegio de referencia en Valdebebas, por lo que también
habria que tener en cuenta que en un futuro los problemas de movilidad seran
mayores, de forma que habria que tener una prevision para evitar que los problemas
de aparcamiento y de circulacion se acrecienten.

Principalmente hay que destacar que es complicado el acceso a través del
tunel. Felicito el informe porque se ha hecho de manera bastante exhaustiva y porque
coincide en que el 50% de los alumnos de este colegio tienen problemas de acceso.

En una acera de 70 cm., es bastante dificultoso el acceso de un carrito de
bebé y de una silla de ruedas ya que se comparte el espacio del tinel con unas
aceras estrechas y con vehiculos en los que a veces el limite de 20 km/h es dificil de
respetar. Agradecemos que se adopten medidas a la mayor brevedad posible.

D. Oscar Alegre (PP): El desarrollo urbanistico de Valdebebas provocara mas
poblacién que debera ser tenida en cuenta a la hora de realizar el estudio y su
valoracion. Por otra parte, el punto tercero de la propuesta formulada, esta
encaminado a realizar un control exhaustivo del estacionamiento indebido. Por ello
hemos votado a favor. En cuanto al planteamiento de traslado formulado por 1U, si ya
tenemos problemas con un instituto, imaginese trasladar este.

D. Angel Donesteve (Concejal Presidente): Quiero puntualizar que ahora
mismo desconozco cual es el plan concreto para el entorno. Me consta que hemos
aprobado en el Pleno un plan de seguridad y emergencia, que se ha comentado con
la policia. Aunque se trata de un plan muy complejo, estan trabajando en él bastante
bien.

Quiero decir a D. Jorge Donaire que efectivamente el incumplimiento se ha
multiplicado exponencialmente en los Ultimos meses y que hay que atajarlo para que
no se convierta en un infierno para los que quieran acceder al colegio e incluso para
los que accedan en coche. No obstante, el abuso desmedido de las empresas que
estan en el entorno hace muy complicado cualquier tipo de transito y por eso,
tenemos que hacer algo al respecto.

Sometida a votacion la anterior proposicion es aprobada por unanimidad
de todos los Grupos Politicos Municipales tras acordar una enmienda
transaccional.

Punto 8. Proposiciéon n° 2014/338389 presentada por el Grupo Municipal
Socialista, instando a la inclusion del campo de rugby del parque de Juan Pablo
Il en lared de riego con agua regenerada.
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D. Carlos Sanz (PSOE) procede a leer la proposicion.

“El pasado 11 de diciembre de 2013 el Ayuntamiento de Madrid sacé a licitacion el
“Contrato de redaccién de proyecto y ejecucion de obras de la red de aprovechamiento de
recursos hidricos alternativos en los parques de Los Llanos y Juan Pablo Il por un importe de
2.066.296,03 euros. Estas obras son cofinanciadas en un 80% por el Fondo Europeo de
Desarrollo a través del programa operativo FEDER Madrid 2007-2013.

En el Parque de Juan Pablo Il con cargo al Plan E 2010 se construy6 el Campo de
Rugby que hoy en dia gestiona el Club Deportivo XV Hortaleza que cuenta con mas de 500
alumnos en su escuela deportiva. Dicha instalacion, que cuenta con césped artificial, precisa
de riego que podria ser suministrado mediante la red de agua regenerada que se va a instalar
en dicho parque.

Por lo tanto, presentamos la siguiente proposicion:

Solicitar que los servicios técnicos de la Junta Municipal realicen los estudios
necesarios para evaluar y cuantificar el coste y la viabilidad técnica de la inclusiéon del campo
de rugby dentro de la red de agua regenerada del Parque de Juan Pablo II.”

Creemos que es un buen momento para acometer esta obra porque el campo
de rugby actualmente se riega como el resto del parque, con agua potable. Yo me he
leido la memoria del proyecto, he mirado los planos y tenia dudas de si esto estaria
incluido o no. Por ello hemos formulado esta iniciativa.

D2 Guadalupe Ramos (PP): Quiero dar lectura al informe que hemos recibido
del Director General de Ingenieria Urbana y Gestion del Agua, D. Pedro Catalinas:

"Actualmente se estan tramitando actuaciones para la adjudicacion del
contrato tendente a la redaccion del proyecto y ejecucion de las obras de la red de
aprovechamiento de recursos hidricos alternativos en los parques Juan Pablo Il y
Juan Carlos I.

El anteproyecto aprobado y ofertado por los licitadores servira de base para la
elaboracién del proyecto constructivo de acuerdo a las especificaciones realizadas en
el mismo, no admitiéndose alteraciones o modificaciones en su contenido y no siendo
admisible por tanto, contemplar actuaciones que no habian sido incluidas en su
redaccion y que por tanto, no han sido presupuestadas ni ofertadas.

Estas obras comprenden la instalacion de la conduccion de agua desde su
punto de origen hasta un depdsito de regulacion que se situara en las inmediaciones
del parque y un punto de conexion para la futura construccion de la red de riego del
propio parque.

Hay que aclarar, por tanto, que las obras no contemplan las futuras redes de
tubulares que se encarguen de la distribucion del agua en sus puntos de uso, que
deberan ser valoradas y ejecutadas con posterioridad por los érganos responsables
de su competencia.
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Proponemos la siguiente enmienda transaccional:

"Instar a los Servicios Técnicos pertinentes y en el momento oportuno, el
estudio necesario para evaluar y cuantificar el coste y viabilidad técnica de la
inclusién del campo de rugby dentro de la red de agua regenerada del parque Juan
Pablo I1".

D. Carlos Sanz (PSOE): Aceptamos la transaccional ya que entendemos que
al hablar del campo de rugby, se refiere al parque Juan Pablo Il y al campo de Rugby.

D. Samuel Tejado (UPyD): Estamos de acuerdo y apoyamos esta enmienda
transaccional. Tendremos que tener en cuenta el informe de D. Pedro Catalinas para
gue cuando se tramite algin contrato de estas caracteristicas, se incluya este objeto
contractual.

D. José M2 Hernandez (IU-LV): No entendemos a qué se le llama momento
oportuno. ¢Un afio, dos afos, tres afios, X afios?. A ver cuando encuentran ustedes
un momento oportuno para el estudio. Si el PSOE, que es el que ha presentado la
proposicién, acepta la transaccional nosotros también la aceptamos. Aunque nos
parece muy bien, hasta que encuentren el momento oportuno, vamos a despilfarrar
agua del Canal de Isabel Il, tan necesaria en Madrid.

Para los que no lo sepan, queremos decir que aunque el campo de rugby sea
de césped artificial, también necesita riego, incluso mas que el césped normal.
Estamos despilfarrando agua a mansalva porque ustedes han formulado una
enmienda transaccional para que en el momento oportuno se pueda regar con agua
reciclada.

D. Carlos Sanz (PSOE): Entiendo que con el proyecto se pretende llevar agua
desde el depésito de regulacién del Juan Carlos | a uno nuevo de 700 m? que se
construye en el parque Juan Pablo Il para dar riego a los dos. Si segun la normativa,
la red de riego con agua regenerada tiene que ser diferente a la de agua potable que
requiere una obra diferente, entiendo que el momento oportuno es cuando se ejecute
la red del riego en el parque Juan Pablo Il. En este caso no habria problema.
Felicitamos por todo esto que consideramos constructivo y del que todos los usuarios
del campo se beneficiaran en el momento en el que se beneficie el parque.

D. Angel Donesteve (Concejal Presidente): Quiero decir que el proyecto
actual que se esta tramitando es para una conduccién y por ello no se puede
modificar. Se trata de un tubo muy gordo y unos depésitos que se tendran preparados
para engancharlos directamente a la red de riego. Lo que actualmente se esta
haciendo con todos los campos de fatbol, que nos esta costando un dineral, es
separar el alumbrado publico del riego y de los parques. En lo que respecta a la
separacion del consumo de riego, lo Unico que les puedo indicar es que no seremos
los pioneros. Hay otras instalaciones deportivas que funcionan con agua regenerada,
utilizando la red del riego del propio parque donde esta ubicada la instalacion, pero
con componentes separados. Cuando esté hecho el gran proyecto intentaremos que
nos den a nosotros la conduccién del agua para el campo del 15 de Hortaleza.
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Sometida a votacion la anterior proposicion es aprobada por unanimidad
de todos los Grupos Politicos Municipales tras acordar una enmienda
transaccional.

Punto 9. Proposicién n° 2014/338673, presentada por el Grupo Municipal
Socialista, referente al estado de mantenimiento y limpieza de la instalacidon
basica situada en la calle Mojacar 2.

D. Carlos Sanz (PSOE) procede a leer la proposicién.

“La instalacidn deportiva Basica ubicada en Mojacar 2, cuenta con una pista de fatbol
sala y una de baloncesto sobre el aparcamiento municipal existente.

Dicha instalacion se encuentra en un estado de semiabandono, pudiéndose apreciar
una falta de mantenimiento y limpieza notable. Tanto en el cerramiento perimetral como el
estado del firme de las pistas, dejan mucho que desear. Presentando baches en el firme y
roturas en el cerramiento, asi como falta de pintado de las lineas.

En lo referente a la limpieza de dicha instalacién, se observan acumulaciones de
basura a lo largo de toda la instalacion como consecuencia de la escasa periodicidad en la
limpieza de la misma.

Por lo tanto, presentamos la siguiente proposicion:

1. Con cargo al contrato de mantenimiento de instalaciones deportivas elementales
existentes, proceder al arreglo del cierre, del firme y el repintado inmediato las lineas de
juego.

2. Comprobar el estado de limpieza de la instalacion y proceder en su caso a su
mejora, asi como a la adopcién de las medidas sancionadoras previstas en el nuevo contrato
integral de limpieza.”

D2 Maria Alvarez (PP): Procedo a dar lectura al informe emitido por el
Departamento de Servicios Técnicos de la Junta Municipal:

"En visita de inspeccién realizada con fecha 4 de abril a la cubierta del PAR e
instalacién deportiva de la C/ Mojacar n°® 2, se constata que el cerramiento de la
instalacion, que es de malla metalica de hierro galvanizado, de simple torsion y con
mucha antigiiedad, se encuentra sin deterioros significativos, siendo uno de los que
se tiene en prevision de sustitucion por otro tipo de cerramiento mas rigido cuando se
encuentre en peores condiciones de conservacion.

En relacion a las areas de instalaciones deportivas (firme interior de la
cubierta), se ha procedido en el mes de diciembre del afio 2012 a la
impermeabilizacion y sellado de las juntas de dilatacion y a la instalacion de dos
canastas de baloncesto anti-vandalicas.

El estado de limpieza de la instalacion se considera aceptable.
No se han localizado deterioros de especial relevancia en la instalacion, a

excepcion del cosido de 9 m. desprendidos del tensor del cerramiento de malla
metalica y de un tensor roto por la zona de la calle Mojacar n° 2".
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D. Samuel Tejado (UPyD): Es importante que nos remitan los informes,
porque si ves el parque y lo contrastas con el contenido del informe, parece que se
esta hablando de parques distintos. Efectivamente toda la zona perimetral que esta
sin cubrir, esta bien, pero todo lo demas esta muy viejo. Esta mal conservado. Hay
gue ir a verlo, sorprendiéndome mucho este tipo de informes. Se trata de una zona en
la que el suelo esta viejo, no se ven apenas las pinturas del campo. Todos los grupos
han formulado en el pleno propuestas al respecto en varias ocasiones. Tenemos muy
claro quiénes son los competentes y que existen diferentes tratamientos a la hora de
conservar y mantener las instalaciones deportivas.

Estamos de acuerdo con esta iniciativa y me gustaria que el PP tuviera mucha
suerte en su aplicacion. Nosotros no hemos tenido tanta suerte ya que se aprueban
las iniciativas y luego no se ejecutan. Seguiré insistiendo en el paso de cebra de la
Calle Machupichu, en los bancos del centro sanitario de la calle Emigrantes y en otras
iniciativas que se han aprobado en la Junta Municipal y que tienen la obligacién de
ejecutar.

Por eso, considero tan importante que nos remitan los informes ya que se trata
del trabajo de todos. Se aprueban iniciativas que no se ejecutan. Veremos si no es
una iniciativa que tenga que presentar UPyD a lo largo de la legislatura.

D. José M2 Hernandez (IU-LV): Una vez mas, la oposicion, en este caso el
grupo municipal socialista tiene que denunciar el mal estado de unas instalaciones
deportivas. La oposicion no estda para denunciar. Hay técnicos y empresas que
tendrian que evitar que esto suceda. Puede que el 4 de abril, cuando inspeccionaron,
estaba en un estado de limpieza aceptable. En cualquier caso, habria que ver que se
considera por parte del inspector, limpieza aceptable. Puede que lo que para él sea
una limpieza aceptable, para el resto de los ciudadanos sea una guarreria. Puede
gue el dia 3 0 4 de abril, antes de la inspeccion, se limpiara la instalacion deportiva
para que ese dia se encontrara en un estado aceptable. No tiene otra explicacion.

Respecto al mantenimiento de esta instalacion, hay una empresa encargada
de ello, que tiene suscrito un contrato de mantenimiento de las instalaciones
deportivas. Ustedes tienen que adoptar medidas para que la empresa cumpla el
contrato, en concreto que procedan al arreglo del cierre y del firme, asi como al
repintado de las lineas. La ultima actuacion que acometieron se remonta al afio 2012
y desde entonces hasta el afio 2014, se han deteriorado muchas cosas. Hay vallas
gue se pueden estropear mas y pintar las lineas que desaparecen. Haganle a la
empresa cumplir el contrato de mantenimiento, que para eso cobran. Seamos serios
a la hora de utilizar el calificativo de "aceptable”.

D. Carlos Sanz (PSOE): No sé si votardan a favor o en contra. Segun el
informe el vallado tiene mucha antigliedad, con una prevision de sustitucion, de forma
gue se esta reconociendo el estado en el que se encuentra. En lo que respecta a la
limpieza, aunque se dice que es aceptable, depende del nivel que cada uno tenga de
aceptable. Sucede igual que con la higiene corporal: algunos consideran aceptables,
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algunos niveles que para otros es insuficiente. Si ha dado la casualidad de que el dia
gue se inspecciono, habia estado la empresa de limpieza, seguramente estaria en un
estado aceptable. Pero todo el mundo sabe que el estado del mantenimiento general
de esa instalacion es bastante insuficiente, en comparaciéon con cualquier otra del
distrito. No es comparable con la instalacion de Manizales ni con las del parque de
Manoteras. La sustitucion del vallado, es esencial y en relacién al firme se puede
poner una capa de asfalto, aunque no sé si lo aprobaran. Si lo aprueban seria
perfecto y sino lo aprueban seria insuficiente. Pero al final no sé si aprobaran o no
esta iniciativa.

D2 Maria Alvarez (PP): En lo que respecta al punto primero lo aprobaremos,
indicando que se ha remitido el nimero de aviso a la empresa adjudicataria del
contrato de servicios complementarios de los edificios e instalaciones deportivas
adscritas al Distrito de Hortaleza, al objeto de que proceda a remarcar las areas de
los juegos de las instalaciones deportivas, a la pintura de las porterias de futbol sala y
a la reparacion del cerramiento.

También se realizara un estudio para instalar un tipo de burladero en la puerta
para que no se cuelen los balones, ni se salgan de la de la instalacion deportiva.

Respecto al punto 2, votaremos en contra porque se ha comprobado que el
estado de limpieza de las instalaciones es aceptable. Segun el contrato, la limpieza,
debe realizarse una vez a la semana y asi se esté llevando a cabo.

Sometida a votacion la anterior proposicion, queda aprobado el primer
punto por unanimidad y rechazado el segundo punto con los votos en contra de
los Grupos Municipales Partido Popular y UPyD.

D. Angel Donesteve (Concejal Presidente): Independientemente de que
hayamos rechazado el punto 2, quiero resefar lo siguiente:

Segun el literal de la ley del contrato de gestion integral de mantenimiento y
conservacion, la empresa adjudicataria tiene la obligacion de limpiar una vez por
semana las instalaciones deportivas y aunque ellos nos garanticen que cumplen el
contrato, perseveraré para que se mantenga lo mas limpio posible.

También se ha hablado del cerramiento. Estamos intentando que envejezca
todo lo posible, ya que requiere hacer una inversibn muy grande en cambiar el
cerramiento. Pero de momento no vamos a sustituirlo y esperar todo lo que aguante,
aunque esté oxidado. Esta instalacion tiene una cubierta con problemas de
impermeabilizacion, ademas esta pegada a dos grandes instalaciones utilizadas por
el Sporting de Hortaleza y el Espartac. No es una zona de carencias deportivas y
tenemos 56 instalaciones basicas. Preferimos destinar el escaso dinero del que
disponemos a otras prioridades que consideramos mas urgentes.
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D2 Delia Berbel (Secretaria del Distrito): ElI Concejal Presidente, oida la
Junta de Portavoces ha acordado unificar el debate del punto 10, 13 y 14 del orden
del dia por ser de similar contenido, segun el articulo 64.3 del Reglamento Organico
del Pleno. La intervencion seguira el siguiente orden. En primer lugar, la Secretaria
dard lectura a los puntos del orden del dia, posteriormente expondra su
comparecencia IU-Los Verdes, seguidamente UPyD expondrd su proposicion y
posteriormente el PSOE expondra su pregunta. Finalmente el PP dar& contestacion y
se iniciara un segundo turno siguiendo un esquema similar al resto de las
proposiciones, si bien unificando los tiempos de intervencion.

Punto 13. Comparecencia n°® 2014/329466, del Concejal Presidente a solicitud
del Grupo Municipal de IU-Los Verdes, a los efectos de informar sobre las
previsiones del Ayuntamiento para dotar a Valdebebas de los equipamientos y
servicios necesarios.

Punto 10. Proposicidn n°® 2014/323489, presentada por el Grupo Municipal Unién
Progreso y Democracia, instando al 6rgano competente el establecimiento de
alguna medida urgente y provisional para la conexion del trasporte publico de
Valdebebas.

Punto 14. Pregunta n°® 2014/338801, formulada por el Grupo Municipal
Socialista, referente al barrio de Valdebebas.

D. Francisco Cafio (IU-LV): La oposicion vamos de craneo. Tratamos de
mejorar cosas en nuestro distrito, pero es imposible. No sélo estamos jugando con el
arbitro en contra porque juegan el doble que nosotros, sino que ademas las reglas del
juego en esta balanza estan desequilibradas aunque ya cambiaran. Me gustaria que
con el nuevo cambio constitucional, que sin duda tiene que acometerse a la mayor
brevedad posible, el voto de una persona valga igual que el de otra persona y no
como esta sucediendo ahora.

El hecho de proponer una comparecencia del Concejal es porque el Concejal
nos ha demostrado reiteradas veces que conoce el distrito. Al principio sélo leia
informes y ahora se ve que lo ha visto, aunque no coincidamos en el resultado final.

Si conoce el distrito, deberia conocer igualmente el desastre urbanistico que
ha supuesto el desarrollo de Valdebebas. Se han proyectado 12.500 viviendas con un
fin especulativo, porque no se ha traido para resolver los problemas de la ciudad, que
podia seguir adelante sin estas viviendas.

No es la primera vez que nuestro grupo presenta en el Pleno de la Junta de
Hortaleza una iniciativa sobre el barrio de Valdebebas. En anteriores ocasiones
tratabamos de debatir o cuestionar muchas de las irregularidades e ilegalidades que
se han dado sobre este desarrollo urbanistico. Ahora nos toca coincidir con lo que
anunciabamos que iba a ocurrir. Sin postularnos como profetas. Si el hombre es el
Unico animal capaz de tropezar dos veces en la misma piedra, el Partido Popular no
solamente es capaz de tropezar dos veces, sino que lo han convertido en uno de sus
deportes favoritos. En este nuevo barrio de Hortaleza se produce lo que ya pasé en
Sanchinarro, hay personas en Valdebebas, que no pueden vivir porque estan
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esperando que se construyan los equipamientos y las dotaciones al tiempo que las
viviendas publicas. Pero el constructor hace su negocio, construye las viviendas y
menos mal que no ocurre como en los tiempos del franquismo que se construian las
viviendas sin calles y en algunos casos sin instalar el alcantarillado.

Ante la falta de informacion sobre la planificacion tanto de plazos como de las
inversiones del Ayuntamiento de Madrid para dotar a este barrio de 12.500 viviendas,
de dotaciones y de los servicios a los que tienen derecho como cualquier barrio, el
grupo IU — Los Verdes tiene que presentar esta comparecencia. Queremos que el
Presidente de la Junta Municipal dé cuenta al Pleno, de cuales son las previsiones
del Ayuntamiento para dotar a Valdebebas de todos los equipamientos basicos que
necesitan 12.500 viviendas: sanitarios, de seguridad, educativos, deportivos, de
caracter social, cultural, y sobre todo de transporte. No toda la gente puede
desplazarse con vehiculo privado. No sabemos si existe un presupuesto para
dotaciones en el afio 2014, 2015, 2016 y 2017.

Esta comparecencia es el momento en el que queremos que el Presidente de
la Junta nos informe y nos dé una buena explicacion, que queremos igualmente por
escrito, aunque sea por correo electrénico. En el Distrito de Hortaleza esta ubicado el
barrio de Sanchinarro, que cuenta con veintitantos mil habitantes. En el otro lado,
estan situados los barrios que denominan el nacleo central de Hortaleza, Canillas y
Hortaleza que tienen 152.000 habitantes. Ahora aparece otro barrio, Valdebebas que
va a contar con mas de 20.000 habitantes. Todavia no han sido terminadas las
dotaciones en el nucleo tradicional de Hortaleza, de las que se han olvidado y hace
muchos afios que no se hace ni una inversion en las dotaciones que necesitan,
guedandose incompleto, porque era necesario dotar a Sanchinarro. Me temo que
como es necesario dotar de servicios a los vecinos de Valdebebas, el resto de los
vecinos de Hortaleza se quedaran sin sus equipamientos aprobados durante afos.

D. Samuel Tejado (UPyD): Se ha llegado a esta dramética situacion para
muchas familias que viven en Valdebebas, por una gestién nefasta del PP, que se
remonta al Plan General de Ordenaciéon Urbana del afio 85, en el que se establecia
un nivel de proteccion para determinados terrenos, debido a su especial interés
paisajistico natural.

Transcurridos doce afios, desde el afio 1985 al afo 1997, el equipo de
gobierno de entonces, en el nuevo Plan General de Ordenacion Urbana, acuerda
retirar la proteccion especial de las parcelas y convertirlas en suelo urbanizable, sin
justificacion alguna. Uno de esos planeamientos urbanisticos es el que hoy se conoce
como Valdebebas. Lo relevante de este tema es la ausencia de justificacion de esta
calificacion del suelo por parte del PP.

Este hecho motivd que en el afio 2003, el Tribunal Superior de Justicia de
Madrid y posteriormente en los afios 2007 y 2013, el Tribunal Supremo declarara la
nulidad de este cambio que afectaba a 22 planes urbanisticos. Los tribunales
atacaron la forma y no el fondo, poniéndose en cuestion, la forma y el modelo de
ciudad proyectado.
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El calvario comenzé en el afio 2003 cuando se dictd la primera sentencia y
cuando habia tiempo para haber solicitado lo que exigian los tribunales. En ese
momento el Grupo Municipal opta por embarcarse en una batalla judicial que se
prolonga diez afos.

Los castigos de las sentencias se los inflinge el Ayuntamiento a si mismo y
mientras recurre sentencias en tribunales, sigue construyendo infraestructuras de
todo tipo y viviendas, sin pensar lo mas minimo en las posibles consecuencias que
podria tener una sentencia contraria. Recurrieron y volvieron a recurrir sin pensar en
lo que ocurriria si se anulaban estas construcciones, que fue lo que paso6. Se
construyd y luego estas construcciones se declararon ilegales, cuando el dafio ya era
irreparable. Ademas se presentd una revision exprés del Plan General de Ordenacion
Urbana intentando parchear a marchas forzadas esa situacion, encorsetando aun
mas las malas decisiones del Ayuntamiento de Madrid, de las que los tribunales han
dado fe.

Esta revision exprés se presentd en un expediente de 5.000 paginas, sin
indices, sin planos digitalizados y que habia que analizar en menos de 48 horas.
Nuestro grupo quiso estar en contra de las formas y del texto que argumentaban los
cambios del Plan General de Ordenacion Urbana, porque considerabamos que lo que
traia era mas inseguridad juridica y mayor grado de problemética para las familias
gue depositaron ahi sus ahorros, sus ilusiones y su plan de vida. Por ejemplo, se
aplicaban de forma retroactiva normas que ya no estaban en vigor. Al final lo que se
gueria era parchear una situacion absolutamente insostenible debido a una huida
hacia delante del Partido Popular. Curiosamente la semana pasada se hablaba de la
huida de ciertos responsables en Gran Via. Al final lo que tenemos es un desastre
absoluto, sin olvidar que esta gestibn genera situaciones muy desagradables y
dramaticas en familias que tienen las llaves para poder entrar a vivir en Valdebebas,
pero que no pueden porque existe un problema de transporte publico muy grave.

Me gustaria resefiar que comprar una casa no es solamente tener una
vivienda. Esta nefasta gestion esta generando muchos problemas a la gente que vive
en estos momentos: no hay placas en las calles, no hay centros educativos, no hay
servicios sanitarios. Ustedes se estan centrando para que la gente que esta viviendo
alli, utilice el transporte privado. Estos servicios publicos basicos que no tiene
Valdebebas, se tienen que conseguir en otras zonas, quitdndoles también el
transporte publico. Digo "les quitan" porque hay una parada de cercanias abierta,
gue esta disponible para poderse utilizar con el gasto que supone. Me gustaria que
usted me dijera qué se ha hecho sobre el transporte publico de Valdebebas desde su
tltima comparecencia hace 6 meses. También usted comenté que sus antecesores
no se habian ocupado de lo que usted se deberia estar ocupando ahora y por eso me
gustaria que nos explicara qué ha hecho en estos seis meses. Insisto que se esta
hablando de transporte publico y por ello en esta proposicion instamos que de forma
provisional y urgente, se establezca una conexion de transporte puablico en
Valdebebas creando una lanzadera provisional de autobuses publicos desde las
promociones con mayor masa critica de vecinos a algun nudo de comunicacién
importante como Plaza de Castilla, Mar de Cristal y Campo de las Naciones con el
objetivo de integrar el desarrollo urbanistico de Valdebebas en la ciudad de Madrid. Al
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efecto, hemos adjuntado un mapa para aclarar donde estan las urbanizaciones con
mas familias viviendo.

D. Félix Gallego (PSOE): Me gustaria que las cosas se dijeran como son. Los
grupos anteriores han mencionado la comparecencia de hace seis meses. Quiero
recordar que la comparecencia fue solicitada por el Grupo Municipal Socialista y si se
hace referencia a algun asunto tratado por otro grupo, especificaré cual fue el grupo
proponente en cada momento. Es de justicia considerar que el grupo que se
preocupd por este asunto, fue el PSOE, que presentd una proposicion. En ese
momento éramos conscientes de los problemas que se avecinaban en el nuevo
desarrollo y lo queriamos poner de manifiesto en la comparecencia del Concejal
Presidente, con el fin de ver las medidas que habia tomado sobre este asunto. En el
afio 2013 el Grupo Municipal Socialista presentd una proposicion en el pleno de esta
Junta Municipal, sobre los servicios publicos en el barrio de Valdebebas. En concreto,
solicitaba informacién sobre transporte publico, recogida de residuos, conservacion
en zonas verdes, seguridad, equipamientos deportivos y culturales, sociales,
sanitarios de atencion primaria, escolares, etc. El Concejal en esta comparecencia
tocO muy de soslayo estos puntos fundamentales que se pretendian en esta
comparecencia, tal como consta en el acta. Las dos terceras partes de su
intervenciéon fueron un resumen del folleto de la Junta de Compensaciéon, que ya
sabemos. No nos diga lo que va a hacer la Junta de Compensacion porque no es el
objeto del desarrollo. Por eso quiero que en esta comparecencia solicitada por
Izquierda Unida, después de seis meses de la anterior, se hable de lo que nos
preocupa a los grupos de la oposicién y los ciudadanos que viven en este desarrollo
urbanistico a los que llamamos, segun las peliculas americanas, "colonos o
colonizadores", porque no tienen nada: no son vecinos, no tienen ningun derecho, ni
tienen ningun servicio. Estdn en un paramo. Quiero que nos conteste sobre el
transporte publico, qué medidas, qué gestién ha hecho el Concejal para la puesta en
funcionamiento del transporte publico en Valdebebas, como las lineas de autobuses y
las lineas de cercanias. Hay una estacion de cercanias. ¢ Se ha hecho alguna gestion
con el Ministerio de Fomento para ponerla en marcha?. No lo sé. Seguramente si,
pero me gustaria que me contestara a estas cuestiones.

¢, Qué pasa con los colegios publicos? El Sr. Concejal reconocia que era un
gran problema y que le preocupaba, ¢se ha hecho algo? La comparecencia fue en
el mes de octubre. La Comunidad de Madrid no tiene prevista inversion de ningan
tipo para al afio 2014, ni escolar, ni sanitaria ni nada de nada.

¢Qué pasa con las escuelas infantiles? No nos diga que hay una en
Sanchinarro. ¢Hay en la escuela infantil de Sanchinarro alguna plaza libre para
absorber la demanda de los cientos de nifios de Valdebebas? Estamos comentando
que el 45% de la vivienda que se va a construir en este desarrollo tienen algun tipo
de proteccién, representando un total de 5.625 viviendas. Al tratarse de viviendas
de proteccion, segun el baremo econdémico, tendran dificultad para acceder a
centros privados, porque en la anterior comparecencia usted hablaba de que cree
en la libertad. Pero esto no es libertad. Se ha adjudicado una parcela para la
construccion de un colegio privado. Los vecinos de Valdebebas no tienen libertad
para optar porque no hay colegios publicos y porque la solucién que usted
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apuntaba, de desplazar a los nifios al Dionisio Ridruejo o al Juan Zaragleta es, con
los debidos respetos, absolutamente absurda y sin sentido. Se trata de varios
kilbmetros y ¢cOmo van a ir sino hay autobuses?, o0 ¢se van a poner lineas
especiales para ir a los colegios y no se van a poner para que los vecinos se
puedan desplazar?.

Otro problema son los accesos. Hablaba de la salida en el puente que va hacia
la T-4, que esta sin construir. ;Qué se ha hecho en ese sentido?. Anticipo y no
quiero ser catastrofista, que sera otro punto conflictivo, porque los vamos a derivar a
barrios que ya estan congestionados, como Céarcavas-San Antonio, o Sanchinarro.
La Unica salida que habria seria hacia el Parque Ferial de Ifema, que esta también
absolutamente congestionado. Creo que faltan accesos en esta zona y que
deberian pensar aunque no sea motivo de esta comparecencia, en posibles salidas
de este nuevo desarrollo, en el que viviran un promedio de tres personas por cada
vivienda, aproximadamente 40.000 personas.

Tampoco hay nada presupuestado por la Comunidad de Madrid para hacer
ningun Centro de Salud y el centro de Sanchinarro ya esta colapsado.

Queremos que nos cuente todo, porque usted nos habla de la planificacidon
acusandonos en el pleno anterior de estalinistas porque proponemos cosas que se
tienen que planificar.¢ El ministro De Guindos no planifica la economia?, ¢es que es
un estalinista De Guindos o el Sr. Montoro? Me parece absurdo. Segun consta en
acta, nos llamo estalinistas aunque después se disculpd. No eche mas balones
fuera, ni eche la culpa a nadie. Me parece sorprendente que usted dijese en el
Pleno lo siguiente: “evidentemente no estoy agobiado, creo que me hubiera gustado
que por parte de mis antecesores hubieran tenido mas ocupacion o preocupacion
en este caso”. Me parece reprobable que usted critique a Concejales anteriores de
su mismo partido, no estando presentes y no pudiendo defenderse. Me parece que
no es de recibo que usted diga estas palabras como las dijo y las he leido
textualmente, aunque yo no sea quien tendria que defender a los anteriores
Concejales del PP.

D. Angel Donesteve (Concejal Presidente): Pensaba hacerles una
intervencién un poco mas breve, pero como se ha discutido el modelo urbanistico,
también hablaré de ello. La falta de ocupacion o preocupacion por parte de
Concejales que me han precedido, hay que referirlo a su contexto, que era la
delimitacion territorial de los Distritos de Barajas y Hortaleza. Nada surge por
generacion espontanea y si no hay nada previsto ni nada desarrollado es porque algo
se tendria que haber hecho. Para no abundar en el tema me limitaré a la
comparecencia intentando dar respuesta a todos las cuestiones que ustedes han
planteado.

Reconozco que esta comparecencia se repite respecto a la que se realizd en
el mes de octubre a iniciativa del Partido Socialista. Como bien se me ha recriminado,
hice una descripcion profusa de lo que se estaba haciendo, que no ha parecido
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contentarles. Intentaré ser un poco mas breve y centrarme en los servicios que se
demandan.

Sr. Cafno, me sorprende, que ustedes ahora se preocupen por las personas
cuando han obstaculizado todo lo que han podido, negando la necesidad de que se
pudiera desarrollar un barrio en el que la gente elige vivir y que se compra la casa
porque quiere. Si existe esta posibilidad no sé por qué este tipo de desarrollo
urbanistico no le gusta. Le puedo describir el desarrollo que pretende ser
medioambientalmente el mas sostenible que existe a dia de hoy.

D. Samuel, me sorprende su comentario. Tuvimos dificultad por no haber
adjuntado los informes de impacto medioambiental sobre una zona que en parte era
una escombrera y en otra parte labrantio, de valor paisajistico discutible. Por ello, se
propuso hacer un nuevo crecimiento de la ciudad en este punto.

Cuando ya se estan construyendo edificios, cuando la gente quiere ir a vivir en
ellos, no vale que todos los grupos de la oposicion y UPyD el primero, se opongan
radicalmente a cualquier tipo de solucion para enmendar y permitir que los vecinos
puedan ir ahi. Sinceramente, se rasgan las vestiduras a beneficio del inventario. Les
diré que el Ayuntamiento de Madrid tramité en un tiempo récord la revisién del Plan
General de 1985 y la modificacion del Plan de 1997, de forma que a comienzos de
agosto de 2013 los ambitos afectados por la sentencia recuperaron la normalidad
urbanistica.

Fue un éxito colectivo del gobierno de Espafia, de la Comunidad de Madrid, de
las Juntas de Compensacion, las gestoras de cooperativas y de los cooperativistas.
Con la ausencia de los grupos politicos municipales del Partido Socialista espafiol y
de lzquierda Unida y de UPyD, que no se sumaron a la solucion, sino que se
alinearon en contra de su ciudad y de sus vecinos. Estoy en la Comision de
Urbanismo y conozco perfectamente las intervenciones de su compafiero y le puedo
asegurar que obstruccionismo es poco.

El Partido Popular, desde el primer momento, se comprometio y cumplié. El
Ayuntamiento de Madrid ha destinado en Valdebebas 20 parcelas dotacionales, a las
gue no se les ha querido dar un fin dltimo, precisamente para poder dedicarlas a la
necesidad de cada momento. Estas parcelas tienen 70.000 m* de superficie y una
edificabilidad préxima al medio millon de metros cuadros para equipamientos y
servicios. Asi estan previstos y planificados, pero no construidos.

No duden que al equipo de gobierno quién mas les preocupa son los vecinos
de Valdebebas y quiere dotarlo de los servicios que se precisen, en cuanto sea
posible. Sin obviar, Sr. Cafio, que estamos en una crisis y que no vivimos en “Alicia
en el pais de las maravillas”. La crisis es para todos y la falta de inversiébn no es algo
gue se haga por deporte, es una necesidad. Algunos tendran que esperar, aunque se
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hayan ido a vivir antes. Nos gustaria que no fuera asi, pero no todo es como a
nosotros nos gustaria.

Como saben, Valdebebas es el desarrollo urbano de mayor superficie de la
Comunidad de Madrid y uno de los mas reconocidos de Espafia. Es pionero en su
sistema de gestién, en su condicidon paisajistica y en implantacion de exigentes
politicas medioambientales. Quiero recordarles que en el afio 2012 en la Comunidad
de Madrid el 50% de la construccion lo representaba Valdebebas y a su vez,
representaba el 10% de toda la construccion que se estaba realizando en Espafia. Se
trata de un modelo basado en el ladrillo que no hemos querido cambiar, pero que ha
dado trabajo a muchisima gente. Son 10.000 hectareas, de las cuales 5,3 millones,
es decir, la mitad, son zonas verdes que confluyen con espacios para la actividad
econdmica, administrativa, ocio y equipamiento. Desde el inicio del proyecto se ha
seguido un modelo urbano, social y medioambiental sostenible con la maxima de
recuperar el espacio para el ciudadano.

El disefio urbano ha sido especialmente cuidadoso a la hora de definir y
combinar los distintos usos de suelo, integrando el uso residencial (viviendas) con el
uso terciario (oficinas y hoteles) para evitar zonas de baja o nula actividad. En una
misma edificacién conviven el bajo comercial, las oficinas en la primera planta y las
viviendas en el resto de las plantas.

Se han reducido los carriles de circulacion de trafico motorizado en favor de los
espacios libres, respecto a otros tipos de urbanismo, como por ejemplo, Sanchinarro
incorporando carriles-bici y nuevas alineaciones de arbolado. De lo que se trata es de
favorecer la vida comunitaria, las oportunidades de ocio y esparcimiento, el comercio
de cercania y la movilidad de sus habitantes. En definitiva, de hacer una ciudad mas
humana y agradable.

Se han seguido las recomendaciones de los estudios de movilidad y se ha
establecido una jerarquia de calles teniendo en cuenta las necesidades de
comunicaciéon en el propio ambito y con la red de carreteras de Madrid, para que el
trafico de coches circule con la mayor fluidez posible. Hay carril bus separado
fisicamente a lo largo de todo el eje principal norte-sur de la urbanizacién, calzadas
con tres carriles de circulacién y carril-bici.

Respecto a los accesos, informar que hay ocho accesos para los coches y
otros medios de transporte, incluidos los publicos.

Se ha seleccionado el mobiliario urbano teniendo en cuenta la jerarquia de
calles y su uso (transicién, descanso, ocio o cultura). La determinacion de zonas de
recreo y juego, zonas con mesas, zonas de descanso, etc. se ha realizado a partir del
andlisis del uso de las parcelas colindantes (si va a ser residencial, terciario, comercio
0 equipamiento social) y de criterios de accesibilidad.

Se han destinado 470 hectareas, practicamente la mitad, a la creaciéon de un
parque forestal metropolitano que ya cuenta con mas de 200.000 arboles plantados
de especies que se han seleccionado en funcidbn de la experiencia de su
comportamiento en Madrid para determinar las mas indicadas. También para la
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jardineria urbana se han seleccionado especies poco exigentes en cuidados y de
bajas necesidades hidricas. También se ha tenido en cuenta la adaptacion a las
particularidades del riego por goteo con agua regenerada.

Las zonas residenciales estaran directamente relacionadas con el Parque
Forestal a través de amplios bulevares ajardinados que favorecen la integracion del
parque en la trama urbana. En Valdebebas ningun edificio dista mas de 150 metros
de una zona verde y peatonal desde la que acceder al gran parque.

Se ha construido una red de transporte de agua regenerada que servird no
sélo para el riego de parques y jardines publicos sino también para dar servicio a las
parcelas privadas, algo novedoso en un desarrollo urbanistico. Ademas, se ha
dispuesto riego por gotero enterrado en toda la urbanizacion, con un sistema de
automatizacion de riego monitorizado por una estacion meteorolégica, por lo que la
necesidad de agua se ajusta en funcion de la climatologia.

En definitiva, la urbanizacién de Valdebebas se esta construyendo teniendo
siempre como referente la responsabilidad social con el medio ambiente, con el
objetivo de crear una ciudad que constituya un modelo de desarrollo sostenible.

Por dltimo, no hay que olvidar que Valdebebas va a convertirse en un enclave
estratégico para los negocios y el hospedaje gracias a su proximidad al Aeropuerto
de Barajas e Ifemay su futura ampliacién.

Con todos estos datos que acabo de aportar, quiero que quede claro que
siendo Valdebebas un desarrollo urbano, pionero en Espafia por su sistema de
gestion y su concepcion urbana y paisajistica, estamos de acuerdo en que hay que
dotarlo de servicios. No les quepa duda de que en esa linea estamos actuando desde
esta Junta Municipal, realizando diversas gestiones con los organismos competentes.

A fecha de hoy, a diferencia de la comparecencia anterior, se han ralentizado
mas las expectativas que tenian de incremento de la poblacidon por parte de la Junta
de Compensacién de Valdebebas. Los datos son los siguientes:

"Todo el desarrollo del &mbito comprende 3 zonas y me voy a referir a las
viviendas. Una zona es el El Encinar, en el que estan entregadas 204 viviendas.
Aplicando un indice de 2,5 serian 612 habitantes. También estan entregadas las
promociones en Carcavas, que es el nucleo mas adelantado. Se han entregado 340
viviendas que tendrian 850 habitantes. En el nucleo central de Valdebebas, se han
entregado 247 viviendas que darian lugar a 618 habitantes. La prevision de la Junta
de Compensacion es que en el tercer trimestre se entreguen 4.000 viviendas y a final
de afo residan 9.000 habitantes".

Sin embargo, segun los datos del padrén, solamente hay 500 personas
censadas. Puede que haya mucha gente viviendo alli que aun no este censada y
mucha gente censada que no viva alli, aunque dispongan de la vivienda. Muchas
familias estan esperando que los hijos acaben el curso escolar u otro tipo de
circunstancia y hay otros que se han comprado una vivienda con el &nimo de
alquilarla.
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En relacion a los transportes, desde la primera fase del proyecto, se han
planificado los accesos a las principales vias de comunicacién teniendo en cuenta
una prevision de las necesidades de los futuros habitantes. Estamos de acuerdo en
gue la necesidad prioritaria es el transporte publico, teniendo en cuenta ademas que
el propio disefio del viario y las infraestructuras se ha ideado para facilitar el
transporte publico y la accesibilidad. No queremos caer en el error de otros ambitos
de nueva creacion como el de Sanchinarro, -no me duele reconocerlo-, donde a la
gente se la hizo cautiva del coche, por no tener inicialmente transporte publico.
Posteriormente cuando se implantaron las lineas de autobuses y el metro ligero, no
se rentabilizaron ya que se les habia hecho cautivos del propio vehiculo particular. En
este sentido estamos trabajando y hemos mantenido diversas conversaciones. Me
han solicitado que diga los nombres. En algunos casos los obviaré, pero para cada
uno de los servicios que informaré se han realizado gestiones continias con diversos
responsables de cada area competente. Hemos mantenido varias conversaciones
con el Consejero y con el Viceconsejero de Transportes, Infraestructuras y Viviendas
de la Comunidad de Madrid. De hecho, inicialmente se estudio la implantacion de tres
rutas de servicio ordinario como solicita UPYD y cuya proposicion votaremos a favor,
formulando una enmienda transaccional. Nosotros queremos ser parte de la solucién
y no del problema y por ello, hemos planteado a la Viceconsejeria el trazado que
consideramos conveniente para una linea lanzadera provisional que daria servicio a
un nudo de transportes, tal como plantea UPYD. Asi el Consorcio de Transportes
tiene previsto poner en marcha la linea lanzadera antes del verano. También estaba
previsto un intercambiador subterrdneo que enlazaba con la linea de cercanias,
pensando en la implantacion de la Ciudad de la Justicia. Por desgracia, de momento
este proyecto no sigue adelante. Asimismo, la linea de cercanias, esta construida
pero, tal y como ya se coment6 en la comparecencia de hace 6 meses, para ponerla
en marcha, se necesita cierta masa critica de personas que puedan utilizarla, aparte
de tratarse de una competencia del Ministerio de Transportes.

En educacién, se han mantenido varias reuniones y conversaciones con D?
Belén Aldea, Directora del Area Territorial de Madrid capital. La Gltima se mantuvo el
4 de noviembre de 2013 y ademas se han mantenido conversaciones telefonicas
posteriores. Se les ha ofrecido formalmente que dispusieran de las 20 parcelas
dotacionales para que elijan los emplazamientos que estimen convenientes para la
construccion de colegios publicos. Su idea era elegir dos parcelas, una para un
instituto y otra para un colegio. Asi, presupuestariamente para el ejercicio 2015, se
iniciara la construccion de un colegio publico de educacion infantil y primaria en
Valdebebas.

Respecto a la escolarizacion, existen plazas suficientes en el colegio infantil
Dionisio Ridruejo, en el colegio Adolfo Suarez y en el colegio Juan Zaragieta, con
independencia de que con la politica de la Comunidad de Madrid se pueda ejercer la
libertad de eleccidn de cualquier otro centro o colegio, tanto publico como privado.

Respecto a la oferta de plazas para una escuela infantil, que de momento no
se va a construir, le reitero que en el ambito de Las Carcavas, que es el mas
consolidado, tenemos una escuela infantil municipal: "Dofia Francisquita". En la rama
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de 0 a 1 afio tenemos 21 plazas libres y la reserva de tres plazas para nifios con
necesidades educativas especiales. En el tramo de 1 a 2 aflos tenemos 24 plazas
con reserva de 8 alumnos con necesidades educativas especiales. De 2 a 3 afios, 21
plazas con reserva de 10 plazas para nifios con necesidades educativas especiales.
Creemos que el ambito de Las Carcavas estara perfectamente cubierto.

Insisto en que a dia de hoy la prevision de la gente que iran a vivir alli es de
850 habitantes. Por otro lado, aunque se adelantdé en la comparecencia del 23 de
octubre de 2013, la Junta de Compensacion firmo6 un contrato de compra- venta por
el que se adjudicé al colegio Joyce una parcela que se va a destinar a un colegio
privado, aunque esté sujeta a tramitacion administrativa y requiera una reforma del
plan. El Colegio Joyce, actualmente esta en Ciudad Lineal y tiene mas de 50 afios de
historia. Es un colegio privado y laico. Ademéas, se han vendido en el propio ambito
de Valdebebas dos locales comerciales para una escuela infantil que tiene su
prevision de apertura en septiembre de 2014.

Respecto a la sanidad, en la anterior comparecencia se solicité al Consejero
de Sanidad una prevision. Con el nuevo Consejero, se pretendio reconfirmar la
postura que tenia la Comunidad de Madrid en la materia sanitaria y nos han
contestado exactamente lo mismo: que la Comunidad de Madrid en Sanidad, trabaja
con las previsiones y cumpliendo los estandares marcados por la Organizacion
Mundial de la Salud, que indica que hasta una masa critica de 23.000 a 25.000
habitantes no se construiria un centro de atencién primaria.

Nuestras previsiones son que de aqui a 2 afios podamos llegar a 11.000
habitantes en la zona. La Junta de Compensacion estima que se va a producir un
fuerte crecimiento de la poblacién en Valdebebas en estos dos primeros afos, pero
gue luego se ralentizara mucho, debido a la sentencia que ustedes se complacen en
gue haya sido negativa y haya provocado que no pudiera progresar dicho desarrollo
urbanistico. Hay que tener en cuenta que una cosa es que se conceda la licencia de
primera ocupacion y otra que inmediatamente las vayan a ocupar las familias. La
prevision es que hasta que no pasen 10 afios no se ira completando la construccion
de viviendas y consecuentemente la ocupacion de familias. Posteriormente se
procedera a la construccion de otro tipo de edificios, de caracter basicamente
administrativo. La proyeccidon que tienen los propios miembros de la Junta de
Compensacion es que el mercado esta ahora mismo bastante débil y que el mercado
no demanda construir ahora.

Auln asi, retomando el tema de la sanidad, podemos decir que los centros de
salud de Sanchinarro, Virgen del Cortijo, Silvano y Mar Baltico, en el Distrito de
Hortaleza y también en el Centro de Salud Barajas, dan perfecta cobertura a todo tipo
de necesidades.

En relacion a los deportes estamos trabajando en una iniciativa con
Valdebebas Sport Club que es un equipamiento deportivo muy ambicioso, pero como
club social, en el que contaremos con los residentes de ese ambito, haciéndoles
participes como socios. Hay unas 500 preinscripciones. Se esta estudiando la
implantacion de ese espacio deportivo en el que afortunadamente hay bastante
espacio, donde esté previsto el crecimiento de Ifema. Se trata de una parcela muy
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grande en la que se puede dar una segregaciéon de 17,5 hectareas para este
equipamiento deportivo. Todo ello sin dejar de mencionar que en Valdebebas esta
ubicada la mayor parcela deportiva de Espafa, que es la del Real Madrid.

Otras actividades que dan servicio publico son la apertura de dos locales
destinados a tiendas de alimentacion. También se han solicitado permisos para
instalar una cafeteria, una farmacia, una clinica de fisioterapia, asi como otros
emplazamientos empresariales y mercantiles como una empresa de reformas. La
Caixa esta buscando ubicacion para implantar una oficina y otra entidad esta
buscando local para el establecimiento de un supermercado.

En relacion a las placas de las calles, se ha estudiado cOmo queriamos su
implantacion y hemos visto que la ubicacion en soportes verticales no da buen
resultado. En los proximos dias se van a colocar las placas en los edificios ya
construidos y habitados. Estas calles seran: calle Maria de las Mercedes de Borbon,
avenida Juan Antonio Samaranch, calle de José Antonio Coderch, calle de Manuel
Gutiérrez Mellado, avenida de Secundino Zuazo, calle de César Cort Boti, calle de
Feélix Candela, de Luis Moya Blanco, avenida de Francisco Javier Sdenz de Oiza y
calle de Josefina Aldecoa.

Respecto a otros servicios que también se han mencionado en sus
intervenciones como las comunicaciones y el servicio de Telefonica, si bien
provisionalmente el servicio de ADLS se cubre por ondas, se esta instalando y
algunos vecinos ya tienen el servicio de fibra ptica.

Respecto a la recogida domiciliaria de basuras con seleccion de origen, se
esta recogiendo la basura desde que se instald el primer residente. Ademas, existen
contenedores de papel y vidrio y se instalaran mas puntos segun vaya incrementando
la poblacién. Evidentemente, se supera en mucho el estandar poblacional que es de
un conjunto de contenedores por cada 600 habitantes, que se han distribuido en los
nacleos donde estan residiendo los habitantes de Valdebebas.

Sobre la limpieza y conservaciéon del mobiliario urbano y el mantenimiento de
las zonas verdes, la Junta de Compensacion se esta ocupando de ello, hasta el 31 de
diciembre de 2014, segun acuerdo suscrito con el Ayuntamiento. Asimismo, el
Ayuntamiento se encarga de la reparacion y mantenimiento de las calzadas y del
alumbrado desde febrero de 2014, asi como de la conservacion de las calles.
Afortunadamente, en Valdebebas no existe vandalismo y ello nos garantizara que
duren mucho.

No he mencionado muchos aspectos como el alumbrado publico, en el que
cabe destacar que las luminarias son de maxima eficiencia energética, con un 75%
de eficiencia.

No voy a entrar en el tema de las promociones de precio publico tasado. Lo
Unico que quiero decir es que no se tratan de viviendas de insercion social para gente
desaventajada econdmicamente, sino todo lo contrario, aunque tengan algun tipo de
proteccién en su construccion.
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En relacibn a la proposicibn presentada, proponemos una enmienda
transaccional de caracter técnico, ya que la EMT no es la que establece los
transportes, que quedaria redactada en los siguientes términos:

"Que se inste al Consorcio de Transportes para establecer alguna medida
urgente provisional respecto a la conexion de transporte publico de Valdebebas en
particular creando, al menos, una lanzadera provisional de autobuses publicos desde
las poblaciones con mayor masa critica poblacional, a cualquier comunicacion como
puede ser plaza de Castilla, Mar de Cristal y Campo de las Naciones"

Esta enmienda transaccional la hemos redirigido al Consorcio, en vez de pasar
por la EMT, ya que éste tiene que establecer las vias que le marca el Consorcio.

D. Samuel Tejado (UPyD): Me gustaria que la enmienda transaccional
incorporase el plazo. Si estamos hablando de un plazo temporal hasta el verano,
concretar qué se entiende por verano, o fijar alguna fecha, porque sino estamos en lo
de siempre. Hace seis meses nos comentd que se estaba barajando la opcion de
crear una linea especial de estas caracteristicas, este plazo ya ha pasado y no
tenemos nada. Me gustaria saber cuando se va a instar.

D. Angel Donesteve (Concejal Presidente): Instar al Consorcio de manera
urgente tal y como se ha formulado.

D. Samuel Tejado (UPyD): Se acepta la transaccional. Quiero celebrar este
avance. Creo que se empieza a tener en cuenta a los madrilefios que pagaban sus
impuestos y estaban dejados de la mano de Dios. Hay mucha gente que esta a la
espera e iremos viendo si se ejecuta esta iniciativa que se acaba de aprobar.
Veremos cOmo empezara a haber mas movimiento conforme se vayan incorporando
las familias en Valdebebas.

Hay 78 promociones residenciales en marcha, 5.707 viviendas, 59
promociones residenciales en ejecucion, lo que suponen 4.082 viviendas, 33
promociones con certificado de final de obra ¢ 2.486 viviendas y 791 viviendas con
licencia de primera ocupaciéon. Todos conocemos cOmo se tramita el
empadronamiento, los requisitos que se exigen, asi como los plazos de las escrituras
publicas visadas por el Registro de la Propiedad. Estamos hablando de un plazo
medio de tres meses, desde que te dan de alta en la luz con el enganche y se
realizan otros tramites. Hay mucha gente que esta a la espera de estos plazos y de
gue se adopten medidas de transporte publico para los que ya viven y para poder
tener una vida decente y normal con los servicios publicos basicos que no existen
actualmente. Veremos como esta medida favorecera el drama que sufren familias
gue han sido valientes de apostar por vivir en un lugar donde no existen servicios
publicos y también se vera como iran a vivir familias que tienen entregadas las llaves,
pero que estan a la espera de tener unos minimos de confort para vivir con su familia.
Todas estas viviendas protegidas, por ley, tienen un plazo de un afio para entrar a
vivir. El problema es que no pueden entrar a vivir alli porque no hay unos servicios
publicos minimos y béasicos. No se puede vivir alli, porque no hay nada.
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Vamos a ver si a partir de esta iniciativa que hemos tenido la suerte de
proponer, las cosas cambian. Se trata de una propuesta que nos han dicho los
vecinos, nosotros tan solo hemos sido portavoces del drama que estan viviendo los
vecinos de Valdebebas. Me gustaria matizar, que no me parece aceptable el
comentario que se ha hecho sobre el posicionamiento de mi grupo. Quiero decir unas
palabras que no ha dicho nadie de UPYD, sino que las ha comentado Dia. Paz
Gonzélez, Delegada del Area de Urbanismo y Vivienda: “esta revision se basa en
tres pilares, seguridad juridica, seguridad juridica y seguridad juridica”. Precisamente
este fue el punto clave por el que mi grupo municipal no apoyo la revision exprés sin
motivar nada en 48 horas. Ademas, insisto en que es todo lo contrario a la seguridad
juridica. Me explico: tramitan a la vez dos planes de revisiéon: el de 1985y el de 1997,
ademas de la modificacion del afio 1997, se modifican aspectos nulos y se declaran
subsistentes planeamientos que dependen de aquellos aspectos nulos. Un desastre
juridico. Ustedes estan centrando una revision exprés del Plan General de
Ordenacién Urbana, importandole solo la seguridad juridica y sin importarle las
familias que a nosotros nos importan mucho. No lo digo yo. Lo dice la Sra. Delegada
del Area. En cuanto a la forma, las sentencias tampoco las dicta UPYD y ha habido
muchas sentencias del TSJ de Madrid y del Supremo desfavorables, que han
supuesto un gasto de casi 100 millones de euros, cuyos intereses de demora han
sido generados por una nefasta gestion urbanistica del Partido Popular.

D. Francisco Cafio (IU-LV): Nosotros hemos formulado una comparecencia
basada en la buena fe. Los hechos pasados son hechos pasados y el presente es lo
gue tenemos. Nos hemos encontrado con que el Presidente de la Junta no tenia nada
nuevo que decirnos y por ello ha hablado de hechos pasados. Los que vivimos aqui,
estamos reivindicando para esta zona una serie de servicios que no van a tener y
gueriamos oir cudl va a ser su futuro. Conocemos su presente: estan abandonados.
Pero queremos saber su futuro inmediato. Sabemos por lo que se ha propuesto que
van a tener una lanzadera. Bueno, por lo menos, alguien podra moverse en
transporte publico.

No culpe a Izquierda Unida de los desastres urbanisticos del Partido Popular.
El PP lleva veintitantos afios organizando el modelo de ciudad y el modelo de ciudad
gue tenemos es un auténtico desastre. Si hay tribunales que les condenan a ustedes
en determinadas cuestiones, es por su irresponsabilidad no porque el grupo Izquierda
Unida denuncie. Haga lo que le corresponde para que se cumpla la legalidad, ¢no
son ustedes tan legalistas? o ¢es qué cuando la justicia y la ley les dice que tienen
gue hacer esto, ustedes vuelven marcha atras y se buscan las triquifiuelas para
legalizar lo que les han ilegalizado antes?. Esto es lo que sucede con los desarrollos
urbanisticos que ustedes han aprobado para solucionar los problemas de
habitabilidad en la ciudad. No estan solucionados los problemas de habitabilidad en la
ciudad, ni siquiera en los crecimientos urbanisticos, que no se pueden ocupar, porque
no tenemos servicios. Pero ademas, hay mas viviendas desocupadas en toda la
ciudad que nunca, por desahucios. ¢Ustedes nos hablan a nosotros de crisis? Usted
se esta dirigiendo al grupo lzquierda Unida. Don Angel, nos parece demasiado
descarado que nos hablen de crisis, ¢,sabe el Ayuntamiento de Madrid cuanto esta
pagando a los bancos y por cuya causa no se puede hacer inversiones
dotacionales?. Se esta gastando dos mil y pico euros en pagar a los bancos por cada
treinta y tantos euros que dedica a inversiones. La crisis la tenemos que pagar los
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curritos de a pie, mientras los bancos y las entidades financieras se van de rositas.
Esto lo he sacado a colacion de lo que usted ha comentado, no tenia previsto hablar
de esto.

Sr. Concejal, no le permito que diga que esa zona era una escombrera, porque
nunca lo ha sido. Hay una zona en las Carcavas, que en tiempos de Alvarez del
Manzano ustedes permitieron que se convirtiera en una escombrera ilegal,
denunciada en Europa y por la que fue sancionada la ciudad de Madrid. Fue
denunciada por los vecinos de aqui, al no intervenir en esta escombrera ilegal. En
todo el ambito de las Carcavas, muchos vecinos de aqui, los colonos del distrito,
puesto que este ha sido un distrito de colonos, hemos ido muchas veces a ese campo
con nuestros nifios. Por lo tanto no le puedo permitir de ninguna de las maneras que
nos diga que una de las partes mas bonitas que habia en Valdebebas, que era
natural y que se podria haber conservado y regenerado, era una escombrera. Al final
se hizo todo lo contrario hasta llegar a lo que hay ahora. No nos hable del parque, no
nos hable de la casa de campo de Valdebebas bautizada asi por los vecinos y
vecinas del distrito, ni nos hable de lo que ya reivindicAbamos nosotros: una segunda
casa de campo para Madrid con 2.400 hectareas. En cambio hemos perdido 2.000,
con los ambitos de los nuevos crecimientos, quedandose Unicamente 450 hectareas.
Ademas el parque tenia que haber sido inaugurado en el afio 2010-2011 y ahora se
comenta que se ha demorado al afio 2015, esta cerrado y por si fuera poco, lo ha
pagado la Junta de Compensacion, que como no es una ONG, ha cargado el coste a
los vecinos que se estan construyendo las viviendas alli. Por tanto, hay determinadas
cuestiones que no aceptaré de ninguna de las maneras.

Me alegra que reconozcan los errores anteriores cometidos en otros espacios
como Sanchinarro, para asi no cometerlos en Valdebebas.

Han comentado que tenemos solamente 850 habitantes. Hace un rato
deciamos que habia 91 demandantes de plazas en el IES Rosa Chacel y usted decia
gue habia treinta. Sr. Concejal, para mi un condenado a muerte es un condenado a
muerte y como estoy en contra de la pena de muerte me bastaria uno solo. En este
caso para mi treinta y tantos, o noventa y tantos condenados a no ir a su instituto de
referencia es suficiente para que se luche hasta ganar la batalla. En el caso de
Valdebebas, para mi 850 habitantes son masa critica suficiente para que tengan
derecho a la sanidad, a la educacion, a los servicios sociales, a los deportes publicos
y gratuitos. jCémo tiene la desfachatez de decirme que se va a hacer un club social
en Valdebebas en unos terrenos que hemos pagado todos los madrilefios y que
estaban destinados a la ampliacion de los recintos feriales! Ahora no hay capacidad
de negocio, no se van a ampliar los recintos feriales, pero la reserva de las 20
hectareas las pagamos todos con una parte de cesion a la Junta de Compensacion.
¢Y ahi van a construir un club privado?. Como dice mi nieta:"alucino en colorines".
Usted me habla de los servicios que se van a poner, pero yo le preguntaba por los
servicios publicos. Usted me ha hablado del colegio Joyfe que ya estd admitiendo
alumnos. Pero de los servicios publicos no me ha contado absolutamente nada,
solamente me ha dicho que le va a ofrecer a la Comunidad de Madrid que elija dos
parcelas. A mi me parece que es la ciudadania la que tiene que elegir el sitio que
consideren mas correcto para construir nuestros colegios. Ofrézcaselo usted al
consejo y a la ciudadania. ¢Esos centros van a ser publicos o la Comunidad de
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Madrid se lo va a ceder para hacer uno publico y otro concertado como esta haciendo
tltimamente?. En algunos municipios de la Comunidad de Madrid, como en San
Fernando de Henares se esté haciendo chantaje emocional: si no me das una parcela
para un centro concertado, no te hago un colegio publico. Sr. Concejal, esto es lo que
estd haciendo la Comunidad de Madrid, asi que mucho cuidado con ceder las
parcelas a quien no las sabe administrar para el bien comun.

En relacion a las demas cuestiones como que para cumplir estandares
sanitarios tiene que haber 25.000 habitantes, no sé que se le podria decir a los
vecinos de Valdebebas: que esperen a ser 25.000, o que si se ponen malos que se
suiciden. Aungue los espafioles seamos muy dados al chiste facil, no me gusta nada
el tono de su comparecencia. Le he pedido unos datos y usted no me ha aportado ni
un solo dato nuevo con respecto al anterior. Al parecer instard una lanzadera, pero
hasta el verano, los 850 vecinos que hay alli, se tendran que comprar una bici,
porque no sé que medio de transporte podran utilizar. Por otro lado, no se sabe
cuando se van a poner las placas de las calles y el servicio de correos no puede
funcionar si no estan puestos los nombres de las calles, salvo que los vecinos hayan
instaurado el servicio de palomas mensajeras. Ademas faltan otros servicios publicos
como bomberos, policia y queremos saber qué previsiones se han hecho para
implantar los servicios publicos de estos vecinos. A mi me interesaba hablar de los
vecinos que viven aqui, no de todo lo que se ha hecho francamente mal.

D. Félix Gallego (PSOE): El Concejal nos vuelve a acusar. En el anterior
pleno nos acuso de estalinistas porque comentamos que habia que planificar las
inversiones: dénde construir un colegio, el instituto, etc. Ahora nos acusa de que
ponemos obstaculos, cuando en realidad el PP hizo mal el Plan General del 97 y
recurrid cuando estaba iniciado el proceso de construccion de Valdebebas para que
no lo pagaran los vecinos. No se nos puede acusar. En la revision del Plan General
gue se aprob6 en agosto, nuestro grupo, como habia una necesidad evidente en
Valdebebas, proponia una separacion del resto de las proposiciones que tenian que
cumplir la normativa sobre impacto ambiental. Sr. Concejal, el resto de la intervencion
ha sido una absoluta decepcion. Ha empezado leyéndonos nuevamente el folleto de
la Junta de Compensacion que ya nos lo sabemos.

Comenta cuestiones incongruentes. Comenta que actualmente hay 850
habitantes, que no cuadra con la comparecencia anterior en la que indicé que habia
entonces 5.500 habitantes. No lo entendemos y nos resulta inconcebible que las
placas de las calles no estén aun instaladas. Tengo un familiar viviendo en
Valdebebas, y cuando les llevan los muebles recién comprados, como el transportista
no sabe donde esta la calle, tiene que quedar con ellos en la Gran Via de Hortaleza o
una calle conocida para acompafarlos. Mi hija se ha comprado una vivienda alli y no
se ha ido a vivir porque la pega que le pone la Comunidad de Madrid para concederle
la licencia de primera ocupacion, es que no hay plantas en las jardineras. Es
inconcebible que por parte de los responsables del PP se cometa chapuza tras
chapuza. Este hecho no me lo puede negar porgue lo he vivido personalmente.

En lo que respecta a las sentencias que estan paralizando la entrega de

viviendas a vecinos, el Ayuntamiento no ha hecho nada. Sigue paralizado. Mi cufiado
esta alli, pero hay una sentencia del juzgado que le dice que no puede habitar la
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vivienda, y como el Ayuntamiento no ha hecho nada, sigue teniendo problemas para
Vivir.

En transporte me parece insuficiente una linea lanzadera antes del verano.
Dan tres opciones: Plaza Castilla, Mar de Cristal o Recinto Ferial. En el Recinto Ferial
solo se puede coger el metro porque no hay autobuses. Aunque no sea mi mision,
sugiero que sea desde Plaza de Castilla o Mar de Cristal, porque los recintos feriales
no solucionan el problema. Sobre la linea de cercanias, no se sabe cémo iba a ir,
dependiendo de la Ciudad de la Justicia. Ahora no hay por la crisis. No se pone en
marcha la linea de cercanias y no sabemos cuando se pondra en marcha porque
como es competencia del Ministerio de Transportes, no podremos decir nada. Pero
¢quién gobierna este pais? El Partido Popular, el mismo que el Ayuntamiento y la
Comunidad de Madrid. No echen la culpa a nadie, echen la culpa al Partido Popular.

En educacion hay proyectadas dos parcelas: una para un colegio en el afio
2015, que no han especificado si sera publico o privado y otra para un instituto que no
se ha dicho para cuando. En cuanto a educacion infantil, no hay previsto nada de
nada, sobre todo teniendo en cuenta que Valdebebas es un barrio joven.

En Sanidad, ni se sabe, ni hay nada. Seguro que pronto habra una parcela
privada para hacer un centro sanitario en Valdebebas, al igual que ocurrio en
Sanchinarro para la construccion de un centro privado.

En Deportes, se cedera una parcela de 17,5 hectareas para un club privado.
No nos cuente que habra que pagar. No nos cuente que la ciudad deportiva del Real
Madrid esta alli, porque quien quiera entrar tiene que pasar por taquilla y no para
jugar, sino para ver.

De Seguridad, no ha hablado nada. Estos son los datos que tenemos: en los
ultimos 3 meses ha descendido la plantilla de la policia municipal de Hortaleza en 21
personas. Nos gustaria que nos dijera cual es la plantilla efectiva. La Sra. Botella ha
anunciado que en los préximos meses habra mas de 200 nuevos policias y deberia
aprovechar para solicitar algunos, porque no consiento que me diga que con un
nuevo extrarradio como Valdebebas no necesitamos mas policias nacionales y
municipales. Ya lo comenté en el Consejo de Seguridad y no me han hecho ni caso.

Por ultimo en relacion a las inversiones publicas que estamos reclamando en
Valdebebas, usted nos comenté al final de la comparecencia de hace seis meses,
gue todo lo que pudiera cubrir la demanda privada no la iban a duplicar con una
instalacién publica. Asi se resume su politica. Eso es lo que quieren hacer, no va a
haber ninguna inversién publica porque ustedes entienden que si hay una sociedad
privada que lo haga, ustedes no lo van a duplicar. Ademas ustedes lo asocian a la
libertad. Libertad no es eso. Libertad es cuando un padre puede elegir entre la
educacion publica, privada o concertada. Cuando solo tengo educacién privada no
hay libertad, sino imposicion. Sr. Concejal, no nos engafie, que no Somos nifios.

D. Angel Donesteve (Concejal Presidente): No voy a reiterar todo lo que ya

he dicho. No he dado més datos porque serian una reiteracion de los expuestos en la
comparecencia de octubre de 2013, como que el servicio de bomberos esta
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garantizado con el parque de bomberos que hay en la calle Mesena, que puede dar
servicio en la zona, en menos de 8 minutos.

La policia situada en la calle Javier del Quinto, tardaria menos de 5 minutos,
saliendo por la M40, cruzando el recinto ferial de IFEMA, hasta llegar a la Glorieta
Central Antonio Perpifia. La unidad del Samur situada en la calle Silvano, tardaria
menos de 3 minutos. He mencionado las bases. Las dotaciones estan repartidas,
salvo bomberos. Ademas, el nivel de seguridad en la zona es bastante amplio, no se
ha producido ningun acto vandalico y apenas hay robos.

En lo que respecta a las cifras que no le cuadran, a dia de hoy estimamos que
podran estar entrando a vivir 2000 habitantes, entre los tres ambitos que son: el
barrio de las Carcavas, que es el principal con viviendas terminadas y entregadas, el
ambito de Valdebebas central y la parte del Encinar de los Reyes. Si quieren les hago
llegar el plano que ayer nos remitié la Junta de Compensacion.

Sr. Cafo, el urbanismo es la accibn humana que transforma mas
significativamente la naturaleza. Hacer ciudad significa modificar la naturaleza. Sr.
Gallego, seguiamos el Plan de 1985 que es el que ha habido que rectificar, con un
plan de crecimiento cero. Este modelo no era real. Ya me hubiera gustado que el
modelo de desarrollo con y sin plan hubiera sido mas racional o hubiera estado mejor
planificado o mejor desarrollado. Las planificaciones son faciles pero su desarrollo
normalmente lleva a realidades distintas.

Le agradezco el comentario de que tengo mayor conocimiento del distrito.
Muchas veces me pregunto qué se quiso hacer aqui antes de lo que hay y hay veces
gue no lo encuentro. No hay que echar la culpa a nadie. Hay muchas cosas que han
perdido su sentido e indagar en fuentes originarias, tampoco lleva a ningun sitio. Yo
prefiero enfrentarme con la realidad y la realidad es que tenemos a mucha gente
empezando a vivir alli, otros que querrian estar ya alli y que por ciertas dificultades,
como sentencias judiciales, estan esperando. Reitero que es el Plan del 85 junto con
el del 97 los que se tuvieron que modificar. ElI Plan del 85 del Partido Socialista
preveia un crecimiento cero, y ¢donde vamos con el crecimiento cero, cuando la
ciudad se ha duplicado?. Hay que ser realistas. Los mundos idilicos no existen. La
realidad es que no tenemos dinero, aunque no sea lo que queramos. Esta realidad
ha demorado algunas cosas y otras se han ejecutado.

Sr. Gallego, no le quepa duda que las parcelas cedidas se destinaran a
colegios publicos y el primero seréa un colegio de educacion infantil y primaria. No sé
qué otro tipo de servicios esperaban que les contara, pero hemos hablado con los
gestores de la luz, del agua y del gas y ya tienen las instalaciones. El alcantarillado
funciona y las familias pueden vivir aunque no tengan transporte publico. También se
han hecho muchas cosas que han costado y que ha habido que supervisar. Por
ejemplo, Unién Fenosa, nos ha garantizado que el servicio no iba a tener caidas de
tensidon porque tenian una instalacion punta que era modular con previsiones de
futuro para cuando creciera el entorno a méas de 30.000. No crean que el Concejal de
Distrito se ha quedado de brazos cruzados desde que se solicitdé la comparecencia
por parte del Grupo Socialista hace seis meses. Nos hemos movido y nos estamos

48/59


mailto:omhortaleza@madrid.es�

. ' Carretera de Canillas n° 2
@ IMADRID,’ AL Tifno: 91 588 76 48
omhortaleza@madrid.es

interesando, pero el deseo no hace realidad y este es el trabajo de todos los dias, con
previsiones y con cosas que se estan haciendo.

Con respecto al comentario de UPyD sobre la tramitacion juridica, quiero
indicar que la realidad esta hecha de trompicones y de avances, sin buscar la
perfeccion juridica. No creo que tengamos leyes perfectas, salvo el codigo de
comercio o el codigo civil, que tienen 100 afios. Por desgracia, nuestra materia
legislativa podria haber sido mas audaz, mucho mas rica y mucho mas perfecta pero
la realidad es la que es, las normas son las que son y si hay que superar una
situacion de conflicto y una paralizacion judicial, pues habra que ver la manera de
aplicarla. Usted habla de la revision exprés, pero es que no han querido aceptar otra
alternativa y no han colaborado absolutamente en nada. EI mundo juridico que le
gustaba al miembro de su grupo en la Comisién de Urbanismo no se adaptaba al
mundo real. Quedara muy bonito para tener colgados muchos diplomas y muchas
sentencias favorables pero de lo que se trata es de arreglar los problemas, que en
este caso se trata de que los vecinos puedan habitar las casas donde han invertido
los ahorros de su vida.

Sometida a votacion la anterior proposicion es aprobada por unanimidad
de todos los Grupos Politicos Municipales tras acordar una enmienda
transaccional.

3. PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL
Informacion del Concejal Presidente y del Gerente del Distrito

Punto 11. Dar cuenta de los decretos y de las resoluciones dictados por
el Concejal Presidente y por el Gerente del Distrito en materia de su
competencia en el mes de marzo de 2014.

Punto 12. Dar cuenta de la Memoria Anual del Sistema de Gestion de
Licencias Urbanisticas del Distrito de Hortaleza correspondiente al afio 2013,
elaborada por la Gerencia del Distrito y conformada por el Concejal Presidente,
gue ha sido elevada al Vicealcalde en cumplimiento de lo establecido en los
Acuerdos de la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid de 3 de abril de 2008,
sobre Medidas para la mejora del Servicio de Concesién de Licencias
Urbanisticas y el Servicio de Disciplina Urbanistica, y de 19 de noviembre de
2008, por el que se determina el contenido y el procedimiento de tramitacion de
la Memoria Anual.

D. Angel Donesteve (Concejal Presidente): Aunque se trate de dar cuenta
guiero resefar, que tienen a su disposicion la memoria elaborada para este pleno y
quiero destacar lo siguiente:

"En el Debate del Estado del Distrito del afio pasado, me comprometi a que la
gestion de licencias y los expedientes resueltos sobre los iniciados alcanzaria el 70%.
Lo hemos conseguido. En el afio 2013 hemos resuelto el 77,99% de los expedientes
iniciados en ese afo, superando ampliamente el porcentaje del 35% del afio 2012. Se
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trata de un logro importante en la gestion administrativa del distrito del que debemos
estar muy satisfechos. Quiero felicitar a todos los que trabajan en este cometido,
especialmente al Departamento de Servicios Técnicos y al Departamento Juridico con
la coordinacion de la Secretaria y del Gerente".

Estos porcentajes se refieren a los expedientes del afio 2013. Actualmente
estamos agilizando la tramitacién de los expedientes iniciados en afios anteriores.

Preguntas

Punto 15. Pregunta n° 2014/323308, formulada por el Grupo Municipal de
Union Progreso y Democracia, sobre diversas cuestiones relacionadas con el
Club de rugby Liceo Francés y sobre su problemética.

D. Samuel Tejado (UPyD), procede a dar lectura a la siguiente pregunta:

“El distrito de Hortaleza tiene el lujo de tener a los dos clubes de rugby madrilefio
punteros, el Club Deportivo Elemental XV de Hortaleza y el Club Liceo Franceés, que tiene la
mayor cantidad de fichas federativas del rugby espafiol, realizando una excelente labor de
cantera y trabajando en desarrollos sociales con el deporte del balén oval.

Mediante Acuerdo de 18 de julio de 2007, de la Junta de Gobierno de la Ciudad de
Madrid, se establecié la organizacion y estructura de los Distritos y se delegaron
competencias en las Juntas Municipales, en los Concejales Presidentes y en los Gerentes de
los Distritos. En concreto, se delegé en los Concejales Presidentes la gestion de las
instalaciones deportivas del Distrito.

Con fecha 1 de julio de 2010, se concede la autorizacion, con caracter indefinido, al
club Deportivo Elemental XV de Hortaleza, de la gestion de las actividades deportivas a
desarrollar en la zona de la instalacién deportiva municipal (campo de rugby), ubicada en el
Parque Juan Pabilo II. El trabajo que esta realizando este Club es excelente y hay que seguir
apoyando esta incuestionable labor deportiva.

Por otro lado, el Club de rugby Liceo Francés, con 45 de antigiiedad en Hortaleza, 450
licencias y 22 equipos en competiciones en todas las categorias, tiene cierta problematica
con su campo de rugby. Incluso, el pasado 18 de marzo, sus representantes tuvieron una
recepciéon con la Sra. Alcaldesa del Ayuntamiento de Madrid, junto con 18 equipos deportivos
madrilefios mas.

Es un lujo disponer de dos clubes deportivos de rugby en el distrito con un
importante numero de licencias y que hacen una excelente labor a nivel nacional.
Esta es una pregunta muy concisa y muy clara:

¢Nos puede decir cuando fue la dltima reunién que mantuvo con el Club de rugby
Liceo Francés y, por tanto, si conoce su particular problematica?”

D. Angel Donesteve (Concejal Presidente): Desde mi llegada aqui, cuando
se me hablaba del Liceo nunca sabia si se estaban refiriendo a la direcciéon del
colegio o al club deportivo. De hecho, tuvimos un par de mal entendidos en la
convocatoria. Conozco a muchos profesores, antiguos alumnos y padres de
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profesores del Liceo Francés. Siempre pensé que era una cuestiéon de conocimiento
de ese centro y me tomé un tiempo para estar perfectamente informado.

En lo que se refiere al club deportivo, como no lo consideré urgente, pedi a
nuestros servicios deportivos que se informaran. Me consta que fueron a ver el centro
deportivo municipal de Hortaleza porque pretendian encontrar un campo. El Liceo
Francés se consideraba agraviado frente al club deportivo 15 Hortaleza, que
gestionan el campo de rugby municipal, porque llevaban mucho tiempo y tenian 500
equipos. El Liceo Francés pedia un terreno para poner nuevas instalaciones de
rugby, pero el espacio no nos lo podemos inventar ni esto es Alicia en el pais de las
maravillas. Estuvimos estudiando una posible ubicacion y ellos mismos se dieron
cuenta en su visita a la instalacion de Hortaleza, que el campo de fatbol esta sin
invertir, no por falta de dinero, sino porque hay una prevision del Plan General de
construir un enlace en una calle que comunique la estacion de Hortaleza con la zona
de Roquetas de Mar.

En varias entrevistas que hemos mantenido con la Gerencia de Urbanismo
hemos preguntado si iba a salir en el nuevo avance del Plan General. Usted mismo
ha podido comprobar que sigue prevista la construccién de esta carretera, y si bien
no se realizara en un breve plazo, a la vista del proyecto que tiene el club deportivo
Hortaleza no podriamos cederles el campo, ya que segun la normativa aplicable las
autorizaciones que podemos dar no pueden superar el plazo de 4 afos. Las
inversiones que el club pretendia realizar no tendrian un plazo de amortizacion menor
de entre 10 a 15 afios. Ya sabiamos que era un emplazamiento imposible, y aunque
estuvimos buscando, les puedo asegurar que desde mi toma de posesion, en las
reuniones mantenidas con urbanismo, planteamos la situacion de la parcela deportiva
de la Fundacién Estudiantes. Se nos dijo que la intencién era resolver el acuerdo
suscrito pero que se trata de un proceso, en el que aparte de emitir un informe
urbanistico, requeria remitirlo a Hacienda para ver como se reconocia la deuda que
tenian. A dia de hoy estos tramites ya se han superado, esta en el Consejo
Consultivo de la Comunidad de Madrid y en el plazo de un mes nos habran
contestado. A partir de ahi, sabremos el futuro de esa parcela deportiva que a su vez
condiciona la ubicada en la calle Ofia. En el afio 2010 se tramité un concurso para
adjudicar la parcela situada en la calle Ofa y los interesados no se quisieron arriesgar
sin saber el futuro de la parcela de la Fundacion Estudiantes.

Nuestra prioridad es ofrecerles una solucién, no quedar con ellos. Hemos
hablado con ellos, lo han entendido muy bien y espero que en un mes le podamos
dar buenas noticias.

D. Samuel Tejado (UPyD): Celebramos que a raiz de esa pregunta hayan
hablado sobre este tema. A priori nos llamaba la atencion que segun sus datos se
habia organizado una reunion el 1 de octubre de 2013, a ultima hora no pudo asistir
por diversos motivos y desde esa fecha hasta hoy no se habian podido reunir.
Sorprende que por ninguna de las dos partes no hayan encontrado el momento para
hablar de la problemética de este club deportivo.

Es cierto que el estado del terreno no es bueno, es cierto que estd habiendo
lesiones, es cierto que estamos hablando de un club con una historia en el distrito de
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mas de 45 afios, y que es de los dos clubes con mayor nimero de ficha de toda
Espafia en rugby federativo. Los representantes del Liceo se han reunido con
Concejales de otros distritos y me preocupa bastante que los chavales que disfrutan
de esta actividad deportiva puedan verse perjudicados con algun tipo de transvase de
la instalacion deportiva a otro distrito, y que Hortaleza se quede sin un club deportivo
de estas caracteristicas.

Mi pregunta esta resuelta: han contactado y hay didlogo para llegar a algun
acuerdo. Ya lo veremos. Pero es importante que exista este contacto ya que el
Concejal es el maximo responsable de las instalaciones deportivas del distrito.

D. Angel Donesteve (Concejal Presidente): Espero que se encuentre una
solucién. No me importa que no sea en el distrito. En Barajas no han encontrado lo
gue buscaban y en San Blas le han dado buenas palabras, pero veremos de aqui al
final. Me encantaria que encontraran un sitio que satisficiera sus problemas. No ha
sido por no intentarlo. Tenemos las posibilidades que tenemos y sabemos los
requerimientos que tienen, pero hay que casarlo con la realidad.

Punto 16. Pregunta n° 2014/323442, formulada por el Grupo Municipal de
Unién Progreso y Democracia, sobre diversas cuestiones relacionadas con del
Programa de Prevencion del Absentismo Escolar en el distrito.

D. David M2 Rodriguez (UPyD): Agradecer al publico el aguante estoico en el
pleno. Hubiera sido positivo que en la Junta de Portavoces se hubiera acordado
unificar las intervenciones del final con la proposicion del Rosa Chacel, para que se
hubiera debatido todo o bien al principio o bien al final, por tratar del mismo tema.
Seguidamente lee:

“El pasado 18 de agosto se formaliz6 contrato con la empresa Arci Nature
Intervencién Social, S.L.U., Unica oferta presentada a la licitacion para cubrir el Servicio
Social y de Salud denominado Programa de prevencion y control del absentismo escolar en
el municipio de Madrid; Numero de expediente: 300/2013/00029; Organo de contratacion:
Delegada del Area de Gobierno de Familia y Servicios Sociales. El mismo se adjudicé por
mas de un millon de euros. Este plan cuenta con la participacion de comisiones de
absentismo en los 21 distritos, ademas de entidades publicas y privadas relacionadas con la
materia. Es por ello de nuestro interés conocer la siguiente informacion: Qué funciones y qué
resultados, esta desarrollando en la actualidad, y tiene la Comision de Absentismo en
Hortaleza dentro de este programa?

Y por seguir con un guién de prelaciones nos interesaria conocer entre otra, la
siguiente informacion referida a nuestro distrito:

¢, Quién y qué entidades forman la Comision de Absentismo del distrito; Cuando se
creo; Cuantos educadores sociales se han adjudicado a Hortaleza; Cual es la ratio de
educadores por centro publico de educacion de Primaria y Secundaria. Cual es el nimero
actual de absentistas en Hortaleza y su comparativa con afios anteriores; Cual es el valor
umbral de absentismo lectivo para su registro estadistico; y finalmente como se esti
coordinando la colaboracion en este programa entre la Junta de Distrito, Arci Nature y la
Consejeria de Educaciéon?”
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D. Angel Donesteve (Concejal Presidente): Aunque la respuesta que tengo
preparada es bastante extensa, la leeré lo mas rapido posible. Quiero que tengan
claro que para mi, el tema del absentismo y su erradicacion es de maxima prioridad.
Me hubiera gustado poder dedicarle mas tiempo. No obstante, le remitiré por escrito
lo que no pueda leer. Seguidamente lee:

1. CONSTITUCION CONVENIO ABSENTISMO: El Programa de Prevenciéon y
Control del Absentismo Escolar se enmarca dentro del Convenio de
Colaboracion firmado en el afio 2001 entre la Comunidad de Madrid, Consejeria
de Educacion, y el Ayuntamiento de Madrid a través del Area de Gobierno de
Familia, Servicios Sociales y Participacion Ciudadana.

2. UMBRAL DE ABSENTISMO: EI absentismo escolar, definido como la no
asistencia regular a los centros educativos del alumnado escolarizado, se
clasifica en tres tipos:

= Absentismo Elevado: ausencias superiores al 50% de dias lectivos.
= Absentismo Medio: ausencias entre un 25% y un 50% de dias lectivos.
= Absentismo Bajo: ausencias por debajo del 25% de dias lectivos.

3. COMPOSICION COMISION DE ABSENTISMO

Las Comisiones de Absentismo Escolar de Distrito estan integradas por miembros
permanentes y miembros coyunturales:

MIEMBROS PERMANENTES
Por la Consejeria de Educacion:

e Un representante del Servicio de Inspeccion Educativa.
e Un representante del Equipo de Orientacion Educativa y Psicopedagdgica.

e Un representante de los Departamentos de Orientacién de los centros de
Educacién Secundaria Obligatoria.

Por el Ayuntamiento de Madrid:

e El Jefe/a de Departamento de Servicios Sociales o persona en quien
delegue.

e El Jefe de Seccién de Educaciéon de la Junta Municipal.

e El profesional perteneciente al dmbito socioeducativo que en virtud del
convenio haya sido asignado al Programa de Prevencion y Control del
Absentismo Escolar: Educadora de Absentismo que seria la que usted ha
mencionado de Arci Nature.
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MIEMBROS COYUNTURALES

e Directores/as, jefes/as de estudios, orientadores/as tanto de los centros de
titularidad puablica, como de los centros de titularidad privada concertada.

e Representantes de otros Servicios Municipales:

- Policia Municipal.
- Representante de los Centros de Salud (CMS).

e Representantes de las entidades colaboradoras sin &nimo de lucro que
desarrollen, en el ambito del Distrito Municipal, programas de apoyo y
seguimiento escolar u otro tipo de intervenciéon socio-educativa.

4. EDUCADORES SOCIALES EN EL DISTRITO: La distribucién de educadores en
los distritos se determina en base al nimero de alumnos absentismos en cada
uno de ellos, existiendo un ratio 1 educador por cada 70 alumnos
(aproximadamente).

En el Distrito de Hortaleza, con un total de 54 alumnos absentistas en la
actualidad, se cuenta con 1 educador social.

5. PREVALENCIA DEL ABSENTISMO: El numero actual de alumnos absentistas
en el distrito es de 54, de un total de 12.594 alumnos de 6 a 16 afios en edad de
escolarizacion obligatoria en el Distrito, lo que supone un porcentaje del 0,43%.
Datos de cursos anteriores:

Curso 2012-2013 ......... 56 alumnos absentistas.
Curso 2011-2012 ........ 65 alumnos absentistas.
Curso 2010-2011 ........ 82 alumnos absentistas.

Actualmente tenemos 54 absentistas, pero se supone que cuando se cierre el
curso escolar el numero se reducira. Los casos abiertos no significa que no se hayan
enderezado. Y a este respecto los servicios educativos son optimistas. Me congratula
gue los resultados sean mejores.

Le remito por escrito el contenido de las intervenciones realizadas desde el
programa de absentismo, porque es muy extenso.

Lo mas importante a destacar de estas funciones son la deteccion e
intervencién con alumnos no matriculados, y su entorno familiar. Se procura y se
persigue que la familia que se empadrona matricule a sus hijos inmediatamente.

A los alumnos que tienen expediente de absentismo abierto se hace un

seguimiento de asistencia al centro educativo durante todo el curso de escolarizacion,
incidiendo en aquellos que cambian de etapa educativa. A los que tienen una
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trayectoria de inconstancia en la asistencia al curso, se incide con las familias y con
los propios absentistas para que vayan al colegio y retomen las rutinas habituales.

Insisto que se trata de unas 20 misiones muy concretas de absentismo. Estas
intervenciones de absentismo se trabajan conjuntamente con el Area de Servicios
Sociales, cubriéndose no soélo la necesidad de que el nifio acuda al colegio sino
también las necesidades que pueda tener la familia ya que normalmente son los
padres los que tienen que vigilar que el nifio y si ellos tienen problemas, fracasa la
asistencia.

D. David M2 Rodriguez (UPyD): Nos congratula que los absentistas hayan
bajado un ratio de 82 a 54, ya que se trata de un avance muy importante de un 40%.
Hablando con asistentes sociales, lo propio seria que hubiera un educador social por
cada centro. En Hortaleza hay casi 30 centros. Usted me dice que hay un educador
de Arci y que el resto son colaboraciones: personal docente, directores, policia
municipal que esta haciendo una labor buenisima, incluso el servicio de salud del
distrito.

Creo que es poco tener un solo educador social. Mi critica es por qué se
externalizé en una empresa privada. He estado leyendo el perfil de la empresa que es
del afio 1992 y me parece bastante darle un millon de euros por mantener so6lo un
educador en Hortaleza. Me consta que en otros distritos hay hasta 10 educadores.
Creo que habria que dar una oportunidad a los asistentes sociales del Consistorio y
a la Consejeria de Educacion porque creo que podrian hacer una mejor labor social
gue la que pueda estar haciendo una empresa contratada por Arci, que no sabemos
si tiene la formacién que tiene un funcionario de carrera.

Creo que es fundamental que se potencie y valore lo publico sobre lo privado y
creo que tiene que haber muchisimo dialogo entre las diferentes administraciones con
la sociedad civil, con los padres y con los alumnos que son los que quieren una
educacién de calidad. Quiero hacer un guifio a los sefiores que tenemos aqui, ya que
nuestro grupo potencia la meritocracia de los funcionarios y el valor de la educacion
publica. Entendemos que son pocos los recursos de los que dispone esta empresa,
ya gque segun las ultimas publicaciones que he leido, ha aumentado la drogadiccion
de los chavales, sobre todo ahora que hay drogas de disefio de muchos tipos,
baratas y adictivas, son muy peligrosas y se adquieren por internet.

D. Angel Donesteve (Concejal Presidente): Le puedo decir, que la técnico
gue hemos tenido era una excelente profesional. De hecho ha sido promovida en su
propia empresa, convirtiéndola en coordinadora.

Tenemos dos coordinadores para todo el distrito. Los absentistas cambian
constantemente, ya que hay gente que logra engancharse en el curso y asistir, y en
cambio hay otros colegios que a mitad de curso empiezan a tener faltas. Nosotros les
pedimos a los centros educativos que en cuanto detecten que es persistente la
ausencia de algun alumno a clase, lo comuniquen de inmediato y que no lo demoren,
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ya que la mejor manera de atajar el problema es cogiéndolo desde el principio y ese
control inicial lo tienen que hacer los colegios.

Punto 17. Pregunta n° 2014/329234, formulada por el Grupo Municipal de
Izquierda Unida-Los Verdes, sobre diversas cuestiones relacionadas con los
alcorques vacios del distrito.

D. José M2 Hernandez (IU-LV): El Grupo de lIzquierda Unida presenta la
siguiente pregunta:

“El Ayuntamiento de Madrid dispone del portal Web www.unalcorqueunarbol,
integrado en la web municipal wwww.madrid.es, mediante el que se pone a disposicion de los
ciudadanos, toda la informacién del arbolado viario de la Ciudad de Madrid, cada arbol tiene
su ficha individualizada en la que se recogen datos de especie, edad, perimetro asi como el
catdlogo de la especie a la que pertenece, sirviendo ademas de canal de comunicacion
directa para recoger sus peticiones respecto al arbolado. Esta aplicacion segun el
ayuntamiento se actualiza como minimo semanalmente con las actuaciones que se ejecutan
segun el Plan de Gestién de Arbolado Urbano. Este servicio se puso en marcha en enero de
2007, sin embargo la falta de actualizacion de dicho programa y las deficiencias en el cuidado
del arbolado han provocado numerosas denuncias vecinales con poco éxito de reposicion.

Por tanto aprovechando la campafia de plantacion que viene desarrollandose desde
octubre de 2013 hasta finales de marzo de 2014, el ayuntamiento tiene previsto plantar en
Madrid 23.000 nuevos arboles y 480.000 arbustos. Este Plan de Plantaciones tiene como
objetivo entre otros cubrir todos los alcorques vacios de la ciudad para lo que el
Ayuntamiento ha dispuesto 7.000 nuevos arboles.

PREGUNTA

¢ Cudl es el numero de alcorques vacios o en mal estado existentes en el distrito de
Hortaleza?

¢Cuantos van a ser repuestos?

¢ Cuéntos arboles y arbustos seran destinado al distrito coincidiendo con el Plan de
Plantaciones?”

D. José M2 Hernandez (IU-LV): Quiero saludar al publico asistente.
Lamentablemente no han podido estar cuando los grupos de la oposicibn hemos
debatido las cuestiones que ellos van a plantear. Esto demuestra que el publico no
puede asistir a los plenos en horas intempestivas como las 14.30 horas. A usted le
interesa porque no creo que tenga el valor de exponer las explicaciones que ha dado
el Grupo Popular al publico existente.

El Ayuntamiento de Madrid dispone de una Web “Un alcorque un arbol”, pero
una vez que entras, por falta de mantenimiento de la Web, no sirve para nada.

Hay una campafa europea que subvenciona el 80% de espacios verdes sobre
todo para el agua regenerada, que nos traera cuatro actuaciones en el distrito de
Hortaleza, que son: el parque del Pinar, parque del Trefacio, parque San Lorenzo vy el
parque Silvano. En estos 4 parques que se van a desarrollar con el programa que
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Europa subvenciona hasta el 80%, hay que reponer arboles de alineaciéon que son
tan importantes como los demas. Estos arboles a los que ustedes no les dan
importancia, porque no los reponen desde que hace afios esta gobernando el PP,
estan ocasionando que haya huecos vacios de alcorques. Estos arboles producen el
mismo oxigeno y consumen el mismo dioxido de carbono que los arboles de los
parques y de los bosques, pero a ustedes les da igual.

Aprovechando la campafia de plantacion que viene desarrollandose desde
octubre de 2013 hasta finales del 2014, en la que el Ayuntamiento tiene previsto
plantar 23.000 nuevos arboles y 480.000 arbustos, ¢cudl es el numero de alcorques
vacios o en mal estado en el distrito de Hortaleza, que se van a cubrir con este plan?
jcuantos van a ser repuestos? ¢cuantos arboles y arbustos seran destinados al
distrito coincidiendo con el plan de plantaciones? Ustedes van a reforestar los
centenares de pinos que se quemaron en el Canto del Aguila. Para usted y para
policia municipal se trataban de arbustos y arbustillos, pero cuando fuimos alli se
trataban de centenares de pinos que habian ardido. ¢Van a repoblar las encinas que
se quemaron alli? Todos los afios le venimos avisando de los sitios donde se
producen incendios, pero por una dejadez del PP, ustedes comienzan a desbrozar y
a limpiar la maleza cuando los arboles han ardido. Me consta que vecinos habian
hecho llegar a la Junta la problematica que habia en esa zona donde esta el rastrillo
los domingos, porgue como consecuencia del paso de la gente hay muchas
posibilidades de que arda. A ustedes les dio igual y lo limpiaron cuando ardi4. A ver si
es posible reforestar con estos arboles todos los que se quemaron, a no ser que
tengan algun interés de que estos arboles no se reforesten.

D. Angel Donesteve (Concejal Presidente): El planteamiento de su pregunta
no tiene nada que ver con lo que me estad contando. No obstante, le contestaré la
pregunta que ha presentado por escrito y que dice: ¢ cuél es el nimero de alcorques?
No le contestaré sobre el resto de las preguntas.

No le quito la razon. Los incendios solo se apagan en invierno. Es verdad que
tenemos que instar a todas las Areas que tengan parcelas de su conservacion y
responsabilidad, incluida el Area de Medio Ambiente a que las conserve estén
reforestadas o no. También debemos instar a otras instituciones publicas y a los
propietarios de parcelas privadas a que adopten medidas para evitar cualquier tipo
de incendios.

En contestacion a su pregunta le informo que en diciembre el Partido Socialista
se interes6 por la reposicion de marras, se facilitaron unos datos y ahora nos han
remitido otros datos incrementados. Es positivo el compromiso del Area de Medio
Ambiente en el plan de plantacién arboles para el afio 2013-2014 y por el que tienen
gue haber repuesto en arbolado de alineacion 372 ejemplares, y en zonas verdes 181
arboles, asi como 46.739 arbustos. Hemos pedido que el parque Pinar del Rey, se
demore hasta después de las fiestas para que se pueda consolidar la nueva
plantacion de arbustos.

D. José M2 Hernandez (IU-LV): Queremos saber qué diferencias ha habido
en la plantacion de arboles desde que en diciembre el Grupo Municipal Socialista
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formulara la pregunta, a fecha de hoy que la hemos presentado nosotros. Que me dé
la razon no me sirve de mucho. Si darme la razon significara que van a seguir sin
desbrozar los arboles y los terrenos que hay por ahi y que todos los afios se queman.
Veremos si en un afio hay una excepcion y no arden estos arboles ni estos terrenos.
Posiblemente en octubre me vuelva a dar la razén, pero lo cierto es que el afio
pasado ardieron. En relacion a los 372 arboles de alineacion y las 181 unidades en
zonas verdes, ardieron mas arboles que no se van a repoblar. Vamos a ir poco a
poco, que por culpa de ustedes han ardido.

D. Angel Donesteve (Concejal Presidente): Creo que soy bastante pertinaz
en el crecimiento compatible con el desarrollo urbano, si es medioambientalmente
sostenible y coherente. Le he comentado que se van a plantar 181 arboles en
parques. Respecto al arbolado de alineacion hemos pedido a los compafieros del
Grupo Popular que chequearan algunos alcorques que pudieran estar vacios y me
consta que estan plantadas las marras. Me congratula que gran parte de este trabajo
ya este realizado.

D. Francisco Cafo (IU-LV): Vamos a formular una proposicion al Pleno de la
Junta concluyendo que los grupos de la oposicion hemos sido capaces de ponernos
de acuerdo en 15 segundos. Es mas facil ponerse de acuerdo con los grupos de la
oposicion que con el PP. Pero en este caso vamos a ser capaces también de que el
Grupo Popular se ponga de acuerdo.

Por otro lado, pedimos al Concejal que las preguntas pendientes de contestar
se nos contesten por escrito y ceder el tiempo a la intervenciéon de los vecinos, ya que
algunos estan aguantado el pleno de pie. Creo que por deferencia deberiamos
tratarlos bien para que asi vuelvan a los plenos.

D. Angel Donesteve (Concejal Presidente): No tenemos ningln
inconveniente de enviar los informes que se han al respecto.

D. Francisco Cafo (IU-LV): Cuatro preguntas quedan por responder por
escrito, dos de lzquierda Unida, una del PSOE y otra de UPyD.

Los puntos del orden del dia que quedan pendientes de responder por escrito
son:

Punto 18. Pregunta n° 2014/329303, formulada por el Grupo Municipal de
lzquierda Unida-Los Verdes, sobre las repercusiones de la modificacion del
contrato del servicio de tele asistencia, en el distrito.

Punto 19.Pregunta n° 2014/329343, formulada por el Grupo Municipal de
Izquierda Unida-Los Verdes, sobre las medidas de fomento de la participacién
ciudadana en el distrito.

Punto 20.Pregunta n° 2014/338801, formulada por el Grupo Municipal

Socialista, referente al contrato de gestion integral de limpieza y conservacién
de los espacios publicos y zonas verdes en el distrito.
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Punto 21.Pregunta n° 2014/341020, formulada por el Grupo Municipal de
Union Progreso y Democracia, sobre las actuaciones publicadas en el boletin
de Policia Municipal en Hortaleza.

Y no habiendo méas asuntos que tratar, el Sr. Concejal Presidente, siendo las
dieciocho horas y cincuenta y cinco minutos, dio por terminada la sesion.

LA SECRETARIA DEL DISTRITO

Fdo.: Delia Berbel Aguilera.

Conforme:
EL CONCEJAL PRESIDENTE

Fdo.: Angel Donesteve Velazquez-Gaztelu.
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