Diario de Sesiones

del Pleno

2 de noviembre de 2006 Nimero 88

Comision Permanente Ordinaria de Hacienda y
Administracion Publica

Sesion ordinaria, celebrada el jueves, 26 de octubre de 2006

Presidencia de D.2 Elena Gonzélez Mofiux

SUMARIO

Se abre la sesion a las diecisiete horas y diecisiete minutos.
- 1o Lo - U PP OUPPPPPRPN 4

ORDEN DEL DiA

Lectura y aprobacioén, en su caso, del acta de la sesidén anterior celebrada el dia 21 de septiembre
de 2006.
- 1o Lo - U PP OUPPUPPRPN 4
— Intervencién de la Vicepresidenta y Presidenta en funciones.
— Votacion y aprobacion del acta.

|.- Dictamen de los asuntos con caracter previo a su elevacién al Pleno

Propuestas de la Junta de Gobierno

Propuesta para aprobar la concesién de un suplemento de crédito, por importe de 7.000.000,- €, en
el Presupuesto del Ayuntamiento para 2006 (Area de Medio Ambiente y Servicios a la Ciudad).

— Intervenciones de la Vicepresidenta y Presidenta en funciones, la Sra. Denche Morén, la
Sra. Vilallonga Elviro y el Sr. Bravo Rivera.
— Votacion y aprobacién de la propuesta.

Propuestas del Area de Gobierno

Propuesta para aprobar la Addenda al Convenio entre la Comunidad de Madrid y el Ayuntamiento
de Madrid para la recaudacion ejecutiva de los ingresos de derecho publico de dicha Corporacion,
suscrito el 13 de noviembre de 2003.

— Intervenciones de la Vicepresidenta y Presidenta en funciones, la Sra. Denche Morén, la
Sra. Vilallonga Elviro y el Sr. Bravo Rivera.
— Votacion y aprobacién de la propuesta.



Pégina 2

Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid 2 de noviembre de 2006 NUm. 88

a.-

10.-

11.-

Propuestas para aprobar, en veintiocho expedientes, otras tantas declaraciones de especial
interés o utilidad municipal, a los efectos de la obtencion de las correspondientes bonificaciones
en el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

— Intervenciones de la Vicepresidenta y Presidenta en funciones, la Sra. Denche Morén, la
Sra. Vilallonga Elviro y el Sr. Bravo Rivera.
— Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuestas para desestimar, en dos expedientes, otras tantas solicitudes de declaracion de
especial interés o utilidad municipal, a los efectos de la obtencion de las correspondientes
bonificaciones en el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

— Intervenciones de la Vicepresidenta y Presidenta en funciones, la Sra. Denche Morén, la
Sra. Vilallonga Elviro y el Sr. Bravo Rivera.
— Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuestas para declarar desistidos de su peticién, en cinco expedientes, a otros tantos
solicitantes de declaraciéon de especial interés o utilidad municipal, a los efectos de la obtencion
de las correspondientes bonificaciones en el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y

— Intervenciones de la Vicepresidenta y Presidenta en funciones, la Sra. Denche Morén, la
Sra. Vilallonga Elviro y el Sr. Bravo Rivera.
— Votacion y aprobacién de la propuesta.

1l.- Acuerdos de la Comisién

Propuesta de calendario para la tramitacion del Proyecto de Presupuesto General del

— Intervenciones de la Vicepresidenta y Presidenta en funciones, el Sr. Bravo Rivera, la Sra.
Denche Morén, la Sra. Vilallonga Elviro.
— Votacion y aprobacién de la propuesta.

1ll.- Informacién, impulso y control

Preguntas

Pregunta formulada por el Grupo Municipal Socialista, en relacion con el gas-to ocasionado por el
desmontaje del edificio Windsor.

— Intervenciones de la Sra. Vicepresidenta y Presidenta en funciones, el Sr. Fernandez
Gonzélez-Calero y el Sr. Bravo Rivera.

Pregunta formulada por el Grupo Municipal Socialista, en relacion con el cumplimiento de las
condiciones establecidas en los Pliegos reguladores de los contratos de concesién del Servicio de
Estacionamiento Regulado, en lo relativo a los ingresos realizados por las empresas
concesionarias en las cuentas del Ayuntamiento.

— Intervenciones de la Sra. Vicepresidenta y Presidenta en funciones, la Sra. Vilallonga
Elviro y el Sr. Bravo Rivera.

Pregunta formulada por el Grupo Municipal Socialista, en relacién con la Tasa por Paso de
Vehiculos.
= To |1 - PP SUPSPTE 10
— Intervenciones de la Sra. Vicepresidenta y Presidenta en funciones, la Sra. Vilallonga
Elviro y el Sr. Bravo Rivera.

Pregunta formulada por el Grupo Municipal de lzquierda Unida, en relacion con el recurso
presentado ante la Comision Europea sobre la clasificacion de la empresa Madrid Calle 30, S.A,,
dentro del sector Administraciones Publicas.
L= [0 T PO TP P PP PP OUPRPPTRRN 11
— Intervenciones de la Sra. Vicepresidenta y Presidenta en funciones, la Sra. Denche Morén
y el Sr. Bravo Rivera.

Sesion ordinaria de 26 de octubre de 2006 Comisién Permanente Ordinaria de Hacienda y Administracién Publica



Pégina 3
Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid 2 de noviembre de 2006 NUm. 88

Comparecencias

12.- Solicitud de comparecencia del Concejal del Area de Gobierno de Hacienda y Administracion
Publica, formulada por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, en relacidon con el no sometimiento
a analisis de la Comisién Especial de Vigilancia de la Contratacion, del expediente de contratacion
de la limpieza de zonas verdes del Distrito de Ciudad Lineal, adjudicado a TRAGSA.
- 1o Lo T- U PRSP PPPPRIN 13
— Intervenciones de la Sra. Vicepresidenta y Presidenta en funciones, el Sr. Misiego
Gascon, el Sr. Bravo Rivera y la Sra. Vilallonga Elviro.

IV.- Ruegos

No se formulan ruegos.

Sesion ordinaria de 26 de octubre de 2006 Comisién Permanente Ordinaria de Hacienda y Administracién Publica



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Pégina 4
2 de noviembre de 2006 Nim. 88

(Se abre la sesion a las diecisiete horas y diecisiete
minutos).

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Buenas tardes. Vamos a dar comienzo
a la Comision Permanente del Pleno de Hacienda y
Administracion Publica convocada para el dia de
hoy. Tiene la palabra el sefior secretario para el
primer punto del orden del dia.

1.- Lecturay aprobacién, en su caso, del acta de
la sesién anterior celebrada el dia 21 de
septiembre de 2006.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Si. ¢Alguna cuestién, sefiora Denche,
sefiora Vilallonga?

(No se realiza ninguna observacion).

Bien, queda aprobada el acta de la sesion
anterior y pasamos al siguiente punto del orden del
dia.

(Se acuerda por unanimidad, aprobar el acta de la
sesion anterior celebrada el dia 21 de septiembre
de 2006).

2.- Propuesta para aprobar la concesiéon de un
suplemento de crédito, por importe de
7.000.000,- €, en el Presupuesto del Ayunta-
miento para 2006 (Area de Medio Ambiente y
Servicios ala Ciudad).

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Denche, posicion de voto.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Concepcion Denche Morén: En
contra.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Vilallonga.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: En contra.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: A favor.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: A favor. Pasamos al siguiente punto del
orden del dia.

[JSometida a votacion de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por 7
votos a favor de los Concejales del Grupo Municipal
del Partido Popular, y 6 votos en contra de los
Concejales de los Grupos Municipales Socialista (5)
e lzquierda Unida (1)].

3.- Propuesta para aprobar la Addenda al
Convenio entre la Comunidad de Madrid y el
Ayuntamiento de Madrid para la recaudacién
ejecutiva de los ingresos de derecho publico de
dicha Corporacion, suscrito el 13 de noviembre
de 2003.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Denche, posicion de voto en
este punto.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Concepcién Denche Morén: A favor.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Abstencion.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Abstencion.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracién Puablica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: A favor.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: A favor, Grupo Popular.

(Sometida a votacion de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por 8
votos a favor de los Concejales de los Grupos
Municipales del Partido Popular (7) e Izquierda
Unida (1), y 5 abstenciones de los Concejales del
Grupo Municipal Socialista).

4.- Propuestas para aprobar, en veintiocho
expedientes, otras tantas declaraciones de
especial interés o utilidad municipal, a los
efectos de la obtencion de las correspondientes
bonificaciones en el Impuesto sobre Construc-
ciones, Instalaciones y Obras.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Denche, nuevamente posicion
de voto.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Concepcion Denche Morén: A favor.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Vilallonga.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Abstencion.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: A favor.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: A favor.

(Sometida a votacion de la Comision, las
precedentes propuestas quedan dictaminadas
favorablemente por 8 votos a favor de los
Concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (7) e Izquierda Unida (1), y 5 abstenciones
de los Concejales del Grupo Municipal Socialista).

5.- Propuestas para desestimar, en dos
expedientes, otras tantas solicitudes de
declaracion de especial interés o utilidad
municipal, a los efectos de la obtenciéon de las
correspondientes bonificaciones en el Impuesto
sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.
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La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Denche.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Concepcion Denche Mordn:
Abstencion.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Vilallonga.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Abstencion.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: A favor.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Pasamos al siguiente punto del orden
del dia.

[Sometida a votacibn de la Comisién, las
precedentes propuestas quedan dictaminadas
favorablemente por 7 votos a favor de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular,
y 6 abstenciones de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista (5) e Izquierda Unida (1)].

6.- Propuestas para declarar desistidos de su
peticién, en cinco expedientes, a otros tantos
solicitantes de declaracidon de especial interés o
utilidad municipal, a los efectos de la obtencion
de las correspondientes bonificaciones en el
Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y
Obras.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Denche.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Concepcién Denche Morén:
Abstencion.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Abstencion. ¢ Sefiora Vilallonga?

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Abstencion.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Abstencion.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: A favor.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: A favor. Bien, pues pasamos a los
acuerdos de la comision. Punto nimero 7 del orden
del dia.

[Sometida a votacion de la Comisién, las
precedentes propuestas quedan dictaminadas
favorablemente por 7 votos a favor de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular,
y 6 abstenciones de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista (5) e Izquierda Unida (1)].

7.- Propuesta de calendario para la tramitacion
del Proyecto de Presupuesto General del
Ayuntamiento de Madrid para 2007 (art°. 114.2
ROP).

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Bien. Se abre el turno de intervenciones
con una primera exposicion del concejal de
Hacienda. Tiene la palabra.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Puablica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Gracias, sefora
presidenta.

De conformidad con lo establecido en el
articulo 114.2 del Reglamento Organico del Pleno y
de conformidad también con lo previsto en la Ley de
Capitalidad y Régimen Especial de Madrid, el
procedimiento para la aprobacion de los presupues-
tos este afio difiere en algunos puntos con respecto
al del afio anterior, de tal manera que después de la
aprobacion por la Junta de Gobierno el pasado 28
de septiembre del proyecto inicial y sometido al
plazo de alegaciones, la Junta de Gobierno de hoy
mismo, del dia 26 de octubre, ha procedido a la
aprobacion del proyecto definitivo y a la desestima-
cion de las alegaciones presentadas como
consecuencia de no reunir las condiciones previstas
en la normativa vigente, y a partir de esa
aprobacion del proyecto definitivo, procede su
remision al Pleno a través de una resolucion del
presidente del Pleno.

En el dia de hoy se ha procedido a la fijacion
de un plazo de enmiendas de 15 dias, 5 dias mas
de los previstos en el Reglamento, plazo que
empezara a correr el dia 27 de octubre, viernes,
mafiana. A partir de esa fecha se simultanea
también el plazo de comparecencias de las
diferentes areas de Gobierno de la Junta de
Gobierno, y se procedera a la celebracion, previa
convocatoria oportuna, de los correspondientes
plenos de las juntas municipales al objeto de
informar del proyecto de presupuestos. El plazo de
enmiendas finaliza el dia 15 de noviembre,
miércoles, total —como he dicho antes— 15 dias
héabiles para la presentacion de enmiendas, lo que
supone una prérroga de la mitad del plazo normal, y
a partir del 21 de noviembre, martes, convocatoria
de la Comision de Hacienda, el dia 24 celebracion
de la Comision de Hacienda, para el dia 29 de
noviembre, miércoles, aprobar el presupuesto,
debate y votacion del presupuesto, en Pleno.

En relacion con el calendario que se ha
repartido a los diferentes portavoces de la comision,
quiero llamar la atencion de una modificacion en
relacion con la comparecencia del Area de
Gobierno de Economia y Participacion Ciudadana,
que estaba prevista el jueves 2 de noviembre a las
17 horas, que pasarad a celebrarse el mismo dia,
jueves 2 de noviembre, pero a las 18:30 horas.

Igualmente se ha procedido a repartir a los
portavoces al inicio de la comisién de hoy el
calendario previsto para la tramitaciéon de las
ordenanzas fiscales. En ese caso el plazo de
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alegaciones es superior y todavia estd ese plazo
abierto pero la prevision, que esta recogida en el
calendario que se ha repartido, es que también se
pueda proceder a su aprobacion definitiva en el
Pleno del 29 de noviembre, de tal manera que,
como viene siendo habitual, celebramos conjunta-
mente en el mismo Pleno el debate y la votacion del
proyecto de presupuestos y del proyecto de
ordenanzas fiscales para el afio 2007. Ese es el
resumen de la documentacién que obra en poder
de los portavoces de los Grupos de la Oposicion y
si hay algin comentario pues procederé a su
contestacion o aclaracion.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muchas gracias. Sefiora Denche, en
este primer turno tiene la palabra.

La Concejala del Grupo Municipal de lzquierda
Unida, dofia Concepcion Denche Morén: No haré
uso de la palabra, solo haré posicién de voto.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Bien. Sefiora Vilallonga.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Si,
efectivamente decir simplemente que casi mejor si
hacemos explicacion de voto, fijamos el voto, que lo
fije la sefiora Denche y posteriormente, al fijar el
voto, damos una explicacion de la razon del voto y
abreviamos.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Bien, entonces, sefiora Denche,
posicién de voto respecto a este punto nimero 7.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Concepcién Denche Morén:
Abstencion.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Abstencion. Sefiora Vilallonga.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: El voto del
Grupo Socialista va a ser negativo y yo lo resumo
en lo siguiente.

Efectivamente ha habido un plazo mayor de
enmiendas pero siguen persistiendo los mismos
problemas de siempre con la tramitacion del
presupuesto, que son los siguientes: a partir de
mafana empieza a contar el plazo de enmiendas y
las comparecencias presupuestarias se superponen
sobre el plazo de enmiendas, y paralelamente se
realizan los plenos en las juntas. Nosotros
entendemos que efectivamente ha habido por lo
menos un dialogo aunque el didlogo ha sido
completamente estéril porque no se ha aceptado
ninguna propuesta de la Oposicién. Entonces
agradecemos la voluntad del diadlogo, no
agradecemos la posicién final porque lamentable-
mente no hemos podido llegar a ningln acuerdo
pero, sin hacer mas intervencion, simplemente
anunciar el voto contrario.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Para cierre de debate va a intervenir el
concejal de Hacienda, que tiene la palabra.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Puablica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Muy brevemente.
Simplemente para contestar o hacer una
observacion a la alegacion de la sefiora Vilallonga.
Recordarle que el ultimo dia que se produce una
comparecencia para explicar el presupuesto, por lo
que hace a las areas de Gobierno, es el dia 6, y el
Ultimo dia que se celebran plenos extraordinarios u
ordinarios para exponer el presupuesto por parte de
las Juntas municipales, es el dia 8, 6 y 8 respectiva-
mente, y el plazo de presentacién de enmiendas
finaliza el dia 15, y ademéas de presumir por parte
de este concejal que a diferencia de otros afios y
como consecuencia de la Ley de Capitalidad los
Grupos de la Oposicidon conocen el presupuesto
desde hace mas de 30 dias. Por lo tanto son casi
45 dias de plazo para estudiar el presupuesto y
presentar las enmiendas oportunas; por tanto
entiendo que el plazo que hemos fijado para las
comparecencias es perfectamente compatible con
la documentaciébn y presentacion de las
correspondientes enmiendas en su caso.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Damos por concluido este debate con el
voto manifestado por todos los grupos y a favor del
Grupo Popular. Pasamos al siguiente punto del
orden del dia.

(Sometida a votacion de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por 7
votos a favor de los Concejales del Grupo Municipal
del Partido Popular, 5 votos en contra de los
Concejales del Grupo Municipal Socialista y
abstencion de la Concejala del Grupo Municipal de
Izquierda).

8.- Pregunta formulada por el Grupo Municipal
Socialista, en relacion con el gasto ocasionado
por el desmontaje del edificio Windsor.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Por el Grupo Socialista.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Candido Fernandez Gonzalez-Calero: La doy
por leida, presidenta.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muy bien, pues tiene la palabra el
concejal de Hacienda para su contestacion.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Gracias, sefiora
presidenta.

En contestacibn a su pregunta —que en
realidad son tres— le contesto, en primer lugar,
que segun informa el Departamento de Programa-
cion Econémica del Area de Urbanismo, Vivienda e
Infraestructuras, la partida presupuestaria a la que
se imputo el gasto correspondiente a la demolicion
del edificio Windsor fue la 001/030/432.04/227.03;
denominacién de esa partida: gastos por accion
subsidiaria, del presupuesto municipal del ejercicio
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2005, por un importe de 15.962.258,19 euros que
corresponden a las siguientes certificaciones: la
nimero 1, con 2.388.964; la nUimero 2, con
1.523.958; la nimero 3, con 2.305.691; la niamero
4, con 2.189.654; la niumero 5, con 2.016.574; la
nidmero 6, con 2.138.283; la nudmero 7, con
2.696.660; y la nimero 8, con 702.472.

En cuanto a la segunda pregunta, sobre si se
ha repercutido a la propiedad del edificio los
anteriores gastos e intereses por el tiempo
trascurrido, le informo que a la sociedad propietaria
del edifico, Asén Inmobiliaria de Arriendos, S.L., se
le factur6 un total de 18.516.219,51 euros,
resultante de aplicar el 16% del Impuesto sobre el
Valor Afadido a la cantidad arriba indicada.

Finalmente, respecto a cuando y en qué
cuantia se han producido los correspondientes
ingresos, la respuesta es que tras el siniestro, el
Ayuntamiento de Madrid y la sociedad propietaria
del edificio celebraron un convenio que se firmo el
19 de mayo de 2005, conforme al cual la propiedad
se obligb a pagar las certificaciones de obra
emitidas en tiempo y forma.

El calendario de pagos ha sido el siguiente: El
22 de julio de 2005 se emitieron 4 cartas de pago
por un importe total, IVA incluido, de 9.753.590,94
euros, que son satisfechas por la sociedad el dia 28
del mismo mes. El 27 de octubre de 2005 se
emitieron 2 cartas de pago por un importe total, IVA
incluido, de 4.819.634,76 euros, que son abonadas
por la sociedad el dia 4 de noviembre de 2005. Y el
25 de noviembre de 2005 se requirié a la sociedad
propietaria del edificio siniestrado para que abonase
la liquidacién por importe, IVA incluido, de
3.128.125,99 euros, lo que efectta el 2 de
diciembre de ese mismo afo. Por Ultimo, el 14 de
diciembre se solicito a la sociedad el abono de una
liquidacion por importe total, IVA incluido, de
814.867,83 euros, lo que realiza el 21 de diciembre
de 2005. Muchas gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muchas gracias. Sefior Fernandez,
tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Céandido Fernadndez Gonzéalez-Calero:
Gracias, presidenta. Y gracias, sefior Bravo, porque
he quedado perfectamente enterado. Por primera
vez en las explicaciones que yo le he oido a usted,
ha dado una explicaciéon completa y, ademas, la he
entendido, y yo creo que se ha entendido con
facilidad. No me acaban de salir con exactitud las
cuentas, y abro la puerta a que haya una
explicacion.

Nosotros tenemos una constatacion de que los
pagos de la seccion 030, Urbanismo, por este
concepto, supera la cantidad de 18.516.000 euros,
que usted nos ha dicho que se ha facturado como
totalidad a la empresa propietaria de este edificio.
Tiene un pago realizado total de 18,954 millones de
euros. Si es que se debe a otra accién subsidiaria
imputada a la seccion de gastos 030, pudiera ser,
quisiera acabar sabiéndolo —no en este momento
porque a lo mejor no estd en disposicion— pero

también quisiera saber, entonces, por qué esa
seccion de gasto ha llegado a unas obligaciones
reconocidas en ese ejercicio presupuestario de 26,7
millones de euros, procedentes de una modificacion
presupuestaria, nada menos que de 36 millones de
euros en ese ejercicio. Se modific6, habia una
consignacién presupuestaria inicial de 4 millones, y
se modificé por valor de 36 millones mas.

Yo no sé si es que ustedes, de nuevo,
modificaron al alza y luego después hubo trasva-
ses, no voy a decir de votos, sino de dotaciones no
explicadas, pero en cualquier caso no acaban de
cuadrar los nameros, aunque si es verdad, y doy
por cierto que lo es, que se han producido estos
ingresos, desaparecen de este grupo las
suspicacias que teniamos de una informacion...
Como me imagino que Intervencién General habra
avalado las palabras que usted ha dicho, nosotros
las damos por ciertas, porque teniamos informacion
por las cuales el convenio suscrito en su momento
no habia tenido exacto y puntual cumplimiento. Si
es asi, damos por buenas sus explicaciones y he
terminado mi intervencion, sefior Bravo.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Bien, treinta segundos que le quedan.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracién Puablica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Solo diez, solo diez para
decirle al sefior Fernandez que las cifras que le he
dado son las correspondientes a la demolicion del
edificio Windsor en su integridad, quedando por lo
tanto liquidadas en los términos que le he dicho,
pudiendo corresponder —y no dispongo de la
informacién en este momento— a otras obras que
por accién subsidiaria realizara la concejalia, pero
gue como no estaba en la pregunta no dispongo de
esa informacion en este momento.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muy bien, pasamos al siguiente punto.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

9.- Pregunta formulada por el Grupo Municipal
Socialista, en relacién con el cumplimiento de
las condiciones establecidas en los Pliegos
reguladores de los contratos de concesiéon del
Servicio de Estacionamiento Regulado, en lo
relativo a los ingresos realizados por las
empresas concesionarias en las cuentas del
Ayuntamiento.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Vilallonga, tiene la palabra.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Sefiora
presidenta, doy por formulada la pregunta.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Leida la pregunta. Tiene la palabra el
concejal de Hacienda.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracién Publica
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y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Gracias, sefiora
presidenta. Puesto que la portavoz del Grupo
Municipal Socialista ha dado por reproducida la
pregunta, entiendo que no desea introducir en la
redaccion de la misma matizacion alguna. Asi pues,
ateniéndome al tenor literal de la cuestion
planteada, he de responder que por parte del
Ayuntamiento de Madrid no se ha permitido a las
empresas concesionarias del SER el incumpli-
miento de ninguna de las condiciones previstas en
los pliegos de condiciones que regulan dichos
contratos.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Si, sefiora Vilallonga, tiene la palabra.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Sefior
concejal, que mal empezamos esta tarde en estas
preguntas, porque empieza usted evadiéndose y
saliéndose por la tangente para ver si yo consumo
el tiempo en explicarle a usted una cosa que usted
sabe perfectamente, porque usted tiene el informe
del tesorero del Ayuntamiento como yo. Entonces,
en el informe del tesorero del Ayuntamiento, lo que
queda fehacientemente demostrado es algo que
hemos denunciado desde el Grupo Municipal
Socialista y que usted ha estado negando. Y es que
las empresas no han cumplido con sus obligaciones
contractuales con el Ayuntamiento de Madrid. En
concreto, las empresas concesionarias del Servicio
de Estacionamiento Regulado, las empresas de los
parquimetros. Mas en concreto, para resumir, el
informe del tesorero indica cosas como las
siguientes: en enero, en abril y en junio no se
produjo ningun ingreso de la empresa concesiona-
ria de la zona 1. El primero fue el 3 de febrero y
correspondia a finales del 2005, lo que quiere decir
gue hasta el 14 de marzo no se ingreso nada en el
2006. En lugar de ingresos semanales, como
exigian los contratos, en algunas ocasiones se
realizan cada dos meses. Entre el 28 de marzo y el
19 de mayo no hubo ninguna, tampoco entre el 28
de junio y el 16 de agosto.

En el caso de la empresa concesionaria de las
zonas 2 y 5, los ingresos de enero corresponden a
diciembre del 2005. El primer ingreso de enero se
produce el 14 de febrero, no hay ingresos en el mes
de agosto y por tanto, desde el 11 de julio hasta el 1
de septiembre no se produce ningun ingreso.

En la zona 32 el ingreso del 3 de febrero, como
en las zonas anteriores, corresponde a diciembre
del 2005. El primer ingreso del 2006 se hace el 15
de marzo. Desde el 11 de agosto al 4 de octubre
tampoco hay ningun ingreso y sorprende que los
ingresos del 4 al 6 de octubre, por un importe de
1.400.000 euros, se produzcan cuando ya ha
solicitado el Grupo Municipal Socialista informacion
sobre este tipo de ingresos y las anomalias que se
estaban produciendo.

En cuanto a la zona 4, el SER entra en
funcionamiento el 1 de marzo y el primer ingreso no
se produce hasta el 20 de junio. Tuvo ingresos en
julio y en agosto pero no se hace ningun ingreso en
septiembre.

Y la zona 6, que también es una zona de
nueva aplicacion del SER, el primer ingreso que se
hace es el 4 de julio. Desde el 18 de agosto hasta el
4 de octubre no hubo ingresos. Excluyo el tema de
agosto, lo digo efectivamente a efectos cronolégi-
cos porque cuentan los dias. Pero lo que aqui esta
demostrado palmariamente es que ni en la zona 1
ni enlazona?2y5nienlazona3nienlazona 4 ni
en la zona 6, se cumple por parte de las empresas
concesionarias del Servicio de Estacionamiento
Regulado con las obligaciones que tenian en base
a los pliegos con los cuales se les habia adjudicado
el servicio.

Hay dos contratos, el de las zonas histéricas y
el de las zonas de ampliacién. En el primer contrato
tenemos aqui —que yo no lo voy a sacar porque no
me voy a alargar ya mas— un informe del
interventor donde se precisan claramente las
obligaciones del contratista, y una de ellas es
ingresar semanalmente las cantidades recaudadas,
cosa que no se hace.

(Observaciones del sefior Bravo Rivera).

Si, si, aqui en la pagina 7, vamos, lo sacamos
y lo leemos. Y si no, que conste en acta que se
incorpora al acta la pagina 7 del informe de la
Intervencion, donde se indica que se tienen que
ingresar semanalmente las cantidades recaudadas,
asi como la condicion legal de adjudicatario de
entidad de servicio publico a efectos de manejo de
fondos publicos, que es la tasa de aparcamiento.

Esta condicién, ademés, esté ultima condicién
hace que la empresa esté sometida al Reglamento
General de Recaudacién, en particular al articulo 78
y los siguientes. Por lo tanto, esto es un grave
incumplimiento de contrato y aqui hay, natural-
mente, una lesién patrimonial para el Ayuntamiento
porgue no se han ingresado las cantidades, tal y
como se ha dicho. Por tanto, se han perdido unos
intereses de ese dinero que deberian obrar en
manos del Ayuntamiento. Pero lo que es mas,
porgue esto se repite también en el nuevo contrato,
donde en la clausula 30 se establece el ingreso
semanal y por bloques en las cuentas restringidas
del Ayuntamiento. Ahi si le doy el dato de la
clausula 30 del nuevo contrato, porque lo tenemos y
obra en nuestro poder.

Entonces, ¢qué es lo que se esta produciendo
aqui? Aqui se esta produciendo una cosa bastante
grave. La primera, que no se cumple el pliego de
condiciones con el cual han sido adjudicatarias del
servicio; que no se hacen los ingresos y que los
ingresos se hacen por un montante de mas de 50
millones de pesetas. Y al Grupo Socialista le cabe
la duda de qué acta de conciliacién esta haciendo el
Ayuntamiento o los funcionarios del Ayuntamiento o
el director general de Movilidad con las empresas,
cuando tienen que contabilizar de 50 millones en 50
millones lo que son unos ticket en los cuales
tenemos que saber exactamente qué es lo que el
Ayuntamiento puede acreditar como prueba o las
empresas prueban en su defecto. Por tanto, a
nosotros nos parece, primero, que hay un
incumplimiento fehaciente del contrato. Usted se
comprometio...
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La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Vilallonga, le ruego vaya
terminando.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Termino,
presidenta, termino inmediatamente. Usted se
comprometié con el Grupo Municipal Socialista,
ademas ante los medios de comunicacion, que
usted iba a cambiar este sistema. Este sistema del
contrato no lo puede cambiar, lo que cambiara
usted sera la practica andémala, es la pregunta que
le queremos hacer. Cémo va usted a garantizar:
uno, que las empresas ingresen semanalmente las
cantidades que recaudan, porque es obligatorio,
porque esta, no solo en el informe del interventor,
esta en los pliegos con los que han sido adjudicata-
rias del servicio y esta también en el Reglamento
General de Recaudacion. Y en segundo lugar, qué
pasa o qué ha pasado o como se pueden justificar a
estas alturas esos ingresos que se producen de esa
cantidad y como se hacen las actas de conciliacion.
Esas son dos preguntas que yo quisiera que me
contestara, a ver si tengo mas suerte que en el
primer turno que no me ha contestado usted nada.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muy bien, tiene la palabra el concejal de
Hacienda.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Gracias, sefiora
presidenta. Lamento que mi respuesta no le haya
parecido satisfactoria, pero créame que es
verdaderamente complicado tratar de analizar las
cosas o0 razones por las que no se ha producido,
salvo, tal vez, si entrdramos en el terreno de la
metafisica porque yo le he contestado a lo que
usted me ha preguntado.

Quizas, y digo solo quizds, si se hubiera
dirigido al area que gestiona el SER, que como
estoy seguro sabe es la de Seguridad, podria
haberle dado mas informacién, aun cuando solo
fuera por aquello de que son sus responsables, y
no yo, los competentes en la materia. De todos
modos y como tras su intervencion veo cudl es el
error del que nace su pregunta, voy a tratar de
aclararselo. Usted me decia que a la vista del
certificado del 9 de octubre se desprende que hay
un incumplimiento, y yo, francamente, por mucho
que lo miro, no lo veo. En total, como usted ha
sefialado, en ese certificado se hace referencia a
una cifra de 39.787.249,12 euros. El hecho de que
exista incumplimiento, supongo que lo aprecia
usted tomando como referencia a otra informacion,
puesto que de la que acabo de citarle no se
desprende. Ahora bien, lo que usted plantea en su
intervencidn es que estos ingresos deberian ser
superiores, ya que la liquidacion de la recaudacion
deberia ser semanal.

Pues mire usted, sefiora Vilallonga, lo que
dicen los pliegos...

(Observaciones de la sefiora Vilallonga Elviro).

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Vilallonga, sefiora Vilallonga,
que esta en el uso de la palabra ahora el sefior
Bravo.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: ... lo que dicen los pliegos
que segun usted se han incumplido, en la clausula
30 que ha citado, y usted quiere hacer un juego de
palabras, la clausula 30 literalmente dice: “recogida
—como obligacién del contratista— y transporte de
los fondos recaudados en los apartados expen-
dedores con independencia de la forma de pago
utilizada por el contribuyente, procediendo a su
ingreso en las cuentas restringidas municipales
abiertas en las entidades financieras colaboradoras,
y dicho ingreso se realizara por blogques semanales
—no semanalmente, sefiora Vilallonga, por bloques
semanales, estoy leyendo literalmente—, segun
carta de pago emitida por el Ayuntamiento de
Madrid de acuerdo a las préacticas de las entidades
financieras”. Es lo que dice textualmente el
apartado que usted ha citado, sefiora Vilallonga,
gue usted ha citado.

(Observaciones de la sefiora Vilallonga Elviro).

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefora Vilallonga. Le ruego, por favor,
guarde silencio.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Realizar el ingreso por
bloques semanales, no es realizar el ingreso
semanalmente. Y si como antes le decia, hubiera
preguntado al area competente cual es el procedi-
miento seguido para recaudar los fondos,
comprenderia que ademas es imposible.

Piense solamente que es necesario recoger
fisicamente el dinero de cada uno de los cajeros;
hay que trasladarlo, contarlo, manipularlo, para que
sea admitido por las entidades de crédito, que como
entenderd, no admiten que se llegue a ventanilla
con un saco lleno de céntimos de euros; que deben
conciliarse las cantidades efectivamente recauda-
das con los datos obtenidos del sistema informético
y que, posteriormente, una vez que el Ayuntamiento
conoce exactamente el importe de la cantidad
exigible al concesionario, debe emitir la correspon-
diente carta de pago o abonaré. Cada carta de
pago que emite el Ayuntamiento para que las
empresas concesionarias realicen el ingreso, lo es
por un periodo semanal, cumpliendo el pliego.
Posteriormente, las empresas, dentro del plazo
previsto para el pago voluntario, que en el propio
abonaré se recoge, proceden al ingreso. Ya desde
la Tesoreria municipal se registran en las
correspondientes cuentas extrapresupuestarias
para proceder posteriormente a su inclusién en la
contabilidad presupuestaria, todo ello de acuerdo
con los procedimientos normalmente previstos.

Asi pues, y para concluir, sefiora Vilallonga, le
diré que en la fecha del certificado emitido por el
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tesorero, por parte de las empresas concesionarias
se habia procedido al pago de las cantidades que
hasta ese momento resultaban exigibles,
hallandose el resto de los abonarés emitidos por el
Ayuntamiento dentro del periodo voluntario de
pago, conforme al articulo 62 de la Ley General
Tributaria y el 99 del Reglamento de Recaudacion.
Gracias, gracias sefiora presidenta.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muchas gracias, sefior concejal.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Sefiora
presidenta...

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Vilallonga, no...

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Es para
pedirle a usted, no voy a discutir con el sefior
concejal, pero ya sé que él aprovecha el ultimo
turno. Es para pedirle a usted...

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Vilallonga, perdéneme, no
aprovecha aqui nadie. Mire...

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Si, si, ¢como
que no? No le quepa a usted ni la menor duda.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Vilallonga, no le quepa a usted
la menor duda de que usted ha intervenido cinco
minutos y medio, y son tres minutos cada uno. El ha
intervenido...

(Observaciones de la sefiora Vilallonga Elviro).

Perdone, no entre en la funcién y papel del
presidente, con todos mis respetos. No le quepa a
usted la menor duda de que usted ha intervenido
por mas tiempo.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Le pido
exclusivamente, como yo no tengo turno de réplica
y no...

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Si es que lo ha utlizado y ademas
ampliamente!

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Pero
permitame, si yo solo tenia una intervencion y ya la
he hecho. Si no quiero volver a intervenir. Le quiero
pedir simplemente que se acompafie al acta la
pagina 7 del informe de la Intervencion General del
Ayuntamiento de Madrid sobre este particular, que
dice lo siguiente: «La recogida de fondos se
realizar& como minimo una vez por semana
pactandose su periodicidad ...»

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Si lo ha leido antes, sefiora Vilallonga.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Pido que se
incluya, por favor, esta péagina...

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Lo ha leido ademas y lo ha dicho
anteriormente. Bien, pasamos al siguiente punto del
orden del dia.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

10.- Pregunta formulada por el Grupo Municipal
Socialista, en relacion con la Tasa por Paso de
Vehiculos.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Vilallonga.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Doy por
formulada la pregunta.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Yo si que les pediria porque hay un...
Sefiora Vilallonga, perdéoneme, es que hay un
murmullo en la sala que la verdad es que hace un
poco complicado las intervenciones de cualquiera
de las personas que tengan que intervenir. ¢Da por
leida, sefiora Vilallonga, entonces la pregunta?

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Si, la doy por
leida.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Bien. Tiene la palabra el concejal.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracién Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Gracias, sefora
presidenta. En este caso son preguntas concretas,
que voy a tratar yo también de serlo en mi
respuesta.

En primer lugar, el nimero de pasos de
vehiculos que estaban incluidos en la matricula de
contribuyentes de la tasa para el periodo 2005 era
de 34.720.

En segundo lugar, de acuerdo con lo
dispuesto en la Ordenanza Municipal Reguladora
de los Pasos de Vehiculos, todos los pasos de
vehiculos, incluso los que estén exentos del pago
de la correspondiente tasa, deberan estar
sefializados con una placa cuyas caracteristicas
han de ajustarse al disefio aprobado por el
Ayuntamiento de Madrid, que podra adquirirse en
los centros expendedores autorizados.

Los ciudadanos que dispongan de Ila
autorizacion o licencia municipal, o los que sin
disponer de ella figuren dados de alta en la
matricula de la tasa de paso de vehiculos, siempre
que en este Ultimo caso el uso sea autorizable,
deberan colocar la placa dentro del plazo
comprendido entre el 1 de septiembre y el 31 de
octubre de 2006. Por su parte, quienes estan
utilizando un paso sin la preceptiva licencia o
autorizacion y sin estar incluidos en la matricula de
la tasa por paso de vehiculos, podran solicitar la
regularizacion de su situacion entre el 1 de junio y
el 31 de octubre de 2006.
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El cumplimiento de estas obligaciones dentro
de los plazos antes indicados determinara la
gratuidad de la placa sefalizadora antes mencio-
nada.

En tercer lugar, y respecto a la pregunta de
cuantas autoliquidaciones corresponden a pasos de
vehiculos que no tributaron en afios anteriores,
tengo que significarle que los datos que graba la
entidad financiera colaboradora, niimero identifica-
dor, codigo gestor, importe ingresado, DNI o CIF de
sujeto pasivo y distrito municipal, son insuficientes
para identificar con exactitud las discrepancias
existentes respecto de la anterior matricula y, por
tanto, saber cuales se trata de nuevas incorporacio-
nes.

No obstante, ha de tenerse en cuenta que el
plazo para ingresar la autoliquidacion vence el 31
de diciembre de 2006 y serd, como es ldgico, a
partir de ese momento cuando podamos extraer
conclusiones definitivas, una vez que se conozcan
las actuaciones de regularizacibn que voluntaria-
mente o inducidas se hayan materializado en los
distritos. A partir de esa fecha, ademas se podran
realizar los pertinentes controles e inspecciones,
tanto demaniales como tributarias, a fin de
garantizar que todos los pasos de vehiculos
existentes en la ciudad estan debidamente legaliza-
dos, y por tanto censados y sefializados, conforme
establece la ordenanza municipal de 27 de abril del
2006, y a la par dados de alta en la matricula de
contribuyentes de la tasa de utilizacion privativa o
aprovechamiento especial del dominio publico local
por paso de vehiculos.

En cuarto lugar, desde principios de este afio,
los servicios de inspeccion tributaria vienen
realizando actuaciones que afectan a 3.577 pasos
de vehiculos, todo ello sin perjuicio de las
actuaciones inspectoras que se lleven a cabo en lo
que resta de ejercicio. Como consecuencia de estas
labores, se han regularizado 777 pasos y se han
obtenido unos ingresos de 0,8 millones de euros.

En cualquier caso, quiero resaltarle que el
ndamero de pasos censados ha experimentado un
incremento de 2.792 unidades en los dos Ultimos
afios, pasando de 33.817, que figuraba en la
matricula del 2004, a 34.720 en 2005 y 36.609 en el
presente afio. Estos datos pueden considerarse
suficientemente  expresivos de los efectos
regularizadores provocados por las modificaciones
técnicas y ftributarias operadas en virtud de la
normativa reguladora de los pasos de vehiculos.
Gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muchas gracias. Sefiora Vilallonga,
tiene la palabra.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Yo no sé,
usted ha empezado dando unas cifras, luego ha
dicho que no sabe cuéntas autoliquidaciones se
han tramitado al dia de la fecha, porque no les da la
informaciéon la entidad colaboradora. Tampoco
saben cuéantas autoliquidaciones corresponden a
pasos de vehiculos que no tributaron en afios

anteriores, y luego en cambio, me dice que son 777
pasos, es decir...

(Observaciones del sefior Bravo Rivera).

...pero son los servicios municipales, eso no
depende de las autoliquidaciones, no estamos
estudiando las autoliquidaciones, no sabemos... En
fin, entonces ahora la pregunta que yo le hago es
Jpor qué presupuesta usted el ingreso que
presupuesta usted de esta tasa? Si usted, de
hecho, no sabe nada ¢cémo puede usted poner en
el presupuesto el ingreso por la tasa que usted
pone? Un ingreso que en 2006 lo han pasado
ustedes a 37.100.000 euros y ahora no nos puede
usted decir... ¢Cémo ha conseguido usted
averiguar cuanto le van a pagar por la tasa, si usted
no tiene analizado el nimero de pasos, los que son
de las fechas anteriores, los que no se han
tramitado? Es decir, ustedes dicen simplemente
tenemos 34.720 pasos y serda el célculo que
ustedes hacen de estos 34.720 pasos, existentes
ya, en funcién de la aplicacion del indice fiscal de
calles y de los vados que se producen, los que a
ustedes les dan el resultado. Pero, naturalmente, no
nos pueden decir si realmente ha habido una
actualizacion de los pasos de vehiculos o si se
limitan ustedes a gravar a los que ya lo pagaban;
esto es lo que usted no consigue aclararme.

Me dice usted que tiene 777 pasos
incorporados que no tenia anteriormente vy,
entonces, claro, el incremento de la tasa que pasa o
ha pasado de 9.000.000 de euros a 37.100.000
euros, es producto de la subida del cobro de la
tasa. Claro, esta es la conclusién a la que tengo
que llegar, porque como se puede presupuestar
9.000.000 de euros en 2002 y llegar en 2006 a esto
si realmente la actualizacion... Ustedes no son
capaces de darme las cifras.

Esta es la pregunta del millén, sefior Bravo, a
ver si ahora me lo explica, lo de los 37.100.000.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Tiene diez segundos, sefior Bravo.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Puablica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Simplemente para remitir
a la sefiora Vilallonga la memoria de la ordenanza
que modificaba la tasa de Vados del afio pasado,
donde tiene todas las cifras que usted me ha
pedido.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Las cifras del
2006 no las puedo tener, porque no estarian.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Vilallonga, han agotado ambos
sus tiempos. Pasamos al siguiente punto del orden
del dia.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

11.- Pregunta formulada por el Grupo Municipal
de Izquierda Unida, en relaciéon con el recurso

Sesion ordinaria de 26 de octubre de 2006

Comisién Permanente Ordinaria de Hacienda y Administracién Publica



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Pégina 12
2 de noviembre de 2006 Nim. 88

presentado ante la Comisidon Europea sobre la
clasificacion de la empresa Madrid Calle 30,
S.A., dentro del sector Administraciones
Publicas.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Denche, tiene la palabra.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Concepcion Denche Mor6n: Muchas
gracias, sefiora presidenta.

El diario oficial de la Unién Europea de fecha 2
de septiembre, publicaba el recurso interpuesto el 3
de julio fundamentandose en: la violacién de las
normas reguladoras del SEC 95 relativas a la
clasificacion de unidades institucionales en los
sectores de administraciones publicas o sociedades
no financieras.

Y ademas, en ese mismo documento se hacia
mencion por la parte demandante, el Ayuntamiento
de Madrid, de la violacion de los principios
generales de motivacion de actos administrativos y
audiencia del interesado. Nuestra pretension es
darle la oportunidad al concejal de Gobierno de
Hacienda para que nos exprese con mayor amplitud
la motivacién del recurso, al objeto de que podamos
conocer todos los miembros de esta comision los
motivos que de alguna manera nos afecta.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muy bien. Tiene la palabra el concejal
de Hacienda.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Gracias sefiora
presidenta.

En primer lugar, una breve aclaracion, sefiora
Denche, el recurso no lo hemos presentado ante la
Comisiéon Europea —tal y como dice el texto de su
pregunta— sino ante el Tribunal de Justicia de las
Comunidades Europeas.

Lo que planteamos, por tanto, es un recurso
judicial y no un recurso administrativo, no porque
haya sido esta nuestra intencion inicial, sino por la
imposibilidad de plantear un recurso administrativo
ante la Comisién Europea. Esto dejaba al
Ayuntamiento de Madrid en una posicion de
indefension manifiesta al no poder defender su
postura, que nos ha obligado a abrir la via judicial
como Unico camino posible para salvaguardar los
intereses generales de esta Administracién Publica.

Respecto al fondo del asunto de la pregunta
que usted plantea, puedo decirle que el recurso
solicita la anulacién de la clasificacion por parte de
la Comisién Europea de Madrid de Calle 30 en el
sector administraciones publicas, de acuerdo con el
sistema europeo de cuentas 1995, SEC 95,
contemplado en el anexo A del Reglamento
2.223/96 del Consejo, de 25 de junio de 1996.

Dicha clasificacion se desprende de las
cuentas publicadas por la comision el 24 de abril del
2006, acerca de los datos del 2005 relativos al
déficit publico y la deuda publica para la aplicacion

del protocolo sobre el procedimiento aplicable en
caso de déficit excesivo, anejo al tratado de la
Unién Europea.

El recurso que presentamos se fundamenta en
que, como usted bien sabe por las innumerables
veces que en el Pleno y en esta Comisién les he
explicado el proyecto, Madrid Calle 30 es una
sociedad anénima participada por el Ayuntamiento
de Madrid y un consorcio privado formado por tres
empresas constructoras y de servicios, selecciona-
dos tras la convocatoria de un concurso publico con
sometimiento a la Ley de Contratos.

Madrid Calle 30 goza de personalidad juridica
y patrimonio propios asi como de plena capacidad
de obrar. La propia empresa contrata y dirige, con
sus propios medios, las obras de reforma de la via
urbana, asumiendo el riesgo de construccion asi
como el riesgo de disponibilidad.

Se responsabiliza también de las labores de
operacién y mantenimiento con la colaboracién del
socio privado; negocia y obtiene financiacion
bancaria, de la que responde solo con su
patrimonio sin ningln tipo de garantia procedente
del Ayuntamiento de Madrid.

En el recurso presentado en apoyo de las
pretensiones del Ayuntamiento de Madrid y de la
propia sociedad Madrid Calle 30 como demandan-
tes, también se alega la violacién de varias de las
normas reguladoras del SEC 95 relativas a la
clasificacion de las unidades institucionales del
sector administraciones publicas, y la violacion de
los principios generales de motivacion de actos
administrativos y audiencia al interesado, que no
han sido seguidos en la tramitacion de la decision
de sectorizar como administraciones publicas a
Madrid Calle 30.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muchas gracias. Sefiora Denche.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Concepcion Denche Morén: Gracias
sefiora presidenta, gracias sefior concejal por sus
explicaciones.

En relacion a la primera, decirle que segun
consta en el Diario Oficial de la Union Europea de
fecha 2 de septiembre del 2006, pone que los
demandantes son el Ayuntamiento de Madrid y
Calle 30, y la demandada, la Comision de las
Comunidades Europeas, o sea, no me equivocaba,
es que lo ponia aqui, entiéndame, es mi torpeza
habitual, porque lo leo en estas cosas y me fio de
cualquier cosa.

Y en relacion a lo demas, simplemente
comentarle que nos hacemos eco de la noticia
aparecida en el dia de hoy en algin medio de
comunicacioén, segun el cual, la sociedad asesora
del banco que financia la construccién de la M-30,
Carry and Brown, afirma que el sobrecoste del
proyecto en ejecucion del viario de la M-30 puede
alcanzar méas de 1.000 millones de euros, por lo
que habria que reconsiderar el contrato suscrito
entre el Ayuntamiento de Madrid y la sociedad Calle
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30, al objeto de mantener el obligado equilibrio
econdmico.

Esta circunstancia, de ser cierta, echaria por
tierra el Plan de saneamiento econoémico-financiero
gue ustedes han aprobado y que se encuentra en el
Ministerio de Hacienda pendiente de la revision
anual. Y termino a la gallega y haciéndole una
pregunta, ¢como piensa hacer frente a ese
sobrecoste? ¢ Este riesgo, lo asumird la empresa
privada socia con nosotros de la empresa Calle 30?
Muchas gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Pues a la gallega tendra que contestar
porque queda poco tiempo.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Brevemente, sefiora
presidenta.

Le decia, sefiora Denche, que usted pregun-
taba por el recurso presentado ante la comision, yo
le he dicho que el recurso se presenta ante el
Tribunal, no ante la comision. La demandada es la
comision, sefiora Denche.

Y en segundo lugar, la reflexién que usted ha
hecho no tiene nada que ver con la pregunta, pero
le digo, y lo siento, no recurriremos al
endeudamiento para financiar esa desviacion o
incremento de coste de las obras, como tuve
ocasion de explicar cuando presentamos el
presupuesto para el 2007. Estudiese el presupuesto
del 2007 de Calle 30 y tendra la solucion.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muy bien, pasamos al siguiente punto
del orden del dia.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

12.- Solicitud de comparecencia del Concejal del
Area de Gobierno de Hacienda y Administracién
Pablica, formulada por el Grupo Municipal de
Izquierda Unida, en relacién con el no
sometimiento a andlisis de la Comisidn Especial
de Vigilancia de la Contratacion, del expediente
de contratacion de la limpieza de zonas verdes
del Distrito de Ciudad Lineal, adjudicado a
TRAGSA.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Si, por el grupo solicitante, sefior
Misiego, tiene la palabra por tiempo de cinco
minutos.

El Concejal del Grupo Municipal de lzquierda
Unida, don Julio Misiego Gascén: Sefior Bravo, le
traemos a la comisi6on informativa este asunto
porque la verdad es que lo pretendiamos debatir o,
en todo caso, analizar, en la Comision de Vigilancia
de la Contratacion, y no pudo ser, no se nos arreglé
y ademas no dio usted ninguna explicacion; dijo que
no correspondia, y punto.

Muy brevemente —sucintamente, podriamos
decir, pero muy sucintamente—, usted vino a decir
que esto estaba autorizado por la Comunidad de
Madrid, que TRAGSA es una empresa publica y
que, como era un convenio que de él se derivaba
una encomienda de gestion, que no era un contrato,
vamos, que no se podia discultir.

Y bueno, aqui hay interpretaciones, sefior
Bravo, como en todo en la vida; hay
interpretaciones. Sabemos que hay un informe de la
Secretaria que, con todo respecto a él vy
reconociendo el esfuerzo que han hecho en tan
poco tiempo, creemos que cabe una interpretacion.
Mire usted, nosotros nos hemos ido a algunos
antecedentes de la Junta Consultiva de
Contratacion Administrativa de la Administracion
General del Estado, y yo digo aqui, porque estos
antecedentes no son nuevos, es decir, este grupo
municipal quiere que se nos informe sobre la
adecuacion o no a derecho del propésito de este
Ayuntamiento de contratar directamente con
TRAGSA obras, contratos, al margen de los
procedimientos previstos en el derecho comunitario
sobre la contratacion publica y en la propia Ley
13/1995, de 18 de mayo, de Contratos de las
Administraciones Publicas. Queremos saber eso.

Y luego, en el supuesto de que ustedes
pudieran —que lo dudo, porque hay interpretacio-
nes—, yo me preguntaria ¢qué interés tenemos
nosotros en contratar con TRAGSA? Digo yo,
porque, que eso que lo haga la Administracion
General del Estado o que lo haga la Comunidad
que, en definitiva, son las que pudieran estar
mandatadas a contratar con esta empresa
directamente, sin concurso, etcétera... Pero de los
ayuntamientos, de los entes locales, no dice nada la
ley que autoriza a esas administraciones. Y ustedes
entienden que estan autorizados porque la
Comunidad les dice que si, pero ¢y el derecho?
¢Donde dejan ustedes el derecho? Miren ustedes,
el derecho administrativo no puede chocar nunca
contra otros derechos, y ustedes estan bordeando
los derechos; estan bordeando los derechos, se lo
digo con toda sinceridad.

Si pudieran ustedes, una cosa es por aquello
de la colaboracion y cooperacién que determina la
propia ley, bueno, pues la colaboracion y la
cooperacién no quiere decir que se haga un uso
perverso de una situacién como esta, que es lo que
estan haciendo ustedes, un uso perverso de este
convenio. Ustedes utilizan este convenio como un
cajon de sastre. Les viene bien para una cosa como
para otra; contratan para el SAP, para la limpieza
viaria, para el desbroce de zonas. Ustedes utilizan
esto para cualquier cosa, cosa que no tienen el
caracter ni la naturaleza de emergencia ni de
urgencia. Es otra cosa, hay otra razén para
contratar con esto, y eso es lo que nosotros
perseguimos. Y lo que le queremos trasladar a
usted —porque usted es un hombre equilibrado—
usted sabe que hay cosas que se pueden hacer y
otras que no se pueden hacer, y lo que queremos
es trasladarle a usted lo que no se puede hacer.
¢ Para qué? Para acabar de hacerlo, para que no se
haga mas.
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Primero, queriamos saber por qué no dio
usted autorizaciébn para discutir —porque lo
tendremos que discutir de una manera o de otra,
hadgame usted caso—, y luego si podemos hacer,
como entidad local, este tipo de convenios para las
contrataciones que estamos haciendo, esas dos
cosas. Y luego ya, una vez que me expliqgue esas
dos cosas, luego ya podemos profundizar en otras
cosas derivadas de lo que hemos hecho en este
asunto. Muchas gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muchas gracias, sefior Misiego. Por
tiempo de 15 minutos tiene la palabra el concejal de
Hacienda.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Gracias, sefiora
presidenta. En primer lugar, sefior Misiego, quiero
recordarle que en la Comisién de Vigilancia de la
Contratacion del pasado 10 de octubre le justifiqué,
y no de modo sucinto, sino le justifiqué de modo
claro cudl era la razén por la cual el expediente de
puesta en servicio de la limpieza de zonas verdes
del distrito de Ciudad Lineal, encomendada a la
empresa TRAGSA, no podia ser objeto de andlisis
en la citada comision especial permanente.

No obstante, en dicha sesion también le puse
de manifiesto que no tenia ningln inconveniente en
que fuera objeto de andlisis en otros foros, donde
negocios juridicos de naturaleza distinta a las de los
contratos administrativos, pudieran ser objeto de
estudio y de debate. También les recordaré que el
contenido del citado expediente fue objeto de
andlisis minucioso en la Comisiébn Permanente
Ordinaria de Medio Ambiente del 25 de julio de
2006, donde después de una lectura detallada del
Diario de Sesiones de la comparecencia de la
sefiora concejala del Area de Medio Ambiente,
queda igualmente clara y justificada la actuaciéon de
la Administracién introduciendo modelos piloto de
gestion que sin duda redundaran en beneficio de la
gestion de los servicios publicos. O sea, esta es la
tercera vez que hablamos de este asunto en un
6rgano del Pleno Municipal.

Pues bien, dicho lo anterior, me van a permitir
gue en mi intervencion les recuerde el objeto del
negocio juridico celebrado por el Area de Gobierno
de Medio Ambiente y Servicios a la Ciudad, la
viabilidad de la celebracion de encomiendas de
gestion con la empresa de transformacion agraria,
sociedad andénima, TRAGSA, y, por Ultimo, la
justificaciéon por la que no es objeto de inscripcion
en el Registro de Contratos del Ayuntamiento de
Madrid, y por tanto no procede su analisis en la
Comision de Vigilancia de las Contrataciones.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Les ruego, por favor, guarden silencio
porgue, de verdad, hay un murmullo en la sala que
es incomodo para el que esté interviniendo.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,

don Juan Bravo Rivera: Gracias, sefiora
presidenta. La sefiora concejala de Medio Ambiente
y Servicios a la Ciudad, en virtud del convenio
suscrito entre el Ayuntamiento de Madrid y la
empresa TRAGSA, empresa publica, el 19 de
diciembre de 2003, y siguiendo el procedimiento de
actuacion recogido en el clausulado y con pleno
respeto a la normativa que regula el régimen
juridico de TRAGSA, encomendd la gestion de los
trabajos objeto de expediente que se analiza a
dicha empresa, siendo la encomienda de gestion
una figura regulada en el articulo 15 de la Ley 30/92
de 26 de noviembre de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun.

Como todos ustedes saben, TRAGSA es una
empresa publica cuyo actual régimen juridico se
encuentra regulado en el articulo 88 de la Ley 66/97
de 30 de diciembre de Medidas Fiscales,
Administrativas y de Orden Social desarrollado por
Real Decreto 371/99 de 5 de marzo, confirmando
su condicion de medio propio instrumental y servicio
técnico de la Administracion general del Estado, las
comunidades auténomas y los organismos publicos
de ellas dependientes, y que obligatoriamente
realiza los trabajos que estos le encomienden en
las materias que constituyen su objeto social.

A modo de inciso le sefialo que en el Proyecto
de Ley de Contratos del Sector Publico, que en la
actualidad se encuentra en tramitacion en el
Congreso de los Diputados, se regula el régimen
juridico de TRAGSA en la disposicion adicional
trigésima en los mismos términos en los que se
regula en la actualidad.

El apartado 3 del articulo 4 del Real Decreto
de desarrollo de la ley, dispone de forma inequivoca
y expresa lo siguiente: «las administraciones
publicas podran aportar a TRAGSA y a sus filiales,
en tanto que medio propio instrumental, en sus
relaciones de colaboracién o cooperacién con otras
administraciones o sujetos juridico publicos, para
gue sean utilizadas por estos en sus mismas
condiciones siguiendo los procedimientos estableci-
dos y de acuerdo con las formulas que estuvieren
legalmente previstas». En consecuencia, es
innegable el respaldo normativo explicito con que
cuenta la posibilidad de que por parte de las
administraciones publicas, de las cuales TRAGSA
se erige como medio propio y servicio técnico
instrumental, se pueda proceder a la cesion de este
medio propio a otras administraciones o0 sujetos
juridico publicos, en especial a las administraciones
locales. Podemos afirmar que esta habilitacion
viene a dar cumplimiento a los principios de
colaboracion, cooperacion y asistencia activa que
deben regir las relaciones entre las diferentes
administraciones publicas, en si mismas, vy
principios que tienen un amplio refrendo, no solo en
la propia Constitucion Espafiola, sino también en
distintas leyes de nuestro ordenamiento juridico,
estableciéndose relacion con la legislacion local de
forma especifica en los articulos 55 y 57 de la Ley
7/85 de 2 de abril y por remision a los principios
reguladores de la Ley 30/92 que he citado antes.
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Precisamente lo que ha hecho el Ayunta-
miento de Madrid ha sido hacer uso de esta
posibilidad que le brinda la normativa vigente y, en
aras de una mayor eficiencia y eficacia en la
prestacion de sus servicios al ciudadano y de una
indudable economia de medios, solicité y obtuvo la
autorizacion para la utilizacion de TRAGSA como
medio propio instrumental y servicio técnico, y se
procedi6 a la firma del citado convenio de
colaboracion.

La encomienda de gestiébn que en aplicacion
de ese convenio ha realizado el Ayuntamiento de
Madrid, es la figura que materializa los encargos
concretos del Ayuntamiento a su medio propio o,
como en este caso, por el medio propio cedido por
la Comunidad Auténoma de Madrid y estas
actuaciones seran consideradas como realizadas
por el Ayuntamiento de Madrid con sus propios
medios.

El proyecto de Ley de contratos del sector
publico, en el apartado segundo de la citada
disposicién adicional trigésima, establece —la que
le citaba antes— que las relaciones de las
sociedades del grupo TRAGSA con los poderes
adjudicadores de los que son medios propios instru-
mentales y servicios técnicos, tienen naturaleza
instrumental y, sefior Misiego, expresamente dice:
no contractual —lo dice el proyecto de ley que esta
tramitindose en este momento en la Cortes
Generales—, articulandose a través de encomien-
das de gestion de las previstas en el articulo 4.1.n)
de esta ley, Negocios y Contratos Excluidos, por lo
gue a todos los efectos son de caracter interno,
dependiente y subordinado.

Le recomiendo, sefior Misiego, una lectura
detallada de la sentencia del Tribunal de Justicia de
la Unidon Europea de fecha 8 de mayo de 2003,
donde en los puntos 204, 205 y 206 considera
expresamente a TRAGSA como parte de la Admi-
nistracion publica, medio propio instrumental y
servicio técnico de la Administracion espafiola, y
tras reiterar la doctrina ya manifestada en la famosa
sentencia de 18 de noviembre de 1999, sentencia
Teckal, admite la posibilidad de encomienda directa
de trabajos a organismos publicos vinculados a la
Administracién, o lo que es lo mismo, la excepcion
a la aplicacion de las directivas en materia de
adjudicacion de contratos publicos.

Dice textualmente la sentencia que las
autoridades  espafiolas podian  encomendar
legitimamente a TRAGSA los trabajos relativos a la
implantacion del Registro Oleicola sin recurrir al
procedimiento de licitacion.

Analizada la normativa y siendo indudable que
el Ayuntamiento de Madrid pudo encomendar la
realizacion de los trabajos objeto del expediente de
limpieza de zonas verdes del distrito de Ciudad
Lineal con la encomienda de gestion tramitada,
Unicamente me queda repetir la justificacion
esgrimida en la Comisién de Vigilancia de la
Contratacion y que es una consecuencia légica de
lo expuesto hasta ahora. La encomienda de gestion
no es un contrato, sefior Misiego, y por tanto no

entra dentro del ambito objetivo del Registro de
Contratos. Ademas, tanto el vigente texto refundido
de la Ley de Contratos de las Administraciones
Publicas como el proyecto al que he hecho
referencia, excluyen expresamente del &mbito de
aplicacion de la Ley, las encomiendas de gestion
gue se confieran a sociedades cuyo capital sea en
su totalidad de titularidad publica. Es mas, el
borrador de la futura ley recoge expresamente las
condiciones establecidas por la jurisprudencia del
Tribunal de Justicia Europeo que también le he
citado.

Por todo ello, no hace falta insistir en la
naturaleza no contractual de las encomiendas de
gestion y en la imposibilidad, por tanto, de que sean
incluidas o registradas en el Registro de Contratos
de este Ayuntamiento. Y no pueden ser objeto de
inscripcion porque como ustedes reconocen, el
Registro de Contratos tiene un contenido marcado
por la propia normativa de contratacion publica. Asi,
en el articulo 58 del texto refundido de la Ley de
Contratos, que se titula Datos Estadisticos, nos
recuerda la obligacion de remitir determinada
informacién de los contratos a efectos del
cumplimiento de la normativa internacional, y el
articulo 118 del mismo texto legal nos recuerda que
el Registro de Contratos constituird el soporte de la
estadistica sobre contratacion publica para fines
estatales.

El propio reglamento general de la Ley de
Contratos regula en sus articulos 114 a 117 el
contenido del Registro de Contratos y la forma de
remision de los datos al registro publico de
contratos, y de su analisis no cabe méas que concluir
que los contenidos vienen prefijados por la
normativa, no pueden ser variados por una
Administracién publica y tienen que ser remitidos en
soporte informatico de conformidad con el formato y
las especificaciones que fija el Ministerio de
Hacienda a través de la correspondiente orden.

Por dltimo, solo me queda recordarles el
vigente articulo 132 del Reglamento Orgéanico del
Pleno, que se refiere a la Comision de Vigilancia de
la Contratacién, y cito textualmente: para el ejercicio
de sus atribuciones conocera de los contratos
—sefior Misiego— celebrados por los 6rganos de
contratacion del Ayuntamiento de Madrid y sus
organismos autbnomos que se encuentren inscritos
en el Registro de Contratos del Ayuntamiento de
Madrid.

Creo que de lo expuesto y a modo de
conclusion, quedan meridianamente claras las
siguientes conclusiones. La encomienda de gestion
celebrada con TRAGSA por el Area de Gobierno de
Medio Ambiente y Servicios a la Ciudad es
conforme a derecho. Las encomiendas de gestion
no son contratos. Las encomiendas de gestion no
se inscriben en el Registro de Contratos y las
encomiendas de gestion, por tanto, no son objeto
de andlisis por parte de la Comision de Vigilancia
de la Contratacion.

Por otra parte, y lo ha citado el propio sefior
Misiego, con fecha 23 de octubre de 2006 se ha
recibido informe de la Secretaria General del Pleno
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sobre estas mismas cuestiones y que supongo
habran recibido ustedes en toda su extension y
literalidad.

Ese informe, sefior Misiego, llega a las
mismas conclusiones, de forma mas escueta, pero
a las mismas conclusiones a las que he llegado yo
en esta comparecencia. Creo, sefior Misiego y
deméas miembros del Grupo Municipal de lzquierda
Unida, que mi exposicion ha sido clara y que unida
a la que en su dia realiz6 la sefiora concejal de
Medio Ambiente y Servicios a la Ciudad en la
Comisién Ordinaria Permanente del pasado mes de
julio, donde se entr6 en las razones por las que se
entraba a prestar ese servicio por la empresa
TRAGSA sin analizar el por qué se hacia con la
empresa TRAGSA —que es lo que he hecho yo en
esta comision—, ponen de relieve el esfuerzo, por
parte del Equipo de Gobierno, en la bisqueda de
formulas méas eficaces, adaptadas a las
circunstancias de cada distrito, y siempre con el
maximo respeto a la normativa de contratacion
publica. Muchas gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muchas gracias. Sefior Misiego, tiene
ahora un segundo turno, por tiempo de diez
minutos. Tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal de lzquierda
Unida, don Julio Misiego Gascon: Gracias,
sefiora presidenta. Sefior Bravo, decirle que el
informe de la Junta Consultiva de Contratacion
Administrativa no dice lo mismo; no dice lo mismo.
Mire usted, pone en duda el formato de convenio
para atender servicios de forma recurrente,
permanente y sistematicamente, sin pasar por el
obligado concurso publico que debe de haber.
TRAGSA la utilizan ustedes de forma sistematica
para diversas cosas. jHombre! La han utilizado
ustedes para que les informara de la bondad que
tenia el SAP, y el SAP, es un show, es un show el
SAP. Y eso que nos han informado los de
TRAGSA, que dicen que era una cosa divina; no,
no, es que tiene mandanga.

Y luego, contratamos para el tema de limpiar
los jardines y para desbrozar los solares; y ahora
hablaré de eso. Usted dice aqui, de forma
majestuosa, dice: se ha hecho para mayor
eficiencia y eficacia. Pues mire usted, si quiere
usted hablamos de eficacia y de costes; vamos a
hablar de costes. Esto nos sale muchisimo més
caro. Si, sefior Bravo, si, se lo voy a demostrar yo;
mucho més caro. Pero ademas de que nos sale
mucho mas caro, le voy a decir que esto debian
ustedes utilizarlo con mucha prudencia, para los
temas de emergencia y de urgencia; no para
cualquier cosa. Porque las cosas no pueden
experimentarse. Los experimentos con gaseosa. De
otra manera, salen todos mal. Y ustedes lo estan
utilizando de forma reiterada.

Y decirle que yo es que no veo que puedan
chocar el Derecho Administrativo con el Derecho
Laboral; y ahora voy a explicar lo del Derecho
Laboral. ¢Usted cree que un Derecho Administra-
tivo puede chocar con un Derecho Laboral? Pues
yo creo que no. Y ustedes, que estan por lo del

empleo estable y con derechos —eso es lo que
dicen, otra cosa es lo que hacen— estan fomen-
tando la subcontratacion. Y estos de TRAGSA es
una sociedad instrumental, que no tiene empleados,
que se lo lleva muerto, sefior Bravo, se lo lleva
muerto, y luego subcontrata. Y ¢sabe usted con
quién subcontrata? Subcontrata con CESPA, la
misma empresa que esta haciendo el trabajo en
Ciudad Lineal; la misma. Y ¢sabe usted cémo lo
contrata? A dedo, porque no puede hacerlo con otra
empresa gque no sea esa ¢sabe usted? Porque esa
empresa es la que pone a los trabajadores, el
material y todo para hacer lo que ustedes, en
encomienda de gestién, le mandan, para que se lo
lleve muerto. Esa es la eficacia y eficiencia que
dicen ustedes. Y claro, ¢esto qué es? Una
subcontratacion pura y dura; pura y dura. Ustedes
fomentan la subcontratacion. Y no le digo nada lo
del desbroce de solares. Eso tiene premio; eso
tiene premio.

¢ Sabe usted lo que hacen? TRAGSA contrata
con una empresa de Teruel —jojo, ¢eh?, de
Teruel'—, que trae a los trabajadores en una
furgoneta a Madrid, que sacan las maquinas y van
cortando y lo van amontonando, y luego viene
CESPA, con los medios de CESPA, a recogerlo.
Eso es lo que hacen ustedes. Y cuando hablemos
de costes, se va usted a quedar un poco... jPues
eso de la eficiencia tiene mucha mandanga!l

Y sabe usted lo que tienen que hacer los
trabajadores, los sindicatos de clase, para arreglar
el entuerto que usted esta creando?, porque usted
con esto lo que estd haciendo es una quiebra del
mercado de las relaciones laborales. Usted esta
guebrando las relaciones laborales en esta ciudad.
¢Por qué hace usted esto? Pues porque
subcontrata, y porque los sindicatos, para
salvaguardar los derechos de los trabajadores,
tienen que llegar a acuerdos particulares para
suspender un tipo de contrato temporalmente y
abrir otro tipo de contrato, y luego tienen que hacer
un acuerdo privado para que cuando termine este
experimento que han hecho ustedes, vuelvan al
anterior empleo con las condiciones que tenian
especificas y para que no les echen. Y ademas,
tienen que llegar a una serie de acuerdos, que no
se hace normalmente, para que figuren en el censo,
para que puedan votar en el marco de las
elecciones sindicales, etcétera.

Es una chapuza, una chapuza que da unos
buenos dividendos a TRAGSA. Sea publica o sea lo
que sea, el procedimiento es perverso; es
absolutamente perverso, y eso es lo que le
queremos decir a usted. Ustedes tienen que
corregir esto, porque si no, ustedes mismos estan
yendo contra lo que dicen de la estabilidad en el
empleo, con derecho. ¢Qué derecho? jNi derecho
ni nada! {Si lo que estan haciendo es
subcontratando a gente que tiene...! ;Sabe usted
como trabajan los de Teruel, los que vienen en la
furgoneta el fin de semana aqui y se van a un
hostal los hombres para estar aqui toda la semana?
A destajo. ¢ Y luego sabe usted cémo facturan? Por
metros cuadrados, que le pasan a TRAGSA para
liquidar. Y luego TRAGSA, como se lo ha llevado
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ya... Hace un negociete. jlntermediacion! Inter-
mediacion, porque TRAGSA ni tiene empleados, ni
tiene maquinaria ni tiene nada de nada. Se lo lleva
muerto, porque los costes ya sabe usted, los costes
vienen por la maquinaria, los empleados y la
vestimenta, en fin, todas esas cosas.

Eso es una chapuza, se lo digo con
sinceridad. Es una chapuza. Y eso usted no quiso
discutirlo porque no era un contrato. Puede ser lo
gue sea, encomienda de gestién o como lo quieran
llamar ustedes, pero lo cierto es que esto es una
utilizacién perversa, y ustedes lo que estan
haciendo es fomentando la subcontratacion. Y
como le he dicho anteriormente, el Derecho
administrativo nunca puede ir contra de un derecho:
el Derecho laboral que tienen los trabajadores.
Nunca. Y este Ayuntamiento no puede ir por esa
senda, no puede caminar por esa senda. Este tipo
de convenio no puede ser un cajon de sastre que
valga para un cosido y un roto, no puede valer para
eso. No puede valer para que nos informen del SAP
y para desbrozar los solares o para recoger la...
Eso no puede ser. Eso no puede ser. A esa
empresa publica hay que contratarla para una
cuestion de emergencia o de urgencia, que no es el
caso.

Ahora, otra cosa es si andan mal de dineros
los de la empresa publica de TRAGSA y hay que
echarles un capote. Bueno, hablemos en confianza,
sefior Bravo, si hay que echarles un capote, pues
bueno. De la otra manera, lo que da es la sensacién
de reiterarnos en una chapuza permanente. Es una
chapuza permanente.

Y hay algunas cosas mas. Sobre los costes,
nos sale un 67% mas caro, sefior Bravo, un 67%
mas caro nos salen los costes.

(Observaciones del sefior Bravo Rivera).

Si, si, eso es lo que me dicen a mi mis
técnicos, que yo creo mucho en ellos; son
solventes, y me dicen: «Eso Julio, si se encarga
directamente a la concesionaria que trabaja en el
ambito de Ciudad Lineal, pues seguramente nos
hubiese cobrado més barato». Lo que pasa es que
ustedes no lo pueden encargar a la concesionaria
porque le han modificado dos veces el precio del
servicio que presta y superaba el porcentaje que les
limita la ley, y entonces se tienen que buscar otras
mafias para ir a esta formulacién, y esto supone un
coste afiadido que este Ayuntamiento no tiene por
gué soportar, aparte de caminar en la senda esa de
la precariedad en el empleo, de la subcontratacion,
etcétera, que no creo que ustedes estén para
fomentar eso. Yo creo que todo lo contrario.
Ustedes lo que tendrian es que poner limite y un
digue muy fuerte a la subcontratacion en este
Ayuntamiento y a la precariedad en el empleo, que
existe en porcentajes muy altos, ya no de los
trabajadores directamente del Ayuntamiento, que lo
estamos arreglando y vamos por buen camino para
ajustar los niveles de precariedad o un porcentaje
razonable, sino que todas aquellas empresas y todo
el volumen de contratacion que tiene este
Ayuntamiento, hay muchas empresas de servicios,
muchas, con unos niveles de precariedad, que

ustedes debian de preocuparse de eso. Pero
ustedes, lejos de preocuparse, lo que hacen es
fomentar con esto este asunto. Por lo tanto, esto es
lo que queriamos llevarle a usted al animo, sefior
Bravo.

Con lo cual, lo que le pedimos, sefior Bravo,
es que abramos un proceso de reflexion sobre este
formato de convenio, que veamos la idoneidad de
este convenio, a ver cémo utilizamos este convenio
y en todo caso a que lo corrijamos, si usted lo
estima asi, y si no, pues ya veremos a ver lo que
hacemos este grupo municipal: pues a debatirlo en
la Comisién de Vigilancia y poner ahi algunas
medidas que corrijan la perversion de este convenio
utiizado de forma perversa; porque, hombre,
utilizado de forma correcta, pues a lo mejor, quién
sabe, a lo mejor no debe funcionar mal, no
funcionaria mal, pero utilizado de esa forma que
estda utilizando usted, es que usted lo estéa utilizando
de una manera que desde luego a mi me parece,
en mi opinién, que es absolutamente perversa.
Porque aqui solamente valdria una declaracion por
parte de usted: «Sefior Misiego, es que yo utilizo
este convenio para obtener mayor flexibilidad, y la
flexibilidad pasa por la subcontratacion y la
precariedad en el empleos». Bueno, pues diga usted
eso. Es legitimo. Si usted defiende ese camino, yo
no puedo compartirlo, pero lo tendria que reconocer
¢no?, pero lo tendria usted que decir ampliamente,
claramente. Y también se lo tiene que decir a los
sindicatos, porque estas mesitas de concertacion,
de ese buen rollito que tienen ustedes con los
sindicatos, ¢ sabe usted?, con el sindicato de clase,
UGT y Comisiones Obreras, con declaraciones
pomposas y declaraciones excelentes del desarrollo
econdmico, el empleo con calidad, con derechos,
estable y tal, todas esas cosas que dicen, que no se
las creen porque si se las creyeran estarian
poniendo dique a todas esas cosas. Lo tendrian
que hacer y no lo hacen.

Entonces, yo les digo que lo corrijan, porque si
no, desde luego este concejal va a seguir dando la
cofia, vamos, en este sentido, en buenas palabras
¢sabe usted? De una manera o de otra le voy a
venir siguiendo a reclamar que vaya usted por la
senda de lo que hay que ir; no esta senda, esta no
me gusta nada. Si usted no corrige esto, voy a
seguir viniendo en la Comisién de Vigilancia, en la
comision informativa, en el Pleno, en cualquier
instrumento, de los pocos que nos estan dejando
ya, porque ustedes son como Capello —en
términos futbolisticos—: utilizan la técnica del
achique de espacios, y ya a la Oposicion nos estan
dejando espacios muy poquitos para recurrir a la
oposicion. Estan achicando todos los espacios, de
forma juridica, administrativa; de todas las formas
habidas y por haber ustedes estan cerrando y
achicando todos los espacios, y ya pues solamente
nos va a quedar el pataleo de coger y levantarnos
del Pleno, porque ya el Pleno es un parlamento
burocratizado, sin sentido, sin un objetivo de
representar a los ciudadanos de Madrid; es un
parlamento burocratizado que de alguna manera
esta de espaldas a los ciudadanos.
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La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefior Misiego, no se lo tome porque
trato de..., en la linea de lo que esta diciendo, pero
vaya terminando ya.

El Concejal del Grupo Municipal de lzquierda
Unida, don Julio Misiego Gascon: Voy terminando

ya.

Por lo tanto, le digo esto porque, en fin, es una
reflexion que venimos haciendo: que ustedes deben
de corregir esto. Se lo digo fuera de bromas, yo
creo que esto no es la mejor virtud que tienen
ustedes en su accién de gobierno, y entonces las
cosas que no son virtuosas hay que eliminarlas; el
gobierno de los mejores —asi se dicen ustedes—
tiene que ir por la excelencia en todo: la excelencia
en todo. Entonces, esto como no tiene nada de
excelente, pues acabemos con ello, y en ese caso
pues tendran ustedes en este grupo municipal el
apoyo para acabar con esto. Si ustedes persisten
en el camino este, me tendra enfrente planteandole
los problemas que le he sefialado. Muchas gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muy bien, tiene la palabra nuevamente
el concejal de Hacienda para cierre de debate.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Gracias, sefiora
presidenta. Sefior Misiego, espero tenerle enfrente
durante mucho tiempo, pero tengo que decirle que
en esta comisién su intervencion esta llena de
errores. Usted me ha hecho referencia a un informe
de la junta consultiva, pero no ha dicho la fecha, no
ha dicho la fecha. Seguramente porque usted sabe
que es anterior a la normativa que regula TRAGSA,
a la ley que le he citado de medidas de orden fiscal
y social del afio 1998. Ley que es la que configura a
TRAGSA como medio propio de las Comunidades
Auténomas, y por tanto como medio propio de
estas. Pero bueno, ese es un error como tantos
otros que ha vertido en su segunda intervencion.

Le voy a dar algunos datos que tengo de la
Secretaria General de TRAGSA, que no olvidemos,
porque escuchandole a usted parece que es una
empresa publica del Ayuntamiento de Madrid o de
la Comunidad Autébnoma de Madrid, es una
empresa publica del Estado, sefior Misiego. Bueno,
pues segun datos que nos ha suministrado la propia
TRAGSA, le puedo decir que esta empresa publica,
ademas de actuar directamente como medio propio
de las Comunidades Auténomas, tiene suscritos en
la actualidad convenios de colaboracion con 127
corporaciones locales. El 78% de esas 127
corporaciones locales no pertenecen al Partido
Popular, hay algunas que estan gobernadas por
Izquierda Unida, sefior Misiego, otras estan
gobernadas por el Partido Socialista...

(Observaciones del sefior Misiego Gascon).

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefior Misiego.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica

y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Pero le digo una cosa
mas, sefior Misiego, tiene la posibilidad de corregir
este problema de raiz. Yo le sugiero y le insto a que
solicite del sefior Llamazares una proposiciéon no de
ley en las Cortes Generales para que elimine la
empresa TRAGSA del organigrama de Ila
Administracién general del Estado. Dirijase al sefior
Llamazares, que esta apoyando al Gobierno y es un
soporte principal del Gobierno Socialista en este
momento, y condicione la aprobacion de los
presupuestos, por ejemplo, a la supresion de
TRAGSA. Muerto el perro, se acabé la rabia. Se
acabaron todos esos problemas que, segun usted,
le provoca la empresa TRAGSA, no al
Ayuntamiento de Madrid porque el principal...

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, don Julio Misiego Gascén: Son ustedes,
no TRAGSA.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Porque el principal
usuario de TRAGSA es la Administracion general
del Estado, el que esta provocando esa precariedad
en el empleo es el Gobierno Socialista, que es el
principal usuario de la empresa publica TRAGSA,
sefior Misiego.

(Observaciones del sefior Misiego Gascén y de la
sefiora Vilallonga Elviro).

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Les ruego, les ruego...

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Puablica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Pregunte, sefior Misiego...

(Observaciones de la sefiora Vilallonga Elviro).

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Vilallonga, perdon, sefior
concejal de Hacienda. Sefora Vilallonga,
posicionamiento no, se ha pasado su turno, sefiora
Vilallonga...

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Se ha
pasado porque usted no me ha dado la palabra.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Vilallonga, perdbneme, usted en
portavoces ha dicho que no iba a intervenir en la
comparecencia, posicionamiento...

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Perdone,
sefiora presidenta, se lo quedo claro. Primero, el
Grupo Socialista, si le corresponde por el
reglamento, tiene en cualquier momento la
capacidad de reivindicar un derecho que puede o
no ejercer...

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Pero sefiora Vilallonga, vamos a ver,
sefiora Vilallonga...
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La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: ...pero esta el
derecho y el derecho del Grupo Socialista...
Permitame, sefiora presidenta...

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Es que no me deja hablar usted a mi,
perdoneme...

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Es que usted
me interrumpe cuando estoy hablando yo, le he
pedido la palabra y usted me esta interrumpiendo.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Pero es que yo no se la he dado, le
digo primero, le digo si no le importa...

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Usted me la
ha dado, ¢cémo que no me ha dado usted la
palabra?

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Vilallonga, vamos a ver, le voy a
explicar simplemente una cuestidon antes de que...
No, no, sefiora Vilallonga, una cuestion formal.
Usted en portavoces ha dicho que no intervenia...

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: No, no.
Perdone, yo le he dicho que no iba a intervenir...

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: ¢Me deja terminar? Si es que usted no
me deja terminar. ¢(Me deja terminar y luego si
quiere...? Déjeme terminar, por favor.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Yo lo que
quiero es intervenir porque es mi derecho.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefiora Vilallonga, vamos a ver. En la
junta de portavoces usted ha manifestado y habia
personas que estan aqui, es decir, estabamos
sentadas varias personas, no solamente lo he oido
yo que usted no iba a intervenir. Su turno de
intervencion del Grupo Socialista, y usted sabe
cémo son las comparecencias, es: Grupo solicitante
un segundo turno, que ha hecho uso de la palabra
el sefior Misiego, usted no ha hecho uso de la
palabra porque ha manifestado que no iba a hacer
uso de la palabra y cierra la comparecencia el sefior
concejal de Hacienda. Si no le importa...

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Permitame.
Aqui el sefior concejal de Hacienda se esta
expresando en unos términos sobre el Gobierno de
la Nacion y aludiendo de tal manera al Partido
Socialista que me veo en la obligacion de
reivindicar un turno de réplica; porque es que esta
hablando de que el Gobierno Socialista... Primero,
hablando del sefior Llamazares, del Gobierno
Socialista, en lugar de dar explicaciones de su mala
gestién, que es evidente en todos los frentes que la
miremos, en lugar de hacer eso, él viene aqui a
hablar de que el Gobierno Socialista fomenta la
precariedad laboral. Entonces, yo tengo que pedir la
palabra, no puedo permitir que pase asi.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Bien, pues entonces, vamos a hacer
una cosa: como su turno era después del sefior
Misiego, usted ha recapacitado ahora, aunque
usted ha dicho otra cosa en portavoces y también
quiero que, desde luego, conste en acta, porque
estabamos varias personas en portavoces no
solamente yo, tiene la palabra ahora entonces por
ese tiempo y cierra el debate, como son las
comparecencias, con esos turnos que estan
establecidos el concejal de Hacienda.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Si, sefiora
presidenta, le voy a decir una cosa, creo que en la
junta de portavoces a partir de ahora, y témelo
usted como ya la orientacion general del Grupo
Socialista, es que ya no vamos a decir si vamos a
intervenir, o no, aplicacion del reglamento. Y
entonces, se acab0, ya no entramos en negocios de
que si...

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: La junta de portavoces, no son
negocios, perdéneme, en la junta de portavoces,
como su propio nombre indica, los portavoces dicen
si van a intervenir, o no.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Si me lo
permite, sigo interviniendo, si me interrumpe usted
no intervengo. Dése por hecho que alli donde le
corresponda intervenir al Grupo Socialista, a partir
de ahora no lo vamos ni a discutir en portavoces,
apliquese el reglamento. Ademas de hecho, para lo
que sirve la junta de portavoces, que es un tragala,
pues incluso nos vemos un momento para cubrir el
expediente y se acabo, asi de claro.

Y luego, claro, el sefior Bravo, es que utiliza y,
Gltimamente mas, la técnica de guardarse la Ultima
intervencion para echar la tinta como los calamares,
como no tiene defensa en todas las cosas que se le
plantean, él viene y tira por elevacion. Ahora resulta
que el Gobierno Socialista es responsable de la
precariedad laboral que ustedes introducen en el
Ayuntamiento mediante...

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracién Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Yo no he dicho eso.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: ¢Puedo
seguir o también me interrumpe usted? A ver si
puedo seguir. O sea, el Gobierno Socialista es
responsable de la precariedad laboral que ustedes
introducen en el Ayuntamiento via las contratas del
Ayuntamiento.

Nosotros no ibamos a intervenir, porque sobre
este tema mayormente no teniamos un interés
especifico...

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: No ve como reconoce que no iban a
intervenir, sefiora Vilallonga.
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La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Si, pero es
que a partir de ahora ya le digo, sefiora Mufius, que
nosotros vamos a empezar a intervenir...

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Es Mofiux.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Gonzélez
Mofiux, perdone, creo que lo he dicho bien, no lo he
dicho con ninguna mala intencién. A mi me llaman
continuamente «Villalonga» y no me molesto, por
eso le digo que no...

(Observaciones de la sefiora Gonzalez Mofiux).

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Se puede,
no pasa nada.

A mi me sorprende que el sefior Bravo, que no
contesta mas que en el dltimo turno, utilice el turno
para intervenir hablando de la Administracion
central del Estado. Si usted interviene en esos
términos, se tendra que hacer el cargo de que los
demés también intervengamos. ¢Usted esta en
condiciones de garantizar aqui, que en el Unico
lugar donde ocurren esas practicas laborales
indeseables de las empresas contratistas, es en el
caso de la empresa TRAGSA? Esa es la pregunta
gue yo le quiero hacer. ¢Es en el Gnico lugar que
ocurre? Y entonces, si eso ocurre usted ¢ usted por
gué no lo impide, si es una empresa concesionaria?
¢Usted no tiene la obligacién de velar porque ese
tipo de précticas indeseables no se lleven a efecto,
sea empresa publica, privada o la que sea? Porque
el ultimo responsable es usted, que para eso esta al
cargo de toda la Administracion publica de este
Ayuntamiento. Entonces, no echemos tinta como
los calamares ni nos quitemos las responsabi-
lidades.

Yo no conozco, ni sé si lo que dice el sefior
Misiego es asi 0 no es asi. Desde luego, si lo dice
el sefior Misiego —permitame—, sus razones
tendra y probablemente sus datos. Y lo menos que
usted podria haber dicho es que va a abrir una
investigacion sobre eso, porque el dltimo
responsable de todo eso es el Ayuntamiento, que
es el que contrata con esa o con cualquier otra
empresa Yy tiene que asegurar que se cubran los
derechos laborables en esas empresas. Usted me
viene ahora aqui a decir que si el Gobierno
Socialista es el responsable de la precariedad
laboral, yo le digo simplemente que para hacer
demagogia ya tiene usted al sefior Rajoy en el
Congreso de los Diputados. Para hacer demagogia
ya tiene usted al sefior Zaplana, ya tiene usted al
sefior Acebes, y ya tienen ustedes alli a todos esos
sefiores que, francamente, en lugar de plantear
problemas de alli, estan todo el dia haciendo lo que
usted lamentablemente ha terminado haciendo esta
tarde aqui, demagogia pura y dura.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: ¢sYa ha terminado, sefiora Vilallonga?
Lo digo porque si ha terminado, ha terminado ya,
porgue luego no tiene otro turno y le quedan unos

minutos, lo digo porque le quedan unos minutos,
sefiora Vilallonga.

Una cuestion, y esta es una cuestion
puramente formal, sefiora Vilallonga. Solamente, el
articulo 45, léaselo por favor, lo que dice sobre la
junta de portavoces, no me deje en tan mal lugar,
porgue en la junta de portavoces se habla sobre los
asuntos incluidos en el orden del dia sobre los que
se va a entablar debate. Perdéneme que no le haya
gustado lo que yo le he dicho, pero en fin...

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Isabel Maria Vilallonga Elviro: Pero si lo que
se dice en la junta de portavoces, todo se traslada
mecéanicamente al Pleno de la comision, pues para
qué va a haber junta de portavoces, lo discutimos
todo junto.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Ahora ya, sefiora Vilallonga, si no le
parece mal, como ha utlizado su turno de
intervencion ya también, cierra el debate, cierra la
comparecencia, el concejal de Hacienda.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Gracias, sefiora
presidenta.

Reanudo mi intervencién, y sin animo de
provocar a la sefiora Vilallonga, lo que voy a decir
es lo siguiente. Seguramente la sefiora Vilallonga
estaba distraida cuando el sefior Misiego estaba
interviniendo, porque quien ha hablado de
precariedad en el empleo por parte de la empresa
publica TRAGSA, no he sido yo, ha sido el sefior
Misiego, y yo le estaba diciendo simplemente que si
a juicio de Izquierda Unida TRAGSA, empresa
publica estatal, por tanto bajo la responsabilidad del
Gobierno  Socialista, estaba trabajando con
precariedad en el empleo —pero es una afirmacion
del sefior Misiego, no mia—, lo que tenia que hacer
era evitarlo. ¢COomo se puede evitar? Pues, a
través de una proposicién no de ley en el Congreso
de los Diputados por parte del Grupo de Izquierda
Unida, es lo tnico que he dicho. Yo no he dicho que
TRAGSA esté contratando con precariedad en el
empleo, esa afirmacibn no es mia, sefiora
Vilallonga. Eso lo ha dicho el sefior Misiego, el
sefior Misiego ha dicho que TRAGSA esta
contratando con precariedad en el empleo y
TRAGSA depende del Gobierno Socialista, pues
blanco y en botella, sefiora Vilallonga, blanco y en
botella.

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, don Julio Misiego Gascdn: Cesion ilegal
de trabajadores.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracién Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Pero eso no lo digo yo, lo
dice usted, sefior Misiego.

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, don Julio Misiego Gascon: jUsted tuvo la
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obligacion de investigar para no contratar con esa
empresa, y usted tenia la obligacion de investigar!

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefior Misiego, ¢le importa callarse?
Porque es que no estd en el uso de la palabra, y
sigue gritando, perdéneme, con todos mis respetos,
es que esta gritando y no esta en el uso de la
palabra.

El Concejal del Grupo Municipal de lzquierda
Unida, don Julio Misiego Gascon: Excuseme
sefiora presidenta.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Pues si, exclsese, perdone, pero es
que...

(Observaciones del sefior Misiego Gascon).

Si, pero por favor sefior Misiego, que no se
vuelva a repetir.

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Bien, sefior Misiego. Le
insisto una vez mas, el Ayuntamiento de Madrid no
ha contratado con TRAGSA, pero bueno, queda ahi
simplemente.

Yo no puedo abrir una investigacion en
TRAGSA, sefiora Vilallonga, que usted es lo que
me ha pedido en esta Ultima intervencién que ha
hecho. Ha pedido que abra una investigacion en
TRAGSA porque la precariedad de la que esta
hablando el sefior Misiego, es de TRAGSA, no es
del Ayuntamiento de Madrid.

(Observaciones del sefior Misiego Gascon).

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefior Misiego, de verdad que parece
como el apuntador en los teatros. Si no le importa
se puede...

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Le estaba dando los
datos de otras administraciones publicas que hacen
lo que hace el Ayuntamiento de Madrid, que no es
contratar de forma permanente un servicio a través
de la empresa publica TRAGSA, es contratar
determinados servicios en el area de actuacion o en
el area que cubre el objeto social de la empresa
publica TRAGSA. Y si no, sefior Misiego,
preguntele a la ministra de Fomento cémo y para
qué utiliza a la empresa TRAGSA.

El Concejal del Grupo Municipal de lzquierda
Unida, don Julio Misiego Gascén: Pues, jno esta
lejos, para preguntarle!

El Tercer Teniente de Alcalde, titular del Area
de Gobierno de Hacienda y Administracion Puablica
y Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular,
don Juan Bravo Rivera: Estd muy cerquita. En los
Nuevos Ministerios. Preguntele para qué la ha
utilizado recientemente. Y lo dejo ahi, no le doy mas
pistas, no le doy mas pistas.

Las tarifas, que también usted ha hecho
referencia a eso, como si trabajar a través de la
encomienda de gestion con la empresa TRAGSA
fuera algo asi como un derroche de fondos
publicos. Las tarifas estan calculadas para cada
unidad de ejecucién, de manera que representan
los costes reales y totales, tanto directos como
indirectos, de su realizaciébn material, y el importe
se incrementa Unicamente en un 5% en concepto
de costes de calidad y costes indirectos de
estructura, lejos, sefior Misiego, del cerca del 19%
en conceptos generales y beneficio industrial con el
que trabajan las empresas privadas; las empresas
con las que contratan el resto de administraciones
publicas al margen del convenio con TRAGSA.

Yo creo, sefior Misiego, que de verdad, todas
las afirmaciones que ha hecho podrian estar
soportadas con informacion, y estoy hablando
simplemente porque usted se ha centrado no tanto
en la contratacion en si, sino en las relaciones
laborales que tiene TRAGSA. Si usted tiene esa
informacion, le ruego que la suministre, la ponga
encima de la mesa y después ya veremos qué
hacemos con ella, pero lo primero que se me ocurre
es dirigirsela al Gobierno de la Nacion. Gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Bien. Pasamos al siguiente punto del
orden del dia.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muy bien. Pues se levanta la sesion,
buenas tardes a todos.

(Finaliza la sesién a las dieciocho horas vy
veinticinco minutos).
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