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Diagnoéstico de Sostenibilidad del distrito de Arganzuela

A.l. Demografia y estructura social

ATRIBUTO VALORADO INTERPRETACION
"Toul .
- 1996 114700 | 1996 2866850 | EI e i g s
1,34' Poblacién (n" habitantes e incremento | y0 jacnn | 2003 34651390 al producido en el conj
relativo Inceem!, 10,4% de la cludad.
) Increan. 213% | seyirales Madtid
‘Tamafio medio de Ia unidad Bs fammifiar 191 16 | 1991 3¢ | Latendend frey mianee
1 o] : e _rmctum 1991 276 | 1991 304 it E de
familiar {n* miembros por hogar) 1996 264 | 1996 290 s v (it
2001 255 | 20m 2n €s inferior 4 la media municipal,
" Total Maddd
@F‘o"bl“‘>‘"’ﬁ ; ;“c"i 1986  50.8% | 1986  463%
1 'Tasa de dependencia 1991 50,00 | 1991 434% | En el distrito es menor que la media.
pobl.<15ufion)/pabl. 16-64 | o0 aa'ser | 1996 4%
hon) 2001 439% | 2001 46.0%
Towmles Madrid s
: 1986 20411 | 1986  395.605 dencia general es d
Estructura social iy § 5
G 1991 22008 | 1991 455312 | En el distrito, en &pﬂmdo analizedo,
LA | RementiTagyon de 65 Koy ¢ R 1996 23077 | 1996 514031 | se produce un sumentn en el numero
(n° mayores de 65 afion) | so00e 25906 | 2002¢ 601015 e moapurce do 65 480
2003 25297 | 2003 591.233
e La tendencia gencral
W 1966 17.09% | 1966 1294% e ascendente, no
o N egs | 1991 1886% | 1991 1512% | obstantc cn ol diseito desde 1996 2
" k) .ﬁr / Pablacién 196 20,12% | 199 17,93% produce un ligero descensa.
o, total) %‘ 15.15%: ﬁ' iiﬁ En ¢l distrito e5 menor que la medhia,
Estructuta socil ToulMdrd | 0 ‘I’“’:!‘.*"E ‘“"’5";‘:’“‘”&”
1,35% Poblacion menot de 18 afios (o habitantes menores de 2002* 20865 | 2002*  464.730 5 s djng'
uild) 14,57% 1491% acus: como :nlnko: tritos
Eattuctuta sodal 1996 1255% | 1996  1282%
1 Tasa de iu\mﬂ‘l:ud (poblacidn menor de 15 200 1205% | 2001 1222%
afins/total de la poblacion) | 2003 1242% 12,5%
‘Tow! Madrid
Intcgracién, igualdad 1996  22% | 1996 10| s skl 2
2 Toblacién inmigtante (% poblacién 2000 86% | 2001 6.6% : . z
En el distrito es superor a la media,
inmigrante/poblacién total) | 2002 11,8% | 2002 9,2%
) 2005 152% | 2003 127%
y | remremenmone | G s aere | s o o g et
Renta pet capita tguaksid ;i la media.
(Euros per capita) 1999 12341€ | 1999 11.921€
4 Mindio de I e Tgualdad, cubcrtura social 2000 023% | 2000 025% End.d.\smwuhgcn:_nmmfmu:
Servicios Social (% de los hogares) quc |2 media
2 s z Total Maddid =
e Persanas tin educacién bisica, Desarrolln-igualdad 1985 woe | 1586 g [At:ndm_ . mgulaﬂ]udﬂmm:!:nm
1 expresado como analfabetos + (% analfahetos + sin 1991 7% | 1991 19% El distritn ez menor que la media en
in estudios eatndios/ poblacién total) : 1996.
Aty catu e 1996 B2% | 1996  121%
Poblaciéa bai Integracidn y mejora social Total Madrid Sisttito infesd i
5 b";;‘:"bhld‘h (n® pereonas y % reapocto al | 2000 15340 | 2000 416590 Hae m“h
e total de hab. del diuttito) 121% 14,1% =
Pacticipacién N‘mg N"'l‘otr.l,flll‘de
= en
Nimero de asociadones por = 2 - Distrite 26 disttitos 35 En ¢l distrito ligeramente menor que
8 Garitn (o° asociaciones / o' e iomes | NP asnciaci s by e
el habdtantea * 10.000) fuiny ads wriie. St kol
10.000bsb 2 10.000hab 2
E— E—




ANEXO A. INDICADORES DE SOSTENIBILIDAD (1* FASE)

A.ll. Estructura socioeconomica y mercado de trabajo

ATRIBUTO VALOR
VALORADO INTERPRETACION
Etructura productiva En la Alinendra Central presenta
1990 4.495 ‘Total Madrid . i
. F (Nimero de locales el porcentaje més bajo de locales
Locales productivos existentes ¥ % sobre el total de (3,3%)5009 % };E.g; prodnctivos en el pesindo
{2000) Total Madsid
Hstructura productiva (2000) Industdial  11.540 5
Niimero esrahlecimientos por (Niimero Eriftuiiel. ;11); Construecion 7.238 w?d’{:; el wn;u.:z i
sectores productivos establecimientos por Servid Servicios  12B.078 predo o sector
ELVICIOS 4.211 Sin . Servicios.
seAaTEY) Sin cspecificar 79 A
(2000) -— ;
Bstructurs productive | 1Rdustral 83% | Indusmlal  7,7% | DIael distrto mds odentadoa
Porcentaje establecimientos v del tq!:::l Construcdén 60% | Construcdén 4,8% servicios, aungque industria y
por sectores productivos g o )P"' Servicios ~ 841% | Servicios  853% | construccién estin por encima
tores) Sin i Sin especificar de la media,
1,6% 21%
5 (2000) Hn el distrito es mayor quela
‘Tamafio medio por Es(;u“ Pf:;m / Industrial 201 | Industrial 111 media excepto en < sector
establecimiento E Construcciém 13,2 | Construccion 9.8 servicios que es ligeramente
eocabllectonlencn) | gereicioe 64 | Servicios 69 inferior,
Toral Madrid
(1996) (1996) o ;
Poblacién ocupada pot sector | Hstructura productiva 118 4.179 o dlst;m ﬂgu;l:stcnﬂti:‘n:;
de actividad O cmpleados) | Industds 6110 | Tndeaes 161493 | Eeecal, estando mis o ¥
Construccién 2104 | Construccion 68.843 RELVICOn:
Scrvicios  33.333 | Servidos 756430
(1996).-%
; i Hatructura productiva (1996).-% Industria 16,28 | En el distrito mayor que la media
Porcentaje de poblacién (IN" empieados por Industria 14,66 042 kst Tokaiataiy
ocupada por sector de Agricultura 0,28 &
vidad sector/empleados | i6n 505 | Comstruedén 7,04 | comstruccion por debajo de la
totalcs *100) Servicios so:no Seryicios 76,26 media,




Diagnoéstico de Sostenibilidad del distrito de Arganzuela

ATRIBUTO MEDIA O TOTAL
VALORADO DE MADRID
En el 1996 mas alto que la media
tanto en hombtes como en
mujercs.
Hombre — Masjer Hombre - Mujer | _*s€ conocen solo los totales,
1986 5545 2547 [ 1986 5632 23,05 | obteniéndose la desagtegacion en
Nivel de ocupacién | 1991 3886 3266 | 1991 5997 3037 distritos en funcién de la relacién
Tasa de empleo ) 1996 53,26 33,16 | 1996 52,56 — 29,69 | de cada distrito con el global de
2000% 58,10 41,97 [ 2000% 57,34 37,58 afios antetiores,
2002,* 6227 4446 | 2002i% 61,54 39,81 | 1 Los datos no comparables al
003 6206 4464 | 2003* 6124 3957 | pegen de los afios por cambio en
Ia metodologia de la EPA en el
cilculo de indicadores de
mercado de trabajo.
En el distrito es ligeramente
menor que la media urbana.
*se conocen solo los totales,
Homibe - Mujer Hombre - Mirjer obteniéndosc la desagregacion en
1986 1543 23,77 | 1986 17,74— 26,64 d:;tl::gi i‘;s funcifin dclm::lﬂi‘;iﬂ
3 .. (1991 1017 17,29 | 1991 10,66 18,80 istrito con el e
P s Nivelde ocupacibn | 1996 17,04 2338 | 199 1857 25,72 s g
CA) 2000 B17- 11,95 | 2000*  9,10— 1517 | *Los datos no comparables al
20020 313 6,43 | 2002 349 R17 | pegtn de los afios por cambio en
W03% 436 S91| 2003 485- 750 | b, merdologha de Ja EPA en el
cilculo de indicadores de
mercado de trabajo.
En el distrito es ligeramente
inferior que la media munidpal.
*ge conocen los totales sin
Hombre — Mujer Hombre — Mujer | desagregacion por géneros,
1986  9,65- 1215|1986 11,58 14,83 | obteniéndose la desagregacion en
Riiel A getii 1991 1437 20,18 | 1991 18,86 25,80 | distritos en funcién de la relacion
Tasa de temporalidad (%";”“d“d 1996  20,20— 2299 | 1996 23592691 | de cada distrito con el global de
2000% 20,00 2000% 21,13 afios antetiores,
2002,* 17,19 2002,* 19,98 ! Los datos no comparables al
2003 2033 2003,* 2147 resto de los afios por cambio en
la metodologia de la EPA en el
caleulo de indicadores de

mercado de trabajo.




Diagnoéstico de Sostenibilidad del distrito de Arganzuela

ATRIBUTO

A.lll. Estructura urbana y movilidad

MEDIA O TOTAL

VALORADO MADRID INTERPRETACION
Densidad dec la ;
poblacién en suclo st 222% hab/ha En el distritn més alto que la
i utbano ““’“&:ﬂ’:}‘i“‘b‘“’ 952 viv/ha 125 hab/ha media. No obstante, es la
: *Calculado tomando mﬂ"/‘l‘;.) "Corsesponde a In facate 34 52 viv/ha densidad més baja de toda el
Ia superficie total del 2Coreesponde 2 la fuente 9 direa central
distrito
Relacién entre suelo U'“"“’:;“‘:ﬂ:ﬂ“ﬂd’d Ein el distrito es menor que I
10 de uso lucrativo y el hmm; —— 38,8%: 41 65% media de la ciudad. Hlevado
suelo urbano total total) porcentaje de suelo dotacional.
Movilidad gostenible,
. diversidad urbana y
10 para :quij[::ri?mtos ¥ S 7.60% 8,27% Enel dintio menot gue la
usos deportivos (Yauelo deportivo + i media municipal
equipamicatos/ sucla
urbano total)
Equipamiento y Total Madsid
Deportivo local Hxistente 157.285 Hxistente 11.746.416
29 existente y propuesto | {m®y m’/hebitante). Total Madtid | Indice de m’/hab inferiorala
por el PGOUM-97 1996 Propuesto 220,631 Propuestn 7.027.919 media urbana.
en el suclo urbano y fnd s
e En el distrito menor que la
e g iy mectn on I o,
Fblcﬂ‘\?ﬁ]ﬂ € Lonas CO, apmtnu.m
2 Verdes Urbanas y esrética y amblental Afio 2000 15,1% :29’;5%%:‘ tzm;. vcrd_ ?I;m"bm s ¥
espacios protegidos (Yezonas verdes/sup. - P i
urbana total) Z.onas verdes incluyendo
cspacios protegidos,
- Mowilidad, habitabilidad
11 = rm’izcmde 3 utbana 0.81 1,02 En el disttito es mds bajo que
ponon (n"turismos /0" ! la medin urbana.
elonion)
36 Total Madrid: ! L: longitud del tramo de calle
Afio 1999 Adio 1999 aforado
L (Kmjt: 5813 | L (Km): 12513 *VHS*Km/dia: Cifra
VHS'Km/dt: 2381270 | VHS*Km/dia: 43.719.982 | resultante del producto de la
™MD w0981 | MD: sigo | IMDperialocglnd de cada
trama.
Movilidad Adio 2000 Afio 2000 *IMD (Intensidad Media
(Intensidad Media L (Km): 58,88 L{Km): 12654 | Diatia): mimeto de vehiculos
Bstado circulatorio | piarig devehiculoapor | VHS*Km/dla: 2353385 | VHS*Km/dh: 42.508.534 e gl gt :ilem
toned . en 24 horas yen
ngitud f IIﬂJm‘::l de MD 39,969 IMD: 33,593 A e
° Adio 2001 Adio 2001 dfa laborable medio.
L. (Km): 5853 | L OCm) 1,140,860 ) _
VHS*Km/dia: 2268926 | VHS*Km/dfa: 31484138 | Enel periodo analizado se
MD 38765 | IMD: 7597 | observa una disminucién de
vehieunlos.




ANEXO A. INDICADORES DE SOSTENIBILIDAD (1* FASE)

A.IV.Vivienda, caracterizaciéon y acceso
MEDIR ST T INTERPRETACION
o Tatal Madrid ¥Las vivicndas de los afios
56 Niimero de ‘;'gm‘f“ P“‘:“""‘ 1996 56,155 | 1996 245683 | 97,98,99,0001 y 02 se han
* viviendas 1997 viviendas | 1557 s02 8.759 | 19972002+ 106765 | obtenido de las licencias para
/2002) Total 64914 | Totaloremrsrs 1.352.448 Viriendasconcedidey
Antes de 1901 2572 Anmieaced
1.901-1530 jipii |-Amestr NG gha%0
.901-1.930 90.589
s 1.931-1.940 4017 |}
g A Nimero de viviendas 1.941-1.950 2499 1.931-1.941 46917
16 ‘m“‘"g.“.d’d segtin antigliedad de las | |, " ; 1.941-1.950 55.438
viviendas b 1.951-1.960 8.043
mismas 1.961-1.970 9772 1.951-1.961 204.762
b 896 | 19611971 356,363
1.981.1.990 8.660 1.971-1.980 216.980
1.981-1.990 118.903
1a existencia de Ocupacion suelo Hn general un incremento
16 viviendas (% viviendas e | 1105,75: entre 1991y 1996. Datos
desocupadas desocupados /total) y recientes no disponibles.
Indice medio de
5 Tamafio de hogar En el distrito mds bajo que la
7 ocupacion de 1996 244 | 1996 2,66 s
iviend {pctsonas/vivicnda) media.
Viviendas de
nucva planta Total Madrid
12 construidas en (m?y viviendas) 42,965 1323116
norma zonal 477 13.446
(1997-2000)
Edificabilidad
Residencial Total Madrid De los distritos centrales es el
10 Prevista PG 97. (n® viviendas y m%) 15.643 325.007 que experimenta mayor
En ambitos de 1.546.964 32.982.987 crecimiento residencial
Plan General
Tdbcabidad
Residencial
ey Total Madsid
13 B 5003, En (n® viviendas y m®) 8.114 249.653
- : 811.209 25.491.354
ambitos de Plan
General




Diagnoéstico de Sostenibilidad del distrito de Arganzuela

FUENTE INDICADOR
L P N *Como consecuencia del desarrollo
(': m"“"?‘:ﬂﬁd del APR 0803 Prolongacién de la
manente, Castell uan i de
Dindmica edificabilidad prevista)* i e cdificabilided residencial en el afio
10,13 Constructiva 100 51% T4t 2001 sobse el previsto en el afio
(1997-2003) (vivienda 1997 fecha de aprobacién del Plan
%ﬁ%ﬁ"d“ el disiocal que s b
constraido viviendas.
: "Totel Madrid
Vm“;ﬂ‘: Libre 7.791 | Libre 51.681
nucva I . . P
B 2o B i 174 | B Oficil 20514 | Bajo porcentaje de viviendas
. d DPiblica + Piblica
31 {n° viv ) protegidas sobre el total
(1957-2002) en PTasado 91 | PTasado 6911 enateian:
dmbitos de
ordenacion Toal 8.056 | Total 89.106
‘Tamafio medio i g
- de vivienda en GMdHabMd.cr “"‘] : i 1R En el distritc menor que la
nucva planta () ’ media de la ciudad,
1997-2002
1904 1319 | 1994 1,388 7
Precio medio de | . Accesoalaviviends [ 1997 1.542 | 1997 faos | Tateteach 5‘:“"“1 =
17 s ol (€/m®e incrementoen | 2001 2447 | 2001 2,040 ascendente.
la vivienda %) 2003 2704 | 2002 2644 | Fin el distrim mayor que la
A(94-03) 104.96% | A(94-03) 90.44% media uthana,
1996-570 | 1997-661 | 1996.- 573 1997.- 590
Evolucién del Predi 1998739 | 1999.-894 1998.- 640 1999.- 729 Le evolucién es ascendente.
15 Precio del Suclo /10) 2000-985 | 2001.- 1100 2000.- 811 2001.- 500 En el distrito supetiora la
Residencial (Fatos 2003- 1.432 2003.- 1.093 media.
2002.- 1170 2002.- 1010
Dato enero Dato eneto
Total Madrid
Proteccién de la {2001) i
- D'?"]"‘&m df edificacitn (2001) 8 | ooz 4
y (n° declaraciones (2002) 0 Media pot distrito
Inminente) E—
normales + inminentes) (2001) 37
(2002) 19
Total Madrid
o o (2001) 18570
14 Actas mzde P’ia:ﬁwif - (A 1020 | (2003 6270 | Superiorala media dela
cradas (Actas ITE) (2002) 515 Media Distito ciudad,
(2001) 884,2
(2002 298,57
i Acceso a la vivienda .
Bigmende | o0 i otendas en alquiler Todl Mnded En el distrito es ligeramente
18 tenencia de las “ e | 20 9225 | 20m 176.838 S
Vhitsndas ¥ Yo teapecto ) tot 17,66% 16,28% superior a la media.




Diagnoéstico de Sostenibilidad del distrito de Arganzuela

A.V. Actividades economicas

Edificabilidad de uso industrial

Desarrollo

12 Consumida (1997-2000) en | econémico- usos 0 Toﬁsl\e([;nddd Nylo:gemesollo de e plensaiencel
norma zonal y dmbitos de PG. nixtos(m®) : Segiot
Edificabilidad de uso industrial Dcsartollo { i
12 Remanente(1997-2000) en econdimico- nsos 5176 T?ﬁm N:;caha‘ CJIECU : ladol mia e
norma zonal y 4mbitos de PG. mixtos(m’) ! S i f
Edificabilidad de uso terdario Desarrollo Total Madsid
12 Consumida (1997-2000) en | econémico- usos Hasta la fecha, bajo nivel de ejecucion.
o 1 5 12133 708.613
norma zonal y 4mbitos de EG. mixtos(m®)
El Plan ha optado en las operaciones
. - o urbanas en distrito por el predominio
Rt b D"".’“ﬂ" Total Madrid tesidencial con mezcla de usos y
& Burrnief PTG o (e it 2R 6.522.716 funciones con <l fin de facilitar 1a vida
notma zonal y dmbitos dePG. | mixtos(m?) i T
en ¢l bardo y redudr la movilidad

fotzada,




ANEXO A. INDICADORES DE SOSTENIBILIDAD (1* FASE)

A.VL. Accesibilidad a dotaciones y servicios

INTERPRETACION
A , Total Madrid
Dm" z"dmc sl depontin: | r 47.424 | Bisico 506943 | Importantes acmaciones de
Dotaci (s y e Singular 0 | Singular 88.717 | dotacional deportvo local.
32 Deportivo ejecutado en el - T 2 L Toml 2 ; [2500!. 1 ;
petiodo 1997-2001) Dntngmn eqmpfnuentns Bisi 48747 | Bas 596,441 lmpm n.c:h:ncmlm de
m* de dotaciones : 5 reequipamiento en el
Singular 4.095 | Singuler 49.105 i
Qeiutsiin Privado 18.096 | Privado 169.638 i
AdedaCm Accesibilidad ocio 500 m. 6% | 500 m. 249 | End distrito gocle
19 depottivos Jocales a 500 m y saludable. 1000 m 8% | 1000 m, 72% e di.a.]
1000 m. (% pablacién) B
Accesibilidad a los Cobertura social. Calidad o
5 ; X 500 m. 74% | 500 m. 86% | En el disttito mayot que la
19 “1“‘?“"’";“:30;3‘2“‘“ A0 - ::I“d’. ) 1000 m. 99% | 1000 m. 97% media 2 1000 m.
28 Accesibilidad a centros de salud Cobum:; sﬁ. R 500 m 49% | 500 m 43% | En el distrito mayor que la
4,500 0 1000 m. % pzb]ar.iém) 1000 m. 88% | 1000 m. 81% media,
2 A“"s‘h"‘d“dsm s yerdees verdes > 5.000 m* | 500 m. 99,8% | 500 m. e s ":d:.i:m ml“""i"‘mg‘:h
TR (% pablacién) 1000 m, 100% | 1000 m. gfge | TRECMIIELX :
Relacidn entre poblacién de 0-5 Cobertura social et i
2 afios y plazas en guarderfas y Calidad de vida 2000 12 12 H d”‘“l.’“’D“m’]”éﬁdt’ L
centros de educacién infantil /) 3
C. Cultural 24 | C Coltural 255 | Enel distrito menor que la
20 Dotacién de cantros culturales, (n:h:: ORI :ui.l‘mm Cine 0,8 | Cine 20 media en cines y teatros,
cines y bibliotecas ““ha“{” : Biblioteca 1,6 | Bibliotesa 1,7 Similar a la media cn
) Teatros 1,6 | Teatcos 1.8 | bibliotecas y C.Culturales.
Gran supetficie y gran
21 Dotacidn de equipamiento supermercado B2 o En ¢l distrito ligeramente
cometcial singular (Sup. comercial m*/ J ? supetiot a la media uthana.
habitante)
2 Dotacién comerclal neta (m’cometcial/ hab) 084 096 e i




Diagnoéstico de Sostenibilidad del distrito de Arganzuela

A.VIl. Medio ambiente

VALOR
ATRIBUTO VALORADO INTERPRETACION
DISTRITO
Biodiversidad, control
2 Zona verde urhana y espacios | climético, aportacidn estética 2000) - 88,2* En el distrito menor que la
naturales protegidos y ambiental ’ 16,6 media,
(m’zona verde por hab)
; 2 - : (2001) (2001) En ¢l distrito ¢s mayor que la
23 Pohlacida l&dem' por:atioigivel C""d’dﬁ bd" vida Hxterior 50,0% | Exterior  487% | media en exterior y menor en
ruido (% poblaciin) Tutedor 25,0% | Interior  34,5% Fo—
La tendencia general es
A Concienciacién ambicntal 1991 172 ascendente,
% Cotiaiioioide gy pox tmbiceti (1/hab.dia) Rk 1201 1999 225 | En el distrito es menor que la
media, Bscascz de datos.
1995 332 | 1995 39
- ; e ) . 1997 359 | 1997 423
- E‘“’l‘:ﬁm ‘_Mm ‘:t‘;’ld" grie : e Calidad d::;]]:’m w199 344 | 1999 430 | Bn el distrito es menor que la
sy 2001 311 | 2001 421 media en la cindad.
domiciliaria (kg/hab. afic) 2002 203 | 2002 A
2003 293 | 2003 401
(2000) (2000)
Papel 742 | Papel 659
Vidtio 750 | Vidtio 714 | En el distrito menor dotacidn en
27 Dotacién de contenedores para Infraestructura ambiental | Pilas 2.874 | Pilas 3241 contenedores de pilas, pero
recogida separada (habitantes /contenedor) (2002) (2002) mayor en papel y vidrio que la
745 | Papel 639 media urbana por distrito,
Vidrio 782 | Vidrio 724
Pilas 3.197 | Pilas 3.238
Respucsta de los ciudadanos en la 2000 26,00 | 2000 210 m;::l Lot T tcsg i o
- recogida selectiva de envase, Concienciacién ambiental | 2001 28,56 | 2001 By | e i“i“’lain
Recogida de residuos en bolsa (kg/hbab. afio) 2002 2981 | 2002 24,00 supetior en cl distrito,
amasilla 2003 2907 | 2003 22,60 Cmbﬁ.fgﬁ en 2001 fue inferior a
! la media municipal.

*Inchiye el monte del Pardo y Parque de la Cuenca Alra del Manzanares (Fuencarral-El Pardo) y el LIC del jarama (Barajas)
** Zonas verdes urbanas
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A.Vill.Fuentes

FUENTE
Padron Municipal de habitantes 1986, 1996, 2003, Censo de poblacion de 1991, 2001, Encuesta de poblacién activa (afio 2000 y 2003) y
elaboracidn propia.

Padrén Municipal de Habitantes, 1996, Ayuntamicato de Maded, 2001, 2002, 2003 y claboracion propia.

Instituto de Hstadistica de la Comunidad de Madrid y elaboracién propia.

Atca de Servidios Sodiales, Ayuntamiento de Madtid v elaboracién propia.

Hstudio sobre las necesidades sociales en el municipio de Madrid . Andlisis por Distritos . Area de Servicios Sociales del Ayuntamiento de
Madsid a partir del estudio realizado por el equipo de investigacién sociolégica EDIS (2001).

Directorio de Unidades de Actividad econdmica de la Comunidad de Madrid, 2000 y elaboracién propia.

Padrén Municipal de habitantcs 1996 y claboracién propia.

Registro Municipal de Asociaciones y elaboracién propia.

Viviendas existentes afio 2002. Superficie por distrito de suelo urbano.

PGOUM. Plan Genetal de Ordenacién Utrbana, 1997
Deparramento de Esradfstica del Ayuntamiento de Madrid.

Memotia del Plan General 1997. 4 afios de Gestidn del Plan General.

G.M.U. Gerenda Municipal de Urbanismo. Direcci6n de Servicios del Plan General. Deparmamento de Planeamiento Urbanistico. Seccién de
Estudios de los Usos Residenciales y Actividades Econémicas. Enero 2003.
Memoria de Gestion de la GMU.

Grupo i.

Censo de Poblacién y Vivienda, 1991 y 1996, Comunidad de Madrid.

Ministerio de Fomento, B.Trincado, So cedad de Tasacién y claboracién propia.

Censo de Poblacién y Vivienda 2001, Commnidad de Madrid,

PGOUM. Plan General de Ordenacién Urbana, 1997 y elaboracién propia.

Guia del Ocio y elaboracién propia.

Plan General, Anuario Estadistico de la Comunidad de Madrid,

Relacién de Zonas Verdes y Espacios ajardinados en Conservacién Municipal (31 Diciembre 2000) Seccién de Relaciones Externas.
Depattamenio de Estudio y Comunicacidn. Gerencia Municipal de Uthanismo y clabotacién propia.

Hstudio Psicosocial del Ruido 2001. Unidad de Niveles Sonoros. Direccién General de Servicios de (Gestién de Residuos y Calidad
Ambiental.

Anuario Estadistico 1991/1999 Canal de Isabel 11 y Elaboracién propia.

Departamento de Residuos Sélidos. Memoria de Actividades 1999-2000-2001 de la Direccidén de Gestién de Residuos y Calidad Ambicatal y
elaboracién propia.

Departamento de Residuos Sélidos v elaboracién propia.

Anuario Estadistico 2001. Departamento de Residuos Sélidos y Elaboracién propia.

Cartograffa Sanitaria de la Comunidad de Madrid. Consejerfa de Sanidad y Servicivs Sociales, 1998,

OMP 1996. Indice de equipamiento y deportivo de nivel local existente y propuesto por NPG en el suelo urbano y UZL
Padrén Municipal 1996.

HE8RNR nE bk

G.M.U. Gerencia Municipal de Urbanismo. Direccidn de Servicios del Plan General. Departamento de Planeamiento Urbanistico. (1997-
2002).

G.M, 1, Gerencia Municipal de Urbanismo, Direccion de Servicios del Plan General, Departamento de Planeamiento Urbanistico, Seccion de
Andlisis y plancamiento Sectorial y Dotacional.

Encuesta de EDIS pata el Area de Promocién e Igualdad en el Emplec, 1996,

Padrén de 1996 v 2003 y elaboracién propia.

LRE B

Programa de Atcncién a Personas Mayores. Arca de Servicios Sociales. Ayantamicnto de Madrid. 2002 y Padrén 1986, 1996, 2002 y Censo
1991 y elaboracitn propia. Dato calculado como (pobl.>65afios + pobl.<17afios) /pobl. 18 — 64 afios).

(¥:]
o

Estudio IMD (Intensidad Media Diaria 2001} Concejalia de Movilidad Uthana.




	arganzuela-anexo_A-tablas_Página_01.jpg
	arganzuela-anexo_A-tablas_Página_02.jpg
	arganzuela-anexo_A-tablas_Página_03.jpg
	arganzuela-anexo_A-tablas_Página_04.jpg
	arganzuela-anexo_A-tablas_Página_05.jpg
	arganzuela-anexo_A-tablas_Página_06.jpg
	arganzuela-anexo_A-tablas_Página_07.jpg
	arganzuela-anexo_A-tablas_Página_08.jpg
	arganzuela-anexo_A-tablas_Página_09.jpg
	arganzuela-anexo_A-tablas_Página_10.jpg
	arganzuela-anexo_A-tablas_Página_11.jpg

