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Diagnostico de Sostenibilidad del distrito de Carabanchel

A.l. Demografia y estructura social

TOTAL/ MEDIA

MADRID

» oo AT | Gy e |
1,34 Foblacidn (o” Habitantes ¢ incremento 2004 219,393 2004 390377 6m o3 inferior a In medi
relativo) A9S/04, 9 9,,'/ A9s/04.  1128% pobicy
o *Totales Madrid
1986 332 1986 314
1 Tamafio medio de la Hstructura familisr 1991 3,09 1991 3,04 La tendencia peneral es d dente
unidad famniliar (N° miembros por Hogar) 1996 29 1996 2% Hn el disttito €s similar a la media.
2001 2,74 2001 2,71
= T 1986 44% 1986 %6,3%
, EEnEAREs 1991 2.7% 1991 434% | Enel disttito en el 200, igeramente
1 MSRHE USRI M"’“"}:E‘f’"ﬁ.‘)"‘“}’ 1995 41% | 1996 44.4% supetior 2 Ja media,
pobil. 2001 AT5% 2001 45.0%
Totlea Maddd
1986 372 1986 395.605 -
ok o gorcs de 65 | E social, cavejceimi 1991 34776 1991 45312 | B8 o d"é':";:‘ l“"‘:‘:;;’m:
% afios (0° mayores de 65 afios) 1996 40423 1996 5le031 | ZIen i :
2002 48,301 2002 &01.015 sirnilar 2 1 simuacidn general de Madrid,
2003 47617 2003 591233
1986 11.95% 1986 12,94%
Estructura social 1991 14,85% 1991 15,12% La tendencia general es sscendente.
1,35 Tasa de cavs poblacién mayor de 65 1996 18,55% 199 17,93% | Iodl distito o mayor quela media
afios/ Poblacién total) 2002 20,60% 2002 19,30% en 1996 y 2002,
2003 20,38% 2003 18,90%
x Estmctura social. Total Madrid
1,35 P"’H“"‘é“ﬂ;‘:’“’“‘e 18 | @ babicantes menores de 2002 0014 2002 464.739 Tnferiur & b media de 1 dudzd.
edad) 14.11% 14,91%
Estructura socil 1996 12,06% 1996 12,82%
1 Tasa de juventud i6n menor de 15 2001 120% 2001 1222% Tnferint « lx media de la ciudad.
afios/total de Ia poblacitn) 2003 11,8% 2003 12,5%
1996 14%
Integtads 2001 8.1% % éi;f‘ La tendencia general es ascend
2 Poblacisn inmigrante (% Poblacién 2002 11,8% e 925; En el distrito es mayor que la media en
inmigrante/Poblacién omly | 2003 16,3% s e 2001, 2002  2003.
2004 18,01%
— Calldad de vida 1997 8077 € 1997 10.325€
3 Hites pisliae d"l’.‘;’“"" Desarnollo 1009 0088¢ | 1098  11991¢€ Vel st e ke aneda
Renild pee caps (Euros per caplra) 2000 9.664€ 2000 12.768€
Solicitud prestacién
Ingreso Minimo de Igualdad, cobertura social s .
4 i % de loe > 2000 0,31% 2000 0,29% Bn ¢l distrito mayor a I media,
I“”"‘“’;’ o AR hogares
)il st Desarillo:fildad 1986 8% | 1986 33% | Tatendencia general es descendente.
1,33 }cma+|.in (*a anelfabeios + sin 1991 23% 1991 19 % En el distrito mayor que media en
""]i“’, 50 esmding/ pablacifin tatal) 1996+ 14.6% 1996 12,1% 1996,
el Tntegracién y mejora socal Total Maddd =
5 Pobhsft]lsbalo el umbeal @ nas ¥ % a 2000 36.852 2000 416,990 Eneldﬂtmom:‘?;‘g:eelmdelos
pohca total de hab. del distrito) 169% 14,1%
P 2001
. o b _ Neasouiae /N iscritos
8 Numuod:mes " i II /n° N® agoe ¢ 58 15 Fin el diseri tuals media,
Rofidnitin habicantcs * 10,000) ﬁdﬁé’iﬁ"“ 5 | NP asocisccada
i 10.000 hab: 2




ANEXO A. INDICADORES DE SOSTENIBILIDAD (1* FASE)

A.ll. Estructura socio-econdmica

Total Madrid
(NE"“i ““’"‘depl md“"’l “% 1990 8324 | 1990 117205
6 Logales productives cxistcutcs ¥ @1%)
sobre el total da la
sadl 2000 8056 | 2000 150.067
(5:4%)
Estructuta Prodnnﬁvn m pnoo} Total Madrid
6 Numeto cstablecimientos por (Ntimero Industrial 1.049 | Industrial 11.540
products Estahlcciml pot | Construccién 472 | Construccién 7.238
sectorea) Servicios 6374 | Servicios 128078
; (2000) (2000) ;
& Porcentaje establecimientos pot E'“m“‘dﬂ"““ P“""“"’l " | Tndostrial 130% | Tndustrial 1% | g ].3“5 el kit “‘“Ym l:" 3
secrores productivos et Pox Construcddén 59% | Construccién 4,8% i e
scetoscs) Servicios 791% | Servicios 953% Madsid
ke rleiit Indngteial 5,7 | Industdsl 111 Enel&ﬁhiﬂ:mwh
§ |[ReesbimEnpe gy mﬂm; Consttucdién 64 | Construccién 98 tnediaushans:
g Servicios 3,1 | Servicios
(1996) {1996) Totl Madrid
. " Agricolmra 313 | Agriculra 4179 El distrito sigue la tendenda
7 Poblacién °:“1?‘fh! Pul sector de E"“w"‘"’“‘ P""l““’)“ Industria 13271 | Industsia 161493 | genersl estando més otientads a
E Consgtruccitn 5.792 | Construccidn 68.843 servicios,
Servicios 53.061 | Servicios 756.420
: 1996).% (1996).% =
: ’ Esmeumprodactivg, | 5,000 1832 | Industia 1628 |  Fnddistim mayorquela
7 Poscantgodepotlaciba gospads | (N Eimpleadospec | T S, 043 | Agrirultura iz | ofscaindusih, spdoukaiy
o skt deaatvicad sscot/Bmplesdor. | o 0 iruceisn 800 | Consrucidn 7,04 comstmcAa.
totalea *100) 2 g 5z s Distrito con gran diversificacion,
Servicios 73,25 | Servicios 76,26
En el distrito menof que la
Hombre — Mujer Hombre — Mujer mdmimhnmbmymmm
198 ses2-2038 | 1986 sex-205 | e ROTER L
" i Nivel de ocupacién 1991 60,29 2771 | 1991 59,97 3037 | Asspregmeitn oo disizios tn fencide de s
s %) 1996 51,56 26,88 | 1996 52,56 29,69 | miscida do cada dinsico con d ghobal dc atics
wnlcOvLce.
2000% 5603 3402 | 2000 57343738 [ . o
2003,* 59,84 — 36,19 | 2003 61,24 — 39,97 2808 it canibie ca In teetodelogh de la
EPA et d cileulo dd: i de menoado
En cl distrito mayor que Ia
Hombre — Mujer Hombre - Mujer | media en hombtes y menor en
1986 19,17— 30,87 | 1986 17,74— 26,64 | mujeres cu 2000, 2002 y 2003,
; : 1991 11,79 21,96 | 1991 10,66 — 18,80 | *e conocen soko lon tisles, obtenitndose ls
Nivel de ocupacién den ién o distrios oo fencén de in
1 Tasa dc paro o) 1996 2066 2946 | 199 1897— 2572 it
20000* 991 17,38 | 2000+ 910 1517 antrsiotes
2002+ 380— 936 | 22 349 BT | ‘leed e b
2005* 528— 5,59 | 2003* 485 750 | mps o cttedo a:mﬂ mercaio
de tabuio.
Hombre — Mujer Hombre—Mujer | En el dismio mayor que s
1986 1246— 1659 | 1986 11,58 14,83 | Zmediacn hombres = ¥ omjcees:
ok daditel 1991 21,46 31,11 | 1991 18,86 25,80 | pénms abteniados a desmprgacbo on
1 Tasa de temposalidad actvidad 1996 26,01— 31,16 | 199 2359 2691 | danitos en funcitn dela reiacia do cads
¢ 2000 23,68 2000* 21,13 e A
o ’ o =
2002% 2239 2002, 1998 st prp s
mnsl* 24'06 2{]}3[* 2‘,47 HEAmdmhéewmw




ANEXO A. INDICADORES DE SOSTENIBILIDAD (1* FASE)

A.lll. Estructura urbana y movilidad

VALOR
DISTRITO
Densidad de la poblacién oy -
. sl e Habitabilidad utbana 187+ hab/ha 125 hab/bs Ea ol disttito mayor quc la
? ~Caleuiado oo ks yperficie | (Hab ba, vivicndas/hs) 74 viv/ha 52 viv/ha media urbana.
total e fuslo wbEno
Relacion entre suelo de Usos mixtos, movilidad T
10 wsolucradvoyclsucls | (% suelo Incrativo/euclo 7,58% £1.65% ol T i
urbano total b total)
Mowilidad costenible,
. diversidad urbana y calidad
Porcentaje de suclo para devidic Fa el dist
e distrito mayor que la
10 cqiup;l;mma ¥ usos " 11,00% 827% tacdia,
equipamientos/ suelo
urbhano total)
ol Madtid
Existente 693.051 Existente o
Heipardentsy 11.746.416
Deportivo local existente ‘Total Madrid En el distrito infedior a la
o ¥ propucsto por L NPG Qg ) 1996 | Propuesto g Propuesto 7.027.919 midia, sitnacién deficitaria.
en el suslo urbano y UZI fodi fodi
(w?/hsb 48 | (t/bab) et
Biodiversidad, contral Ein cl distrito mcnor que Ta
Porcentaje de Zonas climdtico, apurtacion catética 19,3%* media.
= Verdes Utbanas y y ambiental Adio 2000 13% by = o e e AT
espacios protegidos (Yuzonas verdes faup. 237 = L veses inchuendn espacios
Utbana Total) prologilos.
1 Nﬁmdﬂm i 091 102 En el distrito menor que la
{(n°tutismos/n° viviendas)
Total Madsid:
Afin 1999 Afio 1999
Mirvilidad L (Kmj*: 66,86 L (Km): 1.251,3 1 L. longitnd del trnino de calle afitdo.
VHS*m/dia2: 1.906.404 dia: 43.719.982
(oteasidad Miedia - e it
16 Batado circulstorio | Tiatia de vehieulos pos Adio 2000 Adio 2000 ook
longirud de tramo de | L ($m): 68,01 Le): 12654 | (D oensidad Modia Dincis mirmero
i 2 devebealos de
calle gfm_-gﬂ.) VHS*Km/dfa:  1.885.037 VHS*Km/dla: 42.508.534 ol en 4 ﬁmﬁ 7
Afio 2001 Afio 2001 citculacién da mn da leborshle wedio.
L (Km): 68,20 L. (Kem): 1.140,860

VHS*Km/df:  1.873.958

VHS*Km/dfa: 31.484.138




Diagnostico de Sostenibilidad del distrito de Carabanchel

A.IV.Vivienda, caracterizacion y acceso

*1 as viviendas de los afios
97,98,99,00, 01,02 sec han
(2" viviendas pade6n 1996 | 1020 BaI2L | 1996 s ;245 683 vt;imj:m : adms.Pm
" -~ n° vivi P . Tvi s concedi
30,14 | Nimezo deviviendss | 4 o viviendas 1997/2002) | 195720027 oaaze | 19972002 106.765 H afmers e wivicadis
Total 1.352.448 construidas en el periodo
97/2002, cs muy supctior a la
media/ distrito en la dudad,
“Total Madrid
Antes de 1901 239 Antes de 1901 68,530
1.901-1.930 1.930 1.901-1.930 90.989
K e Niimero de viviendas 1.931-1.940 1242 | 1.931-1.941 46.917 El mayor desattollo uthano se
16 £ 3 scgiin antiplicdad de las | 1.941-1.950 3174 1.941-1.950 55438 | produccenladicadadclos €0y
mismas 1.951-1.960 20.394 1.951-1.961 204,762 los 70.
1.961-1.970 36.469 1.961-1.971 356.363
1.971-1.980 14.758 1.971-1.980 216.980
1.981-1.990 7.305 1.981-1.990 118.903
La eaislencia de Ocupacién suclo En general un incremento entre
16 iR (% viviendas = | B }gﬁ 1991y 1996, Datos recientes no
inr.:socumdas desocupadoes/total) = disponibles.
ice medio de T
i s Tamafio de hogar En el distrito ligeraments mayor
7 ncupacién de (pers /viviends) 1998 275 1996 266 que I media.
Viviendas de aueva &
planta ennstruidas en 199.825 Mury por encima de la media /
2 | ncms soual (1997- i Rl 2024 el distrito e Is ciudad,
2000) -
Edificabitidad
; f : Total Maddd i ;
10 ooy (" viviendas y nv) 16.691 333.074 TP SO
de Plan G 1 1.659.793 33.024.701 :
Tidificabilidad 5
residencial Pendiente de desarrollo un 52%
13 {0° viviendas y m?) 8718 249.653
i 871.954 25491354 Aels ook et pcvin.
'. ate/ m? *Cmmm&c:dh&mmhddm
remanen i it Al
. edificabilidad prevista)¥ 2% e 3 Fur i T
10,13 Dindmiea 100 s 2001 soboe <l proviao ca <l atko 1997
* constructiva fecha de sprobacidn del Plan Genenl,
(‘7"i"'i'=:“!‘l Dindmica constructiva supetiora
remanente/vivienda 52% Tao* Toroidin obia.
prevista)*100




ANEXO A. INDICADORES DE SOSTENIBILIDAD (1* FASE)

Viviendas de Tota] Mads Del total de vivienda
as de nueva Libre 6296 | Libre 61.681 to nucva
planta construidas P Oficial + comstruida en la ciudad un 30,7%
31 (1997-2002) en (0" vivlendas) P, Oficial + P, Péblica 1641 | Paiblica 20.514 | estaba sujera 2 algin répimen de
dmbitos de proteccidm.
: P Tasado 826 | P Tasadn 6911 ol s e T
Total 8763 | ‘Total 89.106
‘Tamafio medio de Calidad de vida
a viviends en nueva Habitshilidad 96,63 101,8 En el distrito inferior a la media.
planta 1957-2002 (m?)
1994 1.101 | 1994 1388 :
. ; - 1997 1.196 | 1897 1.498 La tendencia geaecal es
17 Precio medio de la Acceso g la vivienda 2001 1567 | zo01 2040 ascendente.
vivienda {€/m% 2003 2155 | 2003 2644 En el distrito e.l%.cﬂupcﬂorah
A94-03) 95,72% | A©4.03) 90,44% gl
199.- 495 | 1997 523 [ 1996- 573 | 1997- 590 | L. cvolucion es ascendente, tanto
48 Evolucién del precio Precio 1998.- 544 | 1999- 618 | 1998- 640 | 1999~ 729 | en Madrid como en el distsito. Tn
del suelo residencial (€/m? Casco 2000 632 | 2001.- 774 | 2000.- 811 | 2001.- 900 | este es inferior a la media urbana.
2002.- 825 | 2003%- 872 | 2002- 1010 | 2003 1.093 (*Dato enero)
1996.- 166 | 1997.- 185 | 1996.- 573 | 1997.- 590 "
15 | Evolucion del precio Precio 1998~ 255 | 1999 430 |1998- 640 1999 79| LecToRciOnesascendenice
del suclo residencial (€/m?) PAU 2000.- 571 | 2001.- 784 | 2000- 811 | 2001- 900 (“Dato cacro)
2002.- 900 | 2003~ &72 | 2002- 1010 | 2003~ 1.093
“Total Madrid
y : - (2001) ™
Declaraciones de Proteccién de Ja edificacién 2001) 2| @00z 40
14 ruina (Normal + {n° declaracloncs 1 Inferior & la media /distrita.
Inminents) normales + inminenies) (2002) Diedis pordistriio
(2001 37
(2002) 19
“Iotal Madtid
(2001) 18,570
1d Diterrinnes de Actas | Proteccién de la edificacion 2001) 645 2002) 6270
ErEhomnina (Actas ITE) : iy Media por distrifo
i @oo1) 8842
2002 2985
Acceso 2 la viviends F
. : o z "Total Madsid
Régimen de tenencia | (n® viviendas en alquiler y i "
18 de las Vivi o, al 2001 1:';-:/1 2001 1';66’22 En el distrito menor a gue media.
vicncp tespectyal togal ;

viviendas)




Diagnostico de Sostenibilidad del distrito de Carabanchel

Edificehilidad de uso industrial

A.V. Actividades econémicas

TOTAL/ MEDIA

MADRID

Total Madrid

INTERPRETACION

Se ha ejecurado un 3,64% de la

12 Consumida (1997-2000) en 13,941 463,077 edificabilidad prevista. Bn la ciudad un
norma zonal y &mbitos de PG, mixtos(m?) - 3,87%.
Edificabilidad de uso industrial Desarrollo Total Madsid La dindmica constructiva ea suclo
12 Remanente(1997-2000} en notma | econdmico- usos 268,547 11 478859 industtial ha sido escasa s nivel urbano y
zonal y dmbitos de BG, mixtna{m?) ik del distritn,
Edificzbilidad de uso terciario Desarrollo Total Madsid Sc ha construido un 31,74% de la
12 Consamida {1997-2000) en econémico- uaca 18.604 708613 edificabilidad prevista en el distrito, un
norma zonal y émbitos de PG, mixtos{m?) i 3 9,79% en &l conjunto de Iz cudad.
Total Madrid Lad da de t ha sido superior
12 Remanente(1997- norma | econdmico- usas 40,000 TR :
myasmmﬂ oy e 6522716 en ol disttito que la medis utbans.




ANEXO A. INDICADORES DE SOSTENIBILIDAD (1* FASE)

A.Vl. Accesibilidad a dotaciones y servicios

INTERPRETACION

Un 0,99% dcl total cjccutado cn
. D:f;‘;:”‘l Deportive: || pgire 2220 | Bésico | 506943 R,
. . 2 a3 Sinpular 3717 | Singular 88.717 | Un 20,8% de la media/distrito
DD‘"’“". il 5 e ¥ 4 Privado 0 | Prvado 2.500 en la ciudad,
L pEls o Total Madd | Un 3,19% del total ejecutado en
- b D"zﬁ‘?;}}q"i""‘m Bésico 17203 | Basico | 596141 1 ciudsd.
e i 0 | Singular | 49.105 | HI 67,05% de la media/distrito
) Privado B817 | Privado | 169.638 en la cindad.
- Acccsihilidad a ccotros deporivos | A%CSEbidad ocio 500 tn. 3% | 500m | T——
2 500 m y 1000 m. ('ﬁp”_'i ) 1000 m. 73% | 1000 m, T2% *
o Accesibilidad 1 los equipamieatos | PP SoCuL calidad | gop g, 97% | 500m. 86% | En el distrito mayor quols
cducativos 2 500 y 1000 m. ook st 1000 m. 10% | 1000m. 9% media y total 2 1000,
5 Accesibilidad a centros de salud o | COPermmsodahcalidad | 5, 52% | 500m 4% |  Eod dissico mayor quela
2 ;
500 o 1000 m. (% publacién) 1000 m. 9% 1000 m. 8% media,
o Tz En el disttito menot que la
2 AURMIER e e, | MRS oS | St TI% | 500m,  841% |  mediaa 500my simiiata
v h (e ) 1000 m. %% | 1000 m. 9% 1000m.
Relacién entee poblacién de 08 | Coberrza social Calidad e
En ¢l distrito mayor que la
2 afios y plazas en guarderias y de vida 2000 14 1.2 . =
R T 37 mexlia, Défcit de guardesfas.
. Culloaral 73 | CCumel 25 | o el disitn menor que Ia
" Dotatidn e centros cilisiles; Am::h ”"i‘;‘“m Cine 00 | Cine 20 | snodinen € Culturadesy,
cines y biblioteces (" cea g Biblioteca 14 | Biblioteca 17 | Bibliskicss No existen cines
) Tarro 00 | Tesro 18 ol teatros.
Gran superficic y gran
a1 Dotacifin de equipamiento supermereadn 0.30 041 En el distritn menor que la
comercial singular (Sup. comercial m?/ : * media.
o
a1 Dotacién comercal neta (m?comercial/ hab) 0,80 0,96 En d&m&t menor que Ia




Diagnostico de Sostenibilidad del distrito de Carabanchel

A.VIl. Medio ambiente

ATRIBUTO
2 I — i, mpcstaciin bl gg,tx o )
22 aturiics e 2000) 80 16,65 En ¢l distrito menor que la media,
{m?zona verde por hab)
Poblaisn afcctada por alto nivel de Calidad de vida. . @Ry
23 sildo v Exterior 41,0% | Exterior 48,7% En ¢l distrito menor que la media.
(i poblaciin) Intedor 299% | Inedor ___ 34.5%
L licaiss g La tetdencie general es d
2 Consumo de agua por habitante CWJ,] : m’“‘h‘“"j 1991 104 }gg; 325 | Enel distito menor quc la media
' No sc dispone de datos actuales.
1995 329 | 1995 396
; ; 1997 343 | 1997 423 El valor sc esti reduciendo
2 Evalucién del ratio de g ién de m‘*"d‘i“‘"‘"“" 1999 346 | 1999 430 | al do valores similares a 1997,
residuos en recogida domiciliaria Zia (cz/hab. afi0) 2001 339 | 2001 422 en ¢l conjunto urbanoc.
2002 3369 | 2002 411 | En cl distrito 5 menox que la media.
2003 3356 | 2003 401
2001 2002 2000 2002
27 Dotacién de contenedores para Infraestrucoars ambiental Papel 651 675 | Papel 659 639 | En el distrito menor en dotacién de
secogida separada (habitantes / contenedor) | Viddo 326 748 | Viddio T14 724 | contenedores de papel, videio ¥ pilas.
Pils 4144 4008 | Pilis  3.241  3.238
Respuesta de los cindadanos en la 2000 32,00 | 2000 21,0 3
i recogids selectiva de cavase. Concienciacién ambiensal | 2001 36,30 | 2001 297 :h":‘{::]fl". E‘“‘:;l: d:‘“.ﬂoi“]‘l
Recogida de residuos en bolsa (kg/hah. afic) 2002 22,56 | 2002 240 i 2
amarilly 2003 20,13 | 2003 226 ricdis;

*Incluye el monte del Pardo y Parque de 1a Cuenca Alta del Manzanares (Fuencarral-El Pardo) y el LIC del Jarama (Barajas)
** Zonas verdes urbanas




Diagnostico de Sostenibilidad del distrito de Carabanchel

A.VYIll.Fuentes

1 Padrén Mumupal de habitantes 1986, 1996, 2003. Censo de poblacién de 1991, 2001. Eocucsta de poblacidn activa (ade 2000 y 2003) y
claboracién propia.

2 Padrén Municipal de Habi 1996, Ayuntamiento de Madrid, 2001, 2002, 2003 y elsboracién propia.

3 Instituto de Estadistica de la Comunidad de Madrid y elaboracién propia.

4 Acea de Servicios Sociales, Ayuntarmniento de Madeid y elaboracién propia.

5 Estudio sobre las necesidades sociales en el municipio de Madrid . Andlisis por Distritos . Area de Servicios Sociales del Ayuntamiento de
Madtid a partit del estudio tealizado por el equipo de investigacion sociologica EDIS (2001).

6 Directorio de Unidades de Actividad econdmica de la Comunidad de Madrid, 2000 y elaboracion propia.

i Padr6n Municipal de habimantes 1996 v elaboracién propia.

8 Registro Municipal de Asociaciones y elaboracién propia.

9 Viviendas existentes afio 2002. Supetficie por distrito de suelo urbano.

10 PGOUM. Plan General de Ordenacitn Urbana, 1997,

1 Depattamento de Estadistica del Ayuntamiento de Madtid.

12 Memotia del Plan General 1997, 4 afios de Gestidén del Plan General,

13 G:M.U. Getencia Municipal de Urbanismo. Direccidn de Servicios del Plan General. Departamento de Planeamiento Urbanistico. Seccién de
Estudios de los Usos Residenciales y Actividades Hoondmicas. Enero 2003.

14 Memoria de Gestién de la GMU.

15 Gtupo i.

16 Censo de Poblacién y Vivienda, 1991 y 1996, Comunidad de Madrid.

17 Ministerio de Fomento, B.Trincado, So ciedad de Tasacién y claboracién propia.

18 Censo de Poblacidn y Vivienda 2001, Comunidad de Madrid.

19 PGOUM. Plan General de Ordenacién Urbana, 1997 y claboracién propia.

20 Gufa del Odio y elaboracién propia.

21 Plan General, Anuario Estadistico de la Comunidad de Madrid.

22 Relacién de Zonas Verdes y Hspacios gjardinades en Conservacion Municipal (31 Diciembre 2000) Seccién de Relaciones Externas,
Departamento de Estudio y Comunieacién. Gerenda Municipal de Ushanismo y elaboracién propia.

23 Hstudio Psicosocial del Ruido 2001. Unidad de Niveles Sonoros. Direccion General de Servicios de Gestion de Residuos y Calidad
Ambiental

24 Anuario Estadfstico 1991/1999 Canal de Isabel II y Elsboracién propia.

25 Depariamentw de Residuos Sdlidos. Memeria de Actividades 1999- 2000—2001 de la Ditceddén de Gestion de Residuos y Calidad Ambicotal y
claboracién propia.

26 Dcpartamento dc Residuos Sélidos y clabotacién propia.

27 Anuario Estadfstico 2001, Departamento de Residuos Sélidos y Elaboracién propis.

28 Cartografla Sanitatia de la Comunidad de Madrid. Consejetia de Sanidad y Servicios Sociales. 1998,

29 OMP 1996, Indice de equipamiento y deportivo de nivel local existente y propuesto por NPG en el suelo utbang y UZIL

30 Padrén Municipal 1996.

3 G.M.U. Getencia Municipal de Urbanismo. Diteccion de Servicios del Plan General, Departamento de Planeamiento Urbanfstico. (1997-
2002).

32 G.M.U. Gerencia Municipal de Urbanismo. Direccidn de Servicios del Plan General. Departamento de Planeamiento Urbanistico. Seccién de
Anilisis y planeamiento Sectorial y Dotacional,

33 Encuesta de EDIS para el Area de Promocién ¢ Igualdad en el Empleo. 1996,

34 Padrén de 1996 y 2003 y elaboracién propia

35 Programa de Atencién a Personas Mayores. Area de Servicios Sociales. Ayuntamiento de Madrid. 2002 y Padrén 1088, 1996, 2002 y Censo
1991 y elaboracién propia. Dato calculado como {pobl.>65afios + pobl.<17afios)/pobl. 18 — 64 afics).

36 Estudio IMD (Intensidad Media Diaria 2001) Concejalia de Movilidad Urbana.
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