ANEXO A
INDICADORES DE
SOSTENIBILIDAD

(12 FASE)




Diagnostico de Sostenibilidad del distrito de Usera

INDICADOR

A.l. Demografia y estructura social

Demogsafia 1996 13708 D08 2BOSSNT i ot chsuito ol crecimiento demogetfico
L34 Pobladlon (n° Habitantes e incremento | 2003 127.243 I = 10-40% <5 ligeramente supetior a Jz media
reladivo) Increm! 11,90% - ]' M ’1 id municipal.
Tamafio medio de la Unidad Estructuta familiat i:gf g’:: :;:: ;’cl; La tendencia general es descendente
1 Banllar 199 296 | 1996 7 5 | L el sty enc oo walorsimiber 2T
(N" miembroe por Hogar) 2001 2.78 | 2001 271 media.
(:;;:'anmwdﬂ 1986 44,9% | 1986 46,3%
3 >65afios + 1991 44.3% | 1991 43,4% | En ¢l distrito estd por encima de la media
L Tasiide depoiieneid pobl.<15afios)/ 1996 48,3% | 1996 24.4% | dosde 1951,
pobL 16 — 64 afios) 2001 51,11% | 2001 460%
"Totales Madrid
1986 14.649 | 1986 395.605
g e ok 1991 18173 | 1991 455.312 | La tendencia ascendente en el mimero de
1,35 Personas Mayares de 65 afios E"‘“‘,“‘“S““’Ld]i";;]mm 1996 21.884 | 1996 514.031 | mayores sc frona en 2003 con un leve
o ouiyares afios) 2002¢  25941(2002¢  601.739 | dosconso,
2003 25.468 | 2003 591233
Estracturs social 1986  11,79% | 1986 12,94%
(% poblacién mayor dc 65 afios/ 1091 15,07% | 1991 15,12% | Ea 2003 la tasa descicade ligeramentc, tras
1,35 Tasa de envejecimiento Poblacifn total) 1996 19,25% | 1996 17,93% | el continuo ascenso que sc venla
2002  21,28% | 2002* 19,30% | produciendo deade 1986.
2003 20,43% | 2003 18.90%
Lstructura Social Total Madrid i 5
r n = 3 19.542 Hay un mayor porcentaje de poblacidn
1,35 Poblacién menor de 18 ados {n" dehnhl.ﬂl:meed"ll)mﬁnmld: 15,6T% ZUOZH 91"/:64-.739 joven respecto 2 I media municipel,
Distructura social 1996 1331 | 1996 12.82%
1 Tasa de juventud (poblacién menor de 15 afios / | 2001 12,64 | 2001 12,22%
total de la poblacién) 2003 13,04 | 2003 12,50%
=i B[ rr——
2 Poblacién Inmigrente ® o S v 5 o5y, | Bl disttito cs mapor que Ia med
inmigrante/Poblacién total) e 2% | 2001,
2003 15,09 | 2003 12,7%
c 2 1996 7.561€ | 1996 9.916,7€
= - Calidad de vida :
3 BesicRsite: T suible Resis Desatollo-igualdad 1997 7259€(1997 10325\ ) distito menot s la modis,
per capits o 1999 80B7€[1999  11.921€
(Huros per capi 2000 B5T7E|2000  12768€
% 5] s Igualded, cobermra social o :
4 M{m.mndeh:suu:mmSetwmn (hdelost ) 2000 0,32% | 2000 0,29% | En <l distrito mayor a la media.
Peraonas sin educacién bisica, Desareollo-ignaldad 1986 42% | 1986 33 % | La eandencin ganeral ea d d
1,33 expresado como analfabetos + gin | (% analfabetos + sin estudios/ | 1991 29% | 1991 19 % | aunque en el distritc presenta unos valores
estadio. poblacién total) 1906 21,6% | 1996 12,1% | por encima de la media.
. = Integracién y mejora social Total Madsid
5 Poblacién bijo clumbrl dela | o o Cnng o % sespecto al total | 2000 18240 | 2000 416.990 | Ha el distdito mayor que la media.
pohicra de hab. del distrit) 16,0% 14,1%
q Niimero de asociaciones por « i ”/n.“ g = N,Am(ﬁ.:) 52 N,Mm@})ﬂ, El ratio en foneidn del mimero de
distrito 10.000) NP ssocia cada | dismitos: 3 | habitantes esti por encima de la media.
10.000 hab: 4 | N asodiac
10.000 hab: 2




ANEXO A. INDICADORES DE SOSTENIBILIDAD (1* FASE)

A.ll. Estructura socio-economica

ATRIBUTO VALOR
Fuente INDICADOR VALORADO DIS o MEDIA MADRID Interpretacién
: ; (0° de localea y% | 1990 1667 | 1991 117.205 | Se hao perdidn slrededot de 300
L Lacales prodaciivos existeates sohre el total dela | 2000 3369 | 2000 150,067 |lncales entre 1990 y 2000,
cludad)
e e, ([ RSN i |
6 ineco Tseablocimicaroy por sc o i Construecién 229 | Construceibn 7238 | Predominio del sector servicios.
peautiny E"‘""’m‘“’“‘“_) PO | Servicios 2,659 | Servicios 128078
Sin especificar 32 | Sinespecificar 3211
. (2000 _ (2000} o -
o e Hstablacimi i Estructuma productive | Industral 13,3% | Industrial 7,7% | Ea ¢l distrito mds diversificada que
6 @ 4 Sacth P (hdeltotalpor  |Constuccion  6,8% | Construcdon 4,8% | la media en Madrid,
o SECIOTER) Serviclos 78,9% | Serviclos 85,3% | peso del secror industal.
Sin especificar  0,9% | Sin especificar 2,1%
ittt (2000 (2000)
¢ 7 5 s o joados / TIndustrial 8,6 | Industdal 11,1 Los valores se encuentran por
LR cvtsblocimiontey | GOnsttuccién 73| Construccion 98 | debajo de la media municipal
Seryicing 3,3 | Seryicios 59
‘Total Madrid
(1996) (1996)
5 5 El disudio sipue la wendencia general,
4 o Hsttuctura productiva | Agticultura 156 | Apticultura 4179 2
T PohlaciGa ocupada por scctor de actividad {N° empleados) Yadastvia 6464 | Induostria 161,493 :sux?r]_omﬁonmmdoslw
Construccidn 3431 | Construccidn  68.843
Servicios 24.554 | Servicios 756.430
Estructora Productive (1996).-% {1%96).-% En ¢l distrito mayor que la media en
P je de poblacién ocupada por {IN” Empleados por | Industria 18,68 | Industria 16,28 | industria, agricultums y construccion
7 scctar de sctividad sector, Agticuttata 0,45 | Agticultura 0,42 |y menot eh serviclos.
toiales*100) Constracdén 9,91 | Construccidn 7,04 | Distrito con gran diversificecidn,
Serviclos 70,96 | Servicios 76,26
Hombier= o Hormbre — Mujer Eﬂdd{;’g‘;hwg:m;w
1986 5383 — 18151986 5632 — 2305 mm b "“d”mj ml\m
Nivel de ocupacisn. | 1251 5888 — 2906 (1991 5097 — 3037 | e comnom i ios romien, obsentendose B
1 Tasa de emplen 1996 4847 — 24,18 [ 1996 5256 — 29,60 |demgregucibn en dirtriton on fancifinde
9 2000¢ 52,88 — 30,61 | 2000% 5734 — 3758 Mfﬂﬂ-ﬂmmﬂwﬂ*ﬁ"
2002¢% 56,67 — 3242 | 2002:* 61,54 — 39,81 | 1 L0 duicwno companibles al ceste de loa afine
2003¢% 5647 — 3255 | 2003* 61,24 — 39,97 | por cmbio enla mewdologi dela EPA en el
oilalo de indicadores de mecoudo de
Henlore — Mujer Hombre - Mujer En ¢l distrite esti por encima de los
1986 23,16 — 3485|1986 17,74 — 26,64 | valores muonicipales .
. 1991 1376 — 23,40 | 1991 10,66 — 18,80 | ¥ conocensois lox tomles, cheeniéndoss s
1 “Tasa de paro Nivel de ocupaciéin | 1o 2396 _ 32201906 1897 — 2570 TS mdstuuindiedd
C4) 2000¢ 11,49 — 1650 | 2000 9,10 — 1517 m 4 b
20024+ 441 — B80 | 20024 349 — 817 oo companbles ol rerte
W™ 613 816|200 485 — 75 |kt ot
Hombre — Mujer Hombre — Mizer |El poreenmle de remporalidad en
R 1986 1635 — 20,00 | 1986 11,58 — 14,83 | Usezs estd por encima de los valores
1 Tasa de temporalidad m""“‘d‘d 1991 2829 — 39431991 18,86 — 25,80 | medios pare cl niunicipio.
) 1996 3068 — 36,65 1997 2359 — 26,91 | conocealos ootalen sin deagregncion po
000 e |00 2 |(gemcleebisgwdes
20024% 26,30 202, * 19,98 coc el global da sfice antericren
2003+ 2826 2003, * 21,47 1 Loa datns o companihles ol resto de Jos afica

L.




ANEXO A. INDICADORES DE SOSTENIBILIDAD (1* FASE)

A.lll. Estructura urbana y movilidad

VALOR
DISTRITO
P P"b""im Suehy (hab/ba 158+ haly/ha 125 hab/ha Armbos valores estin por encima
= i i o 65 viv/ha 52viv/ha de la media.
5 viviendas/ha)
auperficic ol del distrito
2 Usos mixtos, movilidad
Relacién entre suelo de o
10 wto luerativo y el suelo | (% suclo luctative/suclo 1632% H,65% e ‘11. pirarepmenoe quela
urbano total utbano total)
Movilidad, habitabilidad
1 Riuto o gahicalon . 0,89 102 En el distrito menor que I media.
por mimero de viviendas (n"turismon/n® ’ 4 o
Movilidad ib]
Porcentaje de suelo para mmmywm
10 eqmpummweynws (esnelo 4 v + 1327% 8.27% En €l distrito mayor que In media.
depottivos equipami ﬂw / wuel
urbano total)
29 g‘q‘ﬂp’:"’im Existence 617.928 Eaxistente Madrid 11.746.416 | En el distrito superior a 1 media.
P‘:::f""’? %‘;EP‘;;‘: (m® y m?/hatritamte), 1996 Propucsto 207.813 Propucsto Madrid 7.027.919
¢l suelo urbano y UZI
(utbanizable Indice (m2/hab) 6,85 Indice (m2/hab) 6,24
incorpotado)
Potcentaje de Zonas | climdtico, aportacion estética = En el distrito mayor 1a media.
22 Verdes Urhanas y y ambiental A 2000 2579 41:”31?; *Zoou ‘u:dt.:\n:hn- ¥ q:?:emnh:
espacios protegidos (Yozonaa verdes/sup. ** Zonas vetios inchrpendo crpacis protgis
Utbana Total)
Afio 1999 Afio 1999 .
L{Km): 47,23 L(Km): 1.251,3 m, “1"‘,.‘5“ 31:,]1:11: h"d"h_
VHS* Km/dfs: 1882738 | VHS*Kon/disd3.719982 | Tooe o o = V900 e
Moviidsd "B 2000 b K
" et (Intensidad Media Diaria L{Km): 48,80 L{Krn): 1.265,4 LD bt
de vehiculos por longitud | VHS * Km/dfa: 1.868.406 | VHS* Km/d(42.508.534
de tramo de calle aforada) IMD: 38.287 MDD 33.593 *IMD (merwidad Media Distla): mimero de
Afio 2001 Afio 2001 i o o e SR
L{Km): 52,440 L{Km}: 1.140,840 e dis bozsble mesdio
VHS * Km/dfa: 1.846.405 | VHS * Km/dfa:31.484.138
IMD: 35209 IMD: 27597




Diagnostico de Sostenibilidad del distrito de Usera

A.IV.Vivienda, caracterizacién y acceso

ATRIBUTO VALO
Fuente INDICADOR VALORADO DIS o MEDIA MADRID Interpretacién
1956 sz 1996 s 7sg [T viviendasse b obrcsid de
30,14 Némero de Vivicadas | (a° viviendas padcon 1996 | (00 s | Thecinis Toe7es |1as liceaciss para vivieads
ot yirienctes 557/ | ol 52472 | Tol 1,350,448 | POnCodidaz
Total Madrid
Antes de 1901 32 | Antesde1901:  68.530
19011930 566 | 1901-1930; 90.989
e Nirnero de viviendas 1931-1940: 1958 | 1931-1940: 46917
16 Antigleducl de las segiia antighedad de las | 1941-1950; 2944 | 1941-1950; 55.438
vivicaics andtine 1951-1960; 9,083 | 1951-1960: 204.762
1961-1970: 10.920 [ 1961-1970: 356.363
1971-1980: 7746 | 1971-1980: 216.980
1981-1990 8498 | 1981-1990: 118.503
16 ILa existencia de viviendas O(;:Im‘" 1991 58% | 1991 10,7% |En general un incremento entre
despcapadin i eraeetaiil: | 1D 10,1% | 1996 13,5% |1991y 1996,
7 mi“"“. e {Pﬂ“““’“" deHogar | 1996 2,85 | 199 2,66 | B el distrito mayor que 1a media.
Vivictdas de nucva plant pe— “Totd Madsd
12 construidas en norma viviendiu) 71.500 1.323.116
zonal (1997-20K) 715 13.445
Edificablidad Residendal Tota Madsd
10 Prevista PG 97. En (o viviendas y m3) 8464 325.007
imbitos de PG 812.405 32982987
Edificabilided El;:md;g;] R
13 Remanesie. ey 2K, (o vivicadas y m?) 1.631 249.683
En 4mbitos de Plan 163.083 25.491,354
o ; 491,
= cdificabilidad
remanente/ m? 5
edificabilidad ata)® iT% B1%* w mm;?ﬂ;‘a: desatrollo l;a;lfm
10,13 | Dinfmics Constructiva 100 ncrermreto b cllficablided seidese e
(vlvlmda :mm w'!:u:&l];fmcﬂ:hﬁnl”?fa&n
remanente /vivienda 36% 8%+ o
prevista)*104)
Total Madrid
ke ;Ab(;e — 5165 1;1,: : 1681
31 construidas (1997-2002) (0" viviendas) Otk 1813 | B Offcl 20514
e PPablica | Pablica
P Tusado 302 | PTasado 6911
Toml 7280 | Towl 85.106




ANEXO A. INDICADORES DE SOSTENIBILIDAD (1* FASE)

‘Tamafio medio de Calidad de vida
31 vivienda en nueva planta Habitahilidad 92 1008 En ¢l distrito menor que a media.
1997-2002 {m?%)
1994 1.078 | 1994 1.388
1997 1.233 | 1997 1.498 r
” Precio medio de s Acocsoslaviviends [ 2001 1.543 | 2001 2040 :@dm‘r-ﬂdﬂﬂm general es
vivienda (€/m?® e incremento en %) | 2002 1.623 | 2002 2.448 Bn el di e 1a medi
2003 1.830 | 2003 2644 distrioo menor que la media.
A94-03) 169.76% | Am94-03) 90,44%
1996.-242 1997.- 304 | 1996- 573 1997.- 550
o il i 1998.- 382 1999.- 469 | 1998.- 640 1999.- 729 Ie tn
volucién del Precio n evalueién es ascendente ¢
15 Suelo Residencial Precio (€ /) 2000.- 537 2001.- 631 | 2000.- 811 20012900 |1 e T media de Madsid
i 2003- 710 BE A 2003-1.093
Dato enero Dato enero
‘Total Madrid
e e (z001) 7
14 Declaraciones de ruina @ " (2001) 1| (@002) 40
{Normal + Inminente) M"+ mﬂn”‘)m (2002) 0 Media pot disttito
2001 37
2002 19
Total Madrid
(2001} 18,570
14 Direcciones de Actas ITE | Proteccion de la edificacion | (2001) 307 | (2002) 6270
tramitadas {Actas ITE) (2002) 137 Media por distrito
2001 R84,2
2002 298,57
Acceso 8 Ja viviends 1991 5.643 1991 A1 Madndl&iSlB
Régimen de tenencizde | (n° viviendas en slquiler y 17,2% 2 i
18 1as Viviend “ coodlisal 2001 5129 | yo00 1?(;..23{; Bn el distrito menor a que mecdia,
vivictidag) 12,27

16,52




Diagnostico de Sostenibilidad del distrito de Usera

A.V. Actividades econdomicas

ATRIBUTO VALOR .
Fuente INDICADOR VALORADO e MEDIA MADRID Interpretacién
Edificabilidad de uso industrial Desarrollo =
12 Consumida (1997-2000) en norma | econdmico- nsos 4415 Io‘;w;%dm
zonal y dmbitos de PG mixtos{m?)
Edificabilidad de uso industral Desatrollo 5
12 Remanente(1997-2000) ¢n norma | ccondmico- usos 19.597 ’I;Jﬂ?lg’;‘l;d
zonsl y mbitos de PG. mixtos(m?) :
Edificahilidad de uso terciario Desarrollo "Total Madrid
12 Consumida (1997-2000) cn torma |  econémico- usos 1.576 708,613
zonal y dmbitos de PG. mixtos{m?)
Edificabilidad de uso terciatio Desarrollo Total Madtid
12 Remanente(1997 2000) en norma | econdmico- usos 8.220 6522716
s0nal y mbitos de PG. mixtos(m?) -




ANEXO A. INDICADORES DE SOSTENIBILIDAD (1* FASE)

A

A.Vl. Accesibilidad a dotaciones y servicios

Interpretacién
» Doealiipeti | aaos 11000 | Bisico 506.943
Dotaciones (Equipamiento y )} d p&?guk:l g iu?g‘d“! 8:%
Deportive ?;u?u‘z%% len el periodo - — Toml Madnd
s ) Dm%‘l“‘{mm Bisico 19.397 | Bésico 596.14
SHones Singular ~1.000 | Singular 49.105
i Privado 6.314 | Privado 169.638
i Accesibilidad  Gentros depostivos s | ACCHBM Oco ) g5, 30% | 500 m. 34% | o el distrito mayor a la media 2
500 m y 1000 m. (% pohlacién) 1000 m. 836% | 1000 m. 72% | 1000m y menor a 500m.
19 Accesibilidad a los equipamicntos Cobertura D:::‘df’ Galidad de 500 m. 96% | 500 m. 86% | En cl distrito mayor quc la media
educativos a 500 y 1000 m. (% poblacion) 1000 m. 100% | 1000 m. 97% |y eotal 2 1000m,
- Accesibilidad « Centros de salud a C“"““““:j.‘;_‘fl’c"“*“d"‘ 500m 39% | 500 m. 43% | En el distrito mayor que la media
500 o 1000 m. 1000 m. 85% | 1000 m. 81% | 2 1000m y menor 2 500m.
(% poblacién)
”n Accesibilidad a zonas verdes a 500 y | Accesibilidad Zonas vendes 500 (2000) ox s | 500 2000 8419, En el distrito mayor que 12 media.
1000 m. (% poblacién) ekl el [t > 7 |y total 2 1000m.
1000 m. 1005 | 1000 m. 98%
Relacién entre poblacién de 0-5 Cobertura social s
2 afioe y plazas en guarderius y centros Calidad de vida 2000 1,1 12 E’“lﬁ distrito menor que Ia
de educacién infantl {nifio por plara)
Dotacién de ¢ —_ Aizisa il el g.m(iulwml ;,g g;ulum.l ;,g Eneldlseg;z:!motqucll
20 cines ¥ bibliotecas (NC. centros pat 100.000 : o et .0 | modia o Cincs y Teattos y
habl) Biblioteca 2,7 | Biblioteca 1,7 | supedior en Centros Cubturales y
i Teatros 0,0 | Teatros 1,8 | bibliotecas,
Gran superficie y gran
27 Deataclén de equipamiento 51 023 041 En el distrito menet que la
comercial singular (Sup. Comercial m2/ & media,
pil Dotacién Comercial Neta (m‘mmen:i:l/lﬂlb) 0,80 0,96 Ligeramentz inferior a la media,




Diagnostico de Sostenibilidad del distrito de Usera

A.VIl. Medio ambiente

YALOR
ATRIBUTO VALORADO Interpretacién
DISTRITO
s Biodiversidad, control climético, 88,1%
22 e e aportacién estética y ambiental | (2000) 17,6 8, En cl distrito mayor que la media.
nstutdles (mn?zona vetde /hab) 16,6™
P . 8 . (2001) (2001) i -
2 Poblacién afect:ﬁ;lgor alto nivel de g..h_g‘:;d de vld;. Exterior 75,5% | Extedior 487% Eﬁmﬁ;ﬂm que la media de
hiaciéa Tnwerior 58,0% | Tmerior  34,5%
. Coneienciacién ambiental 1991 172 |la tendencia es ascendente. Hn
23 ool 8 g Pt baiali (L/hab.dia) 9 107 1999 225 | Useta menor que la media.
e | 100 | 1097 i | panide 2002 canidad de
e IR C D v— o R d‘::;i’e:":l‘mm 1999 385 | 1999 430 :‘i“"d?’“‘ shoetiitos feogiiio
s sieogiod ol (ke /hab. afio) %g; ;;; igg; ﬁ En el distfito es menor que la
2003 334 | 2003 40 [modiz
2000 2002 2000 2002
27 Dotacién de contenedores para Infraestructura ambiental Papel 652 646 | Papel 659 639 |En el distrito menor en dotacién de
recogida separada (habitantes/contenedot) Vidrio 752 769 | Vidioe 714 724 |contenedores de papel
Pilas 5540 5194 | Pilas  3.2413238
Respucsta de los ciudadanos en la Condicnciaddn ambicatal ﬁ? i?’gg ;g ;;’2 La tendencia general ¢3 ascendente
26 recogida selectiva de envase. Recogida (kg/bab. afio) 2002 23'13 2002 2.4{-’0 hasta el afio 2002 en que empieza a
de residuos en bolsa amarilla - 2003 20’47 2003 ?2,6 disminuir la cantidad recogida.

*Tachpe o monie drl Pardo y Parqur de | Guencs Alfa del Manzsnares (Facaceeral-Fl Pardo) y o LIC ddl Jarams (Barejas)
i Zoms yendes urhanas




Diagnostico de Sostenibilidad del distrito de Usera

A.Vill.Fuentes

CODIGO FUENTE

1 Padrén Municipal de habitantes 1986, 1996, 2003, Censo de poblacién de 1991, 2001, Encuesta de poblacién activz (afio 2000 y 2003) y
elaboracién propia.

2 Padrén Municipal de Habitantes, 1996, Ayutitamiento de Madrid, 2001, 2002, 2003 y elabotacién propia.

3 Instituto de Estadistica de la Comunidad de Madrid y elaboracién propia.

4 Area de Servicios Sociales, Ayunmmiento de Madrid y elaboracién propia.

5 Hstudio sobre las necesidades sodiales en el municipio de Madrid . Andlisis por Distritos . Area de Servicios Sociales del Ayuntamiento de
Madrid a partir del estudio realizado por el equipo de investigacién sociolgica EDIS (2001).

6 Direetorio de Unidades de Actividad econdmica de la Comunidad de Madrid, 2000 y elabotacién propia,

7 Padrén Municipal de habitantes 1996 y claboracién propia.

8 Registro Municipal de Ascciaciones y elaboracién propia.

9 Viviendas existentes afio 2002. Superficie por distrito de suelo urhano.

10 PGOUM, Plan General de Ordenacién Usbana, 1997,

11 Departamento de Bstadistica del Ayuntamiento de Madrid.

12 Memoria del Plan General 1997. 4 afios de Gestién del Plan General,

13 GM.U. Gerencia Municipal de Urbanismo. Direccién de Servicios del Plan General. Departamento de Planeamiento Urbanistico. Seccidn de
Estudios dc los Usos Residenciales v Actividades Econdémicas. Encro 2003.

14 Memoria de Gestién de la GMU.

15 Grupo i.

16 Censo de Poblacién y Vivienda, 1991 y 1996, Comunidad de Madrid.

17 Ministerio de Fomento, B.Trincado, So diedad de Tasacién y claboracién propia.

18 Censo de Poblacion y Vivienda 2001, Comunidad de Madrid.

19 PGOUM. Plan General de Ordenacién Urbana, 1997 ¢ elaboracién propia.

20 Gufa del Ocio y elsbotacién propia.

21 Plan General, Anuario Estadistco de la Comunidad de Madrid,

22 Relacion de Zonas Verdes y Espacios ajardinados en Conservacién Municipal (31 Diciembre 2000) Seccién de Relaciones Externas.
Departamento de Estudio y Comunicacién. Gerencia Muonicipal de Urbanismao y elaboracién propia.

23 Estudio Psicosocial del Ruido 2001. Unidad de Niveles Sonotos. Diteccidn General de Setvicios de Gestién de Residuos y Calidad
Ambicatal

24 | Anuario Estadistico 1991/1999 Canal de Isabel 11 y Elaboracién propia.

25 Depattamento de Residuos Sélidos. Memoria de Actividades 1999-2000-2001 de la Direccién de Gestién de Residuos y Calidad Ambiental y
elaboracién propia.

26 Departamento de Residuos Sélidos y claboracién propia.

27 Anuario Estadistico 2001, Depattamento de Residuos Sdlidos y Elabotacién propia.

28 Cartoprafia Sanitaria de la Comunidad de Madrid. Consejerfa de Sanidad y Servicios Sociales. 1998.

20 OMP 1996. Indice de equipamicato y depottivo de nivel local existente y propuesto pot NPG en el suclo urbano y UZL.

30 | Padrén Municipal 1996.

31 GM.U. Gerencia Municipal de Urbanistmo, Direccion de Servicios del Plan General. Departamento de Planeamiento Utbanistico. (1997-
2002).

32 GM.U. Gerencia Municipal de Urbanismo. Direccién de Servicios del Plan General. Departemento de Planeamiento Urbenistico. Seccién de
Anglisis y plancamiento Sectorial y Dotacional,

33 Encuesta de EDIS para el Area de Promocidn e Igualdad en el Empleo. 1996.

34 Padrén de 1996 y 2003 y elaboracién propia,

35 Programa de Atencién a Personas Mayores. Area de Servicios Sociales. Ayuntamientn de Madrid. 2002 y Padrén 1986, 1996, 2002 y Censo
1991 y claboracién propia. Dato calculado come (pobl.>65aiios + pobl.<17afics)/pobl. 18 — 64 afios).

36 Hstudio IMD (Intensidad Media Diaria 2001) Concejalia de Movilidad Urbana.
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