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SECRETARIA DE DISTRITO

ACTA N° 11/12

ACTA DE LA SESION ORDINARIA DE LA JUNTA MUNICIPAL DEL DISTRITO DE
FUENCARRAL-EL PARDO DE 14 DE NOVIEMBRE DE 2012

ASSTENTES

Concejal-Presidente:
D. José Antonio Gonzélez de la Rosa

Vocales:

D. Laurentino Aguado Aguado

D. José Aguilar Pascual

D. Alberto Arias Valverde

D. Miguel Angel Barba Lozoyo

D2 Gema Almudena Bartolomé Pefa
D. Francisco Galeote Perea

D. Desiderio Gonzalez Fajardo

D2 Maria del Rosario Iglesias Garcia
D. José Manuel Méndez Mendoza
D. Pedro Angel Merino Calvo

D2 Natalia Paramo Neyra

D. Alfonso Rey Martin

D. Pedro Rodriguez Alonso

D2 M2 Lluc Ximénez de Embun Ramonell

Excusan su asistencia

D. Luis Miguel Boto Martinez

D2 Maria Luisa Bernabé Cabezuelo
D. José Luis Cordoba Gonzalez

D. Angel Gonzalez Ruiz

Pleno sesion ordinaria
14 de noviembre de 2012

D. Pedro Gonzalez Zerolo

D2 Maria Guerrero Ramos

D? Rosa Minguela Pérez

D. Luis Otero Aresti

D2 Consuelo Pifieiro Gonzalez
D. César Luis Rodriguez Teran
D2 Amanda Terron Garcia

Asiste el Gerente del Distrito:
D. José Luis Fernandez Martinez

Estuvieron asistidos por:
D. Juan Carlos Burgos Estrada
Secretario del Distrito.

Siendo las 14:37 horas, se redne en primera
convocatoria, sesion publica ordinaria de la
Junta Municipal del Distrito de Fuencarral-
El Pardo, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 8 del Reglamento Orgénico de
los Distritos de la Ciudad de Madrid,
aprobado por Acuerdo del Ayuntamiento de
Madrid de fecha 20 de diciembre de 2004.
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El Sr. Concejal Presidentecomienza aludiendo a las circunstancias de laagtarde
huelga convocada por los sindicatos mayoritariogug al parecer estad alcanzando bastante
poco éxito. Sefiala que hay dos partidos politiotegrantes de este Pleno, el Partido Socialista
e Izquierda Unida, que secundan esta huelga. Brcyar, tanto el Sr. Zerolo como el Sr.
Cérdoba han remitido sendas cartas excusando sterasa; incluso el Sr. Zerolo el dia 29 de
octubre solicitdé que se cambiara la fecha del Rlpaticion que fue rechazada, por lo que el 6
de noviembre anuncié que su Grupo no estaria pgeesam el Pleno de hoy, anuncio que
también realiz6 el Sr. Cordoba el dia 8 de noviembolicitando que quedase constancia de
esta ausencia aludiéndolo expresamente en la qesitaria.

Por su parte, Unién Progreso y Democracia, a tral@sSr. Otero, expresd su
disconformidad con la huelga general, anunciandorguseria secundada por ellos, por lo que
el Sr. Concejal Presidente agradece el gesto. Bsecaencia el Pleno se desarrollard con la
presencia del Grupo Popular y de la Sra. Iglestas vez que por razones personales el Sr.
Otero tampoco puede asistir a esta sesion.

Antes de comenzar con el orden del dia, se guardainuto de silencio, en memoria
de la vecina de este Distrito Dofia Pamela Rochacbraciudadana boliviana, que ha fallecido
el pasado 7 de noviembre victima de una acto dendgia de género.

ORDEN DEL DIA

§ 1. APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR

1. Aprobacion, en su caso, del acta de la sesién aritgrordinaria, celebrada el 10
de octubre de 2012.

Sometida a votacion, queda aprobada el acta poimitad de los grupos presentes.
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§ 2. PARTE RESOLUTIVA

Proposiciones de los Grupos Politicos

2. Proposicion numero 2012/1063080 que presenta ®@fupo Municipal Unién
Progreso y Democracia.

“Instar a la Junta Municipal de Distrito o en su defecto al Organo de Gobierno
correspondiente a que se proceda a sefializar con tmrrespondiente sefial
vertical todos los pasos de peatones, que no estiabidamente sefalizados en
los dos sentidos de la circulacion, de la conflueacen el PAU de Montecarmelo
de las Calles Monasterio de Las Huelgas con Monaste de La Rabida,
Monasterio de Suso y Yuso y Monasterio de El Paular

Dofla Rosario Iglesias Portavoz Adjunta del Grupo Municipal Unién Prcsyey
Democracia, relata que en el PAU de Montecarmetolae confluencia de las calles de
Monasterio de Las Huelgas, Monasterio de La R&bManasterio de Suso y Yuso y
Monasterio de El Paular, se aprecia una notabknaiegsde sefializacion vertical de los pasos de
peatones, circunstancia que genera una gran indaduespecialmente teniendo en cuenta que
en las cercanias existe gran afluencia de nifiosaguden a un club de padel y tenis y al
Colegio Publico de Ensefianza Infantil y Primariafdhta Leonor”, asi como a otros colegios
de Mirasierra, razones todas por las que consigeeaes necesario hacer un esfuerzo para
acometer una correcta sefializacion de la zona.

Dofa Maria del Lluc Ximénez de Embunyocal vecina del Grupo Municipal Popular,
advierte que como en otras ocasiones se ha sefiabagt® un grupo de trabajo integrado por
los servicios técnicos y juridicos del Distritoj asmo por representantes de Policia Municipal
y servicios técnicos del Area de Gobierno de Medimbiente, Seguridad y Movilidad, que ha
sido creado con la intencién de trabajar para raejas condiciones de seguridad vial en los
barrios de Montecarmelo y Las Tablas, y desdealyaise han ido adoptando algunas medidas
como la indicada, por lo que lo l6gico es que desdeinstancia se valoren todas las iniciativas.

A la vista de esta proposicion resulta que se hautado el inventario de sefializacion
existente en el Ayuntamiento de Madrid, habiéndmseprobado que los pasos de peatones de
las calles Monasterio de las Huelgas, MonasteriSus® y Yuso y Monasterio de El Paular se
encuentran sefalizados tanto vertical como hormente. No obstante y valorando la
necesidad de insistir en algunas medidas de seguvidl anuncia el voto de su Grupo a favor
de la proposicién, a fin de dar traslado al 6érgammicipal competente para que proceda a

Pleno sesion ordinaria 3/12
14 de noviembre de 2012



FUENCARRAL-EL PARDO

SECRETARIA DE DISTRITO
@ iMADRID,’ DISTRITO

reponer las sefiales a la mayor brevedad posiblecvisar la zona por si alguna sefializacion
vertical no estuviera correctamente instaladacamio el paso de peatones.

Sometida a votacion, queda aprobada por la unaaihdd los Grupos presentes.

3. Proposiciéon niamero 2012/1063086 que presenta @fupo Municipal Unién
Progreso y Democracia.

Instar al Organo de Gobierno correspondiente a quese realicen lo antes

posible las obras de reforma, asfaltado y repintaddel paso de peatones de la
Calle San Modesto en el cruce con San Dacio a fire gorevenir accidentes o

caidas de peatones.

Dofa Rosario Iglesiasefiala que en la calle San Modesto, en el barr®edena, a la
altura del cruce con la calle San Dacio, existepaso de cebra que se encuentra muy
deteriorado, ya que existen desniveles, bachegeragula parte correspondiente a la pintura de
sefalizacion se encuentra desgajada y rota, ydosdlntes que cruzan como peatones el citado
paso corren el riesgo de caerse, torcerse undplilhncharse o mojarse cuando llueve, e
incluso pueden resultar menos visibles al trafldaaer menos marcas viales en su sitio.

Afade que por tanto este paso de peatones debef@®nado lo antes posible ya que
pueden producirse caidas de cualquier peaton pére sodo ancianos, nifilos o personas con
movilidad reducida, circunstancia relevante en amid con un alto porcentaje de personas de
avanzada edad, motivando asi su proposicion.

Don Desiderio GonzalezpPortavoz Adjunto del Grupo Municipal Popular, adnige
se ha realizado una visita de inspeccion de lasateién de las calles aludidas por la Sra.
Iglesias, y se ha comprobado que el pavimento mmseentra en buen estado de conservacion,
con lo que primero habria que reparar la calzaala posteriormente repintar la marca vial del
paso de peatones. Por lo tanto, no habra incomtenpor parte del Grupo Popular en aprobar
la proposicion, dando traslado al 6érgano municiuahpetente para que lleven a cabo las
actuaciones pertinentes para reparar el citadogmpeatones.

Sometida a votacion, queda aprobada por la unaadhdd los Grupos presentes.
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4. Proposicion ndmero 2012/1063094 que presenta @rupo Municipal Union
Progreso y Democracia.

“Instar al Organo de Gobierno correspondiente paraefectuar los siguientes
cambios en el acceso de vehiculos a Las Tablas:

1°.- Cambiar el sentido de la Calle de Federico Mapou, pasando de ser de
acceso, a ser Unicamente salida desde Las Tablas.

2°.- Habilitar como acceso a Las Tablas desde la-803, el camino de
Fuencarral a Hortaleza, manteniendo el existente dde la calle de Isabel
Colbrand”.

Dofa Rosario Iglesiasmanifiesta que los vehiculos que acceden al baeid_as
Tablas, procedentes de la Autovia M-607, tantoeld&aldrid como desde Colmenar Viejo-Tres
Cantos, al incidir en la M-603, crean embotellartwery conflictos de trafico en determinadas
horas punta. El problema se agrava al coincidieste mismo punto, los vehiculos procedentes
de Fuencarral a través de la calle de Nuestra Seféovalverde.

Actualmente el Unico acceso desde la M-603 a Lata$ae efectua a través de la calle
de Federico Mompou, en la que, por existir el dol&gtudiantes Las Tablas, se crean mayores
embotellamientos en las horas de entrada y satidduennos, situacion agravada por el servicio
de recogida de residuos urbanos, que coincide earib® los lunes, miércoles y viernes.
Igualmente, la carga y descarga de los restauraristentes en esta zona es un problema mas
que contribuye a favorecer los atascos ya que testas situaciones conllevan el aparcamiento
en doble fila de numerosos vehiculos y la consigaieeduccion de la fluidez del trafico en la
via. Con estas circunstancias se tarda media B@rajinutos exactamente, en recorrer 1 Km.
(el espacio comprendido entre el esquinazo de ifeley la entrada al colegio).

Para efectuar el acceso a Las Tablas a travésaieinG de Fuencarral a Hortaleza,
seria preciso una pequefia modificacion en la cenflia de este viario con la M-603. El
Camino de Fuencarral a Hortaleza, presenta en wdotrazado los dos sentidos, e
inexplicablemente, en sus Ultimos cien metros dasapn, manteniéndose sélo uno de ellos,
siendo ocupado el otro por sobreanchos innecesa®bsacerado y por una zona de
estacionamiento en linea. En su opinién, mantepiegld ancho normal de las aceras y
eliminando un pequefio tramo de estacionamientdnea ly con una pequefia modificacién de
la isleta de interseccion, se lograria muy faciltmercuperar los dos sentidos existentes ya en
la mayoria del trazado, facilitando en gran marsiracceso a Las Tablas, que como ha
explicado hoy en dia es problemético.
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El objetivo de esta propuesta es dotar de unamejara al Distrito, que aliviaria los
actuales embotellamientos en horas punta, benafiocs® de esta manera a muchos ciudadanos,
y dando mayor fluidez al trafico.

Don José Manuel Méndezvocal vecino del Grupo Municipal Popular, seftpl@ en

la actualidad el acceso al barrio de Las Tabladadesautovia M-603 se realiza por las calles
Federico Mompou, Maria Tubau e Isabel Colbrandnedede un acceso mas alejado a través
calle del Portico de la Gloria, que desemboca defdrca, a su vez con un carril de salida de
la urbanizacion. Afade que por su parte las satidasste barrio a la M-603 se realizan por las
calles de Isabel Colbrand y el camino de Fuencarkédrtaleza. Asi pues, los servicios técnicos
del Distrito estiman que los movimientos de traficola zona se encuentran compensados por
las vias de entrada y salida indicadas.

Por otra parte, es preciso considerar que la Eallierico Mompou tiene doble carril de
circulacion para el sentido de entrada, desdelle Bearia Tubau. En teoria estas condiciones
deberian mejorar la circulacion y evitarian atagmastuales. Estos momentos puntuales son
ocasionados en las horas punta de entrada y sigities trabajadores de las empresas radicadas
en la zona o durante el acceso a los colegiosloconal se trata de una situacion que se viene
corrigiendo con cardcter peridédico mediante larimecion de Policia Municipal, sancionando
las infracciones que se detectan.

Asi, la solucion que plantea tendria como finalidéajar una situacion concreta que se
produce en una determinada franja horaria y ndaBetas condiciones generales del trafico en
la zona durante todo el dia.

En definitiva, desde el punto de vista técnico apepe preciso realizar ningin cambio
en la ordenacion del trafico en el sentido quelaet@a puesto que previsiblemente también se
producirian en sentido contrario, de salida, agsaparcamientos en doble fila, etcétera, con lo
cual se agravaria el problema, ante la posibilaagenerarse un estrangulamiento o cuello de
botella desde la calle Maria Tubau hasta la caarete Fuencarral a Alcobendas, al reducirse en
este lugar los carriles de circulacion de dos a Boo todas estas razones, anuncia que votaran
en contra de la proposicion.

Dofa Rosario Iglesiageplica considerando las bondades de su proposigi® desde
el punto de vista de su Grupo es imprescindiblegae no le cabe mas que admitir que puede
haber otras opiniones contrarias.

Sometida a votacion, queda rechazada con el votorna del Grupo Popular y el voto
favorable del Grupo Unién Progreso y Democracia.
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5. Proposicion numero 2012/1063114 que presenta el G Municipal Union
Progreso y Democracia.

Solicitar al Departamento correspondiente de estdunta Municipal, que
dé contestacion a la solicitud 2012/0151673 refeada la retirada de
bolardos en ¢/ Joaquin Lorenzo n° 4 y por tanto ciee este tema, que
excede, con mucho, los plazos establecidos para degspuesta a las
notificaciones registradas en la Junta Municipal déistrito.

Dofa Rosario Iglesiagelata que en la finca nimero 4 de la calle Joagafenzo, en
el acceso al parking subterraneo de la misma, eh#&niento instalé unos bolardos para evitar
que a través del vado aparcaran vehiculos solaeela peatonal. Estos bolardos, con el paso
del tiempo, se deterioraron considerablementecitoido su reposicion al Ayuntamiento, sin
que durante afios se cambiaran. La Comunidad géeRroos asumio entonces la reparacion
en el afio 2007, como consta en la factura que agabp con la iniciativa. En el afio 2011, a
causa del mal estado de pavimentacion de las aadrasrvicio de obras del Ayuntamiento
procede a su reparacidn, retirando tres bolarddssdenco existentes que han estado instalados
durante treinta afos.

Anade que con fecha 9 de febrero de 2012 y numerecegistro 2012/0151673, se
presenta solicitud de reposicion en el registro Distrito, sin que hasta la fecha se haya
recibido respuesta alguna, razon por la que prasdmara esta proposicion.

Don Alfonso Rey vocal vecino del Grupo Popular, contesta quelgmsado pleno
ordinario de octubre el Grupo Unién Progreso y Demacia formulé una pregunta en similares
términos a esta proposicion, que fue contestadalp8r. Gerente indicando que los bolardos
fueron retirados como consecuencia de la renovag@npavimento de la acera y con el
propésito de eliminar obsticulos en esa zona deidapublica, conforme al obligado
cumplimiento de la Ley de Supresién de Barrerasukeqtonicas. En este sentido, se han
mantenido dos bolardos en el acceso al parkinghtraie que en las zonas anejas a dicha
entrada hay parterres formados con bordillos elesjague constituyen un impedimento para el
acceso de los vehiculos y, por este motivo, nassm@ necesaria la instalacion de bolardos en
el momento de ejecutar la remodelacion de la acera.

Recuerda que en su réplica la Sra. Iglesias npt@et argumento, pese a obedecer a
una pura aplicacion de la ley, afladiendo que exiétieoles y una sefial de ‘prohibido aparcar’,
que a su juicio también constituian obstaculose&ia sentido, hay que tener en cuenta que en
cualquier zona publica existen elementos de lotesuao se puede prescindir por la propia
naturaleza y finalidad de los mismos, como sorrlelado urbano y la sefalizacion vertical de
circulacion, es decir las sefiales de trafico, Emé&foros, las farolas, aunque alguien pueda
interpretar que se trata de obstaculos.
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En cualquier caso, respecto del contenido conatetta proposicion, segun los datos
obrantes en el Registro de la Oficina de Atencld@iadadano de este Distrito, la solicitud, que
no notificacion, presentada por la comunidad depiptarios de la calle Doctor Ramén
Castroviejo 57, el dia 9 de febrero de 2012 y temis con el namero de inscripcion
2012/151673, fue remitida a la Direccion General\dsas Urbanas, Coordinacion y Educacion
Ambiental, dependiente del Area de Gobierno de Mekfnbiente, Seguridad y Movilidad,
organo competente para pronunciarse sobre estiopeti

Por estas razones, ya en su momento explicad&rupb Popular no podra votar a
favor de la proposicion, porque la solicitud adalcse refiere la misma no es en si competencia
de este Distrito, aunque si ha sido enviada al n@rgmunicipal competente para su
pronunciamiento.

Dofa Rosario Iglesiasasume que el mes pasado formul6 esta preguntal donde
obtener informacion y presentar posteriormenterdgyesta, y admite también el tenor de su
intervencion en aquella ocasion, pero resulta gaesturridos nueve meses desde que se
registré la “notificacion” o solicitud de los bothos de la calle Joaquin Lorenzo 4, no ha habido
contestacion alguna. Considera que si se tienelguar a otro sitio o se ha elevado, como es el
caso, se deberia notificar para que los interessejosn en qué punto se encuentra, ya que se
acudio a la Oficina de Informacion al Ciudadano Diskrito y no se obtuvo contestacion, sdlo
se les inform6 que el plazo maximo de respuestaatgaier notificacion registrada es de 3
meses, no pudiendo exceder la respuesta de esgtien ningln caso. Sefiala que se les hizo
saber que no existe el silencio administrativo, dae so6lo se aplica dicho silencio
administrativo para la solicitud de licencias, ediéndose que la licencia ha sido denegada.

Por esta causa se pregunta si no cabe una respaestque la persona o personas que
estan interesadas en cerrar este tema sepan quetigaen que acudir aqui, que esta en manos
de otras personas.

Sometida a votacion, queda rechazada con el votorgra del Grupo Popular y el voto
a favor del Grupo Union Progreso y Democracia.

6. Proposicion numero 2012/1063128 que presentaGiupo Municipal Unién
Progreso y Democracia.

Instar al Organo de Gobierno competente para quege acuerdo con la
normativa vigente, se proceda a realizar una mejosefializacion de las
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calles de Montecarmelo: Monasterio de Silos, Monaatio de El Escorial y
Monasterio de Batuecas.

Dofa Rosario Iglesiaxomienza indicando que si trae nuevamente la picposaqui

es porque ha comprobado, por dos vias distintasegReglamento al que hizo referencia en el
pleno pasado sigue en vigor. Detalla las dos vidasaque ha acudido, una de ellas la
Hemeroteca de la Biblioteca Municipal de la caltsn@e Duque 11, donde existe un documento
escrito desde el afio 1981, sin haber sufrido meadifon alguna, conocido como Normas sobre
la denominacion y cambios de nombre de vias y @spgciblicos urbanos. Afirma que este

documento esta plenamente vigente, no solamengg@alichas normas figuran en la web, sino
porque de no ser asi y se hubieran producido cambigbiera que haberlo recogido en la
normativa y explicarlo en la web, tal y como, sars#i, le informaron en la Hemeroteca.

Por otra parte ha tenido conocimiento de que edltlma Comision de Las Artes,
celebrada el pasado 23 de octubre se aprob6 upagsta para asignar el nombre de Miguel
Angel Sanz Briz, a una via o espacio publico qustemomento se determine; pues bien, en
ese expediente figuraba el informe favorable deVvi€e de Cartografia Urbanistica de la
Direccion General de Planificacion y Evaluacion &ivd, haciendo referencia expresa a la
normativa sobre atribucion de nombres de callesbkstida en el Ayuntamiento Pleno de 30 de
abril de 1981; en este sentido sostiene que egstaativa no ha sufrido ni un apice de
modificacion desde su aprobacion.

Al amparo de todos estos criterios vuelve a tragirbposicion referida a este Pleno.
Tras un corto debate sobre la necesidad de volkesr da iniciativa, continlia el debate sobre la
misma.

Don Francisco Galeote Portavoz del Grupo Municipal Popular, recuerda gste
asunto ha sido tratado en dos ocasiones, primesd Bleno de septiembre por medio de una
proposicion y luego en la sesion plenaria de oetpor medio de una pregunta. La posicion de
su Grupo en ambas ocasiones fue la misma, la galdes la informacion que trasmitia el Area
de Medio Ambiente, Seguridad y Movilidad, por medrl Departamento de Equipamientos
Urbanos, que respecto a la sefializacion ha vemwidsiderando que las calles de Montecarmelo
se encontraban suficientemente identificadas, s fgese necesaria la instalacion de mas
unidades, ya que se cumplia la normativa aplic&il&r. Galeote insiste que desde el Area se
utilizan criterios puramente técnicos, a difererds#alos criterios aqui mencionados. Considera
que su Grupo, por coherencia, no puede sino mansenposicion, puesto que el criterio que
debe prevalecer en estos asuntos es el de losdeatel Ayuntamiento de Madrid.

Dofa Rosario Iglesiaconsidera que lo hay aqui es “cabezoneria”, popguejemplo
las calles Narciso Monturiel y Patones, estan ptafeente sefializadas a pesar de no disponer
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de domicilio alguno; lo mismo ocurre con uno detlasnos de la calle Burguete, que no tenia
sefializacion, y que le fue concedida a peticiéordparticular, ya que en ninguna de las cuatro
esquinas figuraba el nombre. Por esto, sefialauadepentender la objetividad de los criterios
técnicos.

El Sr. Galeoteinsiste en apuntar que desde aqui se sigue efiarde la Direccion
General, segun la cual se esta cumpliendo la nivende sefializacion. Explica a la Sra.
lglesias que no intenta convencerla, sino que smehte le transmite la informacion de
caracter técnico, y por tanto el Grupo Popular acAhmas que apoyar la posicion de los
técnicos.

El Sr. Concejal Presidenteinterviene para aclarar a la Sra. Iglesias quedosicos
siempre siguen estudiando la proposiciones redbjgero que a dia de hoy, segun los términos
de la proposicion de UpyD, no han encontrado dafiia alguna para poder poner esas placas.

Sometida a votacion, queda rechazada la proposicidrel voto en contra del Grupo
Popular y a favor del Grupo Union Progreso y Demacier.

§ 3. PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL
Informacion del Concejal Presidente y del Gerenteel Distrito

7. Dar cuenta de las contrataciones acordadas y des decretos y resoluciones
adoptadas por el Sr. Concejal Presidente y por el €&ente del Distrito, en
materia de sus competencias, desde la ultima sesiordinaria de la Junta
Municipal del Distrito.

No se produce ninguna intervencion en este punto.

Preguntas

8. Pregunta nimero 2012/1063138 presentada por elrdpo Municipal Union
Progreso y Democracia.
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“¢Cual es el tiempo maximo de respuesta a las nitaciones registradas en la
Junta Municipal del Distrito?”

El Sr. Concejal Presidenteadmite que desconoce en qué sentido contestangai
no se recibe ningun tipo de naotificacion, ya guedatificaciones son las que desde la Junta
Municipal se envian a los ciudadanos, por lo qgerrsenente habrd que entender que a lo que
la Sra. Iglesias se refiere es a las solicitudiestancias presentadas por los ciudadanos a través
del registro.

No obstante, si eso es asi, seria necesario @ra.léglesias concretase en la medida de
lo posible sobre qué tipo de solicitud, instancfeticion desea hablar, porque cada una de ellas
sigue un procedimiento y hay un inventario que mdos tiempos de respuesta, que son
diferentes en cada caso.

Dofia Rosario Iglesiasefiala que trae esta pregunta porque le hablaranadéc) sin
saber si habia transcurrido el tiempo maximo paciir respuesta, por lo que le propusieron
traerlo como iniciativa, aunque ella respondié gekia informarse sobre el tiempo que se
tardaba en contestar una notificacion o solicitud.

El Sr. Concejal Presidentepregunta si la intervencion de la Sra. Iglesiasefiere a
una solicitud en concreto, cuestion que esta rpeggue aparte de una en concreto hay otras. El
Sr. Presidente insiste en que no habria problemhaear un seguimiento de una solicitud
especifica, pero no se puede dar una respuestanamiterio general.

La Sra. Iglesiasinteresa una respuesta general, porque cada ut® Uma respuesta
diferente, incluida la de los tres meses en loscgua maximo se debe responder.

A instancia del Sr. Concejal Presidente, S#l Secretario explica que existe un
inventario de procedimientos que ha aprobado ehfgmiento de Madrid, que de hecho esta
ahora mismo en en proceso de actualizacion, y ¢pree tunos cuantos centenares de
procedimientos especializados. Cada uno esta dmyar una norma diferente y tiene un
tiempo maximo de resolucion distinto. Por tantosa@uede dar una respuesta general, aunque
si un procedimiento no esta incluido dentro de dspeciales, habria que acudir a la Ley
30/1992 que regula el procedimiento administrateso,Ja que el plazo general de respuesta a
una solicitud es de tres meses, pero insistiendgueneste es el plazo para todas aquellas
solicitudes que no estén reguladas en un procedinéspecial, de los que hay muchos.
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SECRETARIA DE DISTRITO

. DISTRITO
ﬁ IMADR")., FUENCARRAL-EL PARDO

TURNO DE RUEGOS Y PREGUNTAS

No hay intervenciones en este punto.

Se levanta la sesion a las quince horas y oncetosinu

Madrid, a 27 de noviembre de 2012

EL SECRETARIO DEL DISTRITO

Fdo.: Juan Carlos Burgos Estrada

EL CONCEJAL PRESIDENTE

Fdo.: José Antonio Gonzéalez de la Rosa
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