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Un objetivo irrenunciable de los poderes publicos consiste en proveer a nuestra infancia y
adolescencia de un entorno seguro en el que se desarrollen, de manera arménica e integral,
hacia la consecucidn de su propio proyecto vital como personas libres, adultas y responsables.

Los Derechos de la Infancia constituyen uno de los pilares de las politicas locales. Es misién de
toda la ciudadania proteger a las nifias, nifios y adolescentes, potenciando el ejercicio pleno de
sus derechos y favoreciendo, de ese modo, el despliegue de sus personalidades y vivencias. En
definitiva, se trata de garantizar, tanto su Derecho a ser nifias y nifios, como su Ciudadania de
pleno derecho.

Para el Ayuntamiento de Madrid, el bienestar de las niias, nifios y adolescentes es uno de sus
objetivos y preocupaciones principales. Desde el aiflo 2008, en el que el municipio obtuvo el
Reconocimiento “Ciudad Amiga de la Infancia” (CAl) concedido por UNICEF-Comité Espaiiol, la
ciudad ha mantenido y renovado dicha distincion (en los afios 2012, 2016 y, recientemente, en
2021) através del disefio, desarrollo e implementacién de politicas locales dirigidas a este sector
de poblacién. La renovacion del Reconocimiento CAl en 2021 se produce en un contexto
marcado por la finalizacidn y evaluacidn del Ill Plan Local de Infancia y Adolescencia 2016-2019
(PLIAM) y la presentacién del IV Plan de Infancia y Adolescencia 2020-2023.

La Direccidn General de Familias, Infancia, Educacién y Juventud, del Area de Gobierno de
Familias, Igualdad y Bienestar Social, asume, entre otras, las competencias de promocion,
impulso y coordinaciéon de las politicas de apoyo a las familias del municipio, asi como las de
favorecer la calidad de vida de la infancia y la adolescencia, de potenciar las condiciones
adecuadas para su desarrollo integral y el ejercicio de sus derechos y de impulsar y desarrollar
acciones preventivas dirigidas a mejorar la integracidon social y la autonomia de las y los
adolescentes.

En este dmbito, el Area de Gobierno, y en concreto esta Direccién General, tiene tres lineas de
actuacion prioritarias:

1. Favorecer el desarrollo integral de la infancia y adolescencia y promover la defensa de
sus derechos.

2. Prevenir el riesgo de exclusion social e intervenir para minimizar sus consecuencias.

3. Proteger a las nifas, nifios y adolescentes en situaciones de desproteccion.

Las tres se orientan en estos tres pilares basicos:

Proteccion de la
infanciay la
adolescencia

Promocidn de Prevencion del
los derechos de riesgo social en
lainfanciay la la infancia y
adolescencia adolescencia
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Para el desarrollo de dichas competencias y la planificacién de las actuaciones dirigidas a este
segmento de poblacién (524.277 nifias, nifios y adolescentes?), esta Direccién General se basa
en los datos recabados por las diferentes investigaciones sociales dirigidas a tal fin. En concreto,
cobran especial relevancia los uUltimos datos obtenidos de la Encuesta de Condiciones de Vida
de 2019 (INE), que revela que el 35,8% de las y los menores de 16 afos de la ciudad de Madrid
se encuentran en riesgo de pobreza o exclusidn social, asi como la cifra de 1.807 medidas activas
de proteccién en menores de 18 afios a fecha 31 de diciembre de 2020%. De esta forma, se
muestra la especial atencién que merece la poblacidn en situacién de riesgo a la hora de elaborar
las politicas y llevar a cabo las acciones dirigidas la poblacién infantil y adolescente.

Este informe pretende generar conocimiento acerca de la situacion de la infancia y la
adolescencia, con el objetivo de repercutir en la eficacia y eficiencia de las estructuras de gestién
actuales y, también, de aportar claves que favorezcan la planificacién. Para ello, se abordan
diferentes esferas sociales que, en su conjunto, pretenden configurar una visién holistica de la
realidad de este segmento poblacional, enmarcandolo, ademas, en el espacio temporal concreto
gue supone la ciudad de Madrid en el afio 2020, que es el aio del que disponemos los ultimos
datos cerrados.

Son inevitables los efectos que la pandemia provocada por la COVID-19 han tenido sobre los
datos de situacion de este aio, los de 2021 y afios posteriores que seguiran siendo testigos de
las consecuencias a largo plazo de la misma. Esta situacidon de emergencia sanitaria asi como la
llegada de la “nueva normalidad” caracterizada por las restricciones sanitarias ha provocado una
serie de cambios, de transformaciones, procesos de adaptacién y efectos en todos los dmbitos
de la vida de la ciudadania, empezando por la salud, no sdlo fisica, sino mental, cuyas secuelas
siguen apareciendo dia a dia, situacion econdmica, laboral, escolar, social, hasta llegar al ocio,
cultura, deporte y uso de las nuevas tecnologias de la relacidn, informacidon y comunicacion.

Son muchos los desafios a los que se tienen que enfrentar las madrilefias y madrilefios dia a dia
para poder mantener el bienestar de sus familias. Las nifias, nifios y adolescentes siguen siendo
uno de los sectores de poblacion mas vulnerables y por ello, las politicas deben de seguir
centrandose en el apoyo y proteccion de los derechos de la infancia y adolescencia.

1Padréon Municipal de Habitantes. Revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccidn General de Estadistica. Ayuntamiento
de Madrid. Disponible en: www.madrid.es

2 Area de Proteccién del Menor. Consejeria de Politicas Sociales, Familias, Igualdad y Natalidad. Comunidad de
Madrid.
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2.1. Objetivos y principios que inspiran este informe

Los objetivos que rigen este informe son los ofrecidos por UNICEF en su guia para la realizacion
de diagnésticos de la realidad social en el &mbito de las politicas de infancia y adolescencia®:

1. Describir la situacion de los distintos grupos de, niias, niflos y adolescentes, teniendo en
cuenta la medida y las formas en que son satisfechas sus necesidades y derechos atendiendo
a un enfoque de equidad.

2. Reconocer las condiciones y causas, familiares y sociales, que influyen en la situacién de la
infancia.

3. ldentificar a los actores sociales implicados en la atenciéon y apoyo a la infancia y la
adolescencia.

4. Recabarinformacién de los distintos actores sociales, incluyendo de forma protagonista a las
nifias, nifos y adolescentes, teniendo en cuenta sus puntos de vista, sus andlisis y sus
propuestas de accion.

5. Localizar los recursos existentes en el entorno, publicos y privados, que podrian articularse
para satisfacer las necesidades y derechos de la infancia y la adolescencia y contribuir al
bienestar social.

Son principios orientadores de este trabajo los tres pilares basicos que guian la actuacion de la
Direccién General de Familias, Infancia, Educacién y Juventud, antes mencionados: |la proteccion
de la infancia y adolescencia, la promocion de sus derechos, asi como la prevencion del riesgo
social en la infancia y adolescencia.

Igualmente, los cinco objetivos generales del Reconocimiento “Ciudad Amiga de la Infancia”
(CAI) constituyen un eje vertebrador de la vision de este informe, concretamente:

* Que cada nifio, nifia y adolescente sea valorada/o, respetada/o y tratada/o
justamente dentro de sus comunidades.

* Que las voces, necesidades y prioridades de cada nifia, nifio y adolescente sean
escuchadasy consideradas en las normativas y politicas publicas, en los presupuestos
y en todas las decisiones que les afectan.

* Que todas las nifas, nifios y adolescentes tengan acceso a servicios esenciales de
calidad.

* Que cada nifa, nifio y adolescente viva en un entorno seguro y limpio.

* Que todas las nifias, nifios y adolescentes tengan la oportunidad de disfrutar de la
vida familiar, el juego y el ocio.

2.2. Fuentes normativas

Desde que Espafia ratificd la Convencidn sobre los Derechos del Nifio en 1990, han sido muchos
los avances que se han producido en nuestro pais en materia de promocién, proteccion y
defensa de los derechos de la infancia y la adolescencia, y testigo de ello es el importante
desarrollo legislativo e institucional de las politicas de atencién a los nifios, nifias y adolescentes.
En este avance, ha sido especialmente relevante la Ley Organica 1/1996 de Proteccion Juridica
del Menor, que vincula a todos los poderes publicos, a las instituciones del ambito del menor, a

3 UNICEF-Comité Espafiol. Entre todos conocemos mds. Guia para la elaboracion participativa de diagndsticos de la
realidad e informes de situacion de la infancia y la adolescencia en el dmbito local. Unicef. 2014.
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las madres, padres y familiares y a la ciudadania en general, en la proteccién de las y los menores
de 18 afios.

Interés
superior del
nifio y de la
nifa

No
discriminacion

Participacion
infantil

Derecho ala
vida, la
supervivencia
y el desarrollo

Los progresos a nivel internacional son igualmente relevantes. Se consideran primordiales las
Observaciones Generales que el Comité de los Derechos del Nifio, drgano internacional clave
en la vigilancia y andlisis del cumplimiento de la CDN, ha emitido desde 2001 hasta el 31 de
octubre de 2014. De las 17 Observaciones, han sido especialmente relevantes para la
elaboracion de este informe, las siguientes:

Observacidon General N2.9 Derechos de los nifios con discapacidad. (CRC/C/GC/9, 27 de
febrero de 2007)

Observacion General N2.10 Derechos del nifio en la justicia de nifios, nifias y adolescentes.
(CRC/C/GC/10, 25 de abril de 2007)

Observacion General N2.12  Derecho del nifio a ser escuchado. (CRC/C/GC/12, 20 de julio
de 2009)

Observacion General N2.13  Derecho del nifio a no ser objeto de ninguna forma de
violencia. (CRC/C/GC/13, 18 de abril de 2011)

Observacion General N2.14  Derecho del nifio a que su interés superior sea una
consideracion primordial; articulo 3, parrafo 1. (CRC/C/GC/14,
29 de mayo de 2013)

Observacion General N2.15 Derecho del nifio al disfrute del mas alto nivel posible de
salud; articulo 24. (CRC/C/GC/15, 17 de abril de 2013)

Observacidon General N2.17 Derecho del nifio al descanso, el esparcimiento, el juego, las
actividades recreativas, la vida cultural y las artes; articulo 31.
(CRC/C/GC/17, 17 de abril de 2013)
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La Agenda 2030 para el Desarrollo Sostenible supone un avance importante vy, por ello, ha sido
tenida especialmente en cuenta en la elaboracién de este diagndstico. En 2015, como parte de
esta Agenda, todos los Estados miembros de la Organizacion de las Naciones Unidas (ONU)
aprobaron 17 objetivos (y 169 metas) que abordan las dimensiones social, econdmica y
medioambiental del desarrollo sostenible.

Por iniciativa de la Agenda 2030, en 2018 se disefié una herramienta de sistematizacién cuyo
objetivo fue evaluar el modo en que los Planes Locales de Infancia (PLIA) estdn vinculados a los
Objetivos de Desarrollo Sostenible (ODS). En concreto, se realizé un ejercicio de aproximacion
con 10 municipios afines a la iniciativa de Ciudades Amigas de la Infancia, entre los que se
encontré Madrid.

Los principales ODS que se identificaron en los distintos Planes han sido incorporados como
otro de los ejes vertebradores, tanto en la elaboracidn de este informe, como del IV Plan Local
de Infancia y Adolescencia de la ciudad de Madrid. Son los siguientes:

1 FIN HAMBRE
DE LA POBREZA GERD

ODS 1: Acabar con la pobreza, en todas sus formas, en

Mli‘.li ‘(g todo el mundo.
" ' ODS 2: Acabar con el hambre, lograr seguridad

- alimentaria y mejoras nutricionales y promover la
\S.A,,l,'iﬂfm E'Elmf.'ﬁ’; agricultura sostenible.
a ODS 3: Asegurar una vida saludable y promover el
("} I!!' l bienestar para todos a cualquier edad.
ODS 4: Asegurar una educacién de calidad e inclusiva
IGUALDAD 10 REDUCCHRIN DELLS para todos y promover el aprendizaje a lo largo de
DE GENERO DESIGUALDADES |a Vida.
- . .
=) ODS 5: Lograr la igualdad de género y empoderar a
: todas las mujeres y nifias.
ODS 10: Reducir la inequidad en y entre los paises.
ERAADESY) 16 Mo ODS 11: Hacer que las ciudades sean inclusivas,

GOMUNIDADES E INSTITUCIONES
SOSTENIBLES SOLIDAS seguras, resilientes y sostenibles.

E .! ODS 16: Promover sociedades justas, pacificas e
A =] | inclusivas.

Fuente: Ciudades Amigas de la Infancia; UNICEF-Comité Espafiol. Planes locales de infancia y su vinculacion con los Objetivos de
Desarrollo Sostenible. Sistematizacion de proceso de trabajo con municipios. Iniciativa Ciudades Amigas de la Infancia. 2018.

No es objeto de este informe el realizar una revisién normativa exhaustiva de la materia, pero
si ha resultado de utilidad definir un marco legal y conceptual que refuerce el disefio de su
estructura. Los 54 articulos de la Convencidn sobre los Derecho del Nifio, como garantia del
reconocimiento de la dignidad de la infancia y de su proteccidn y desarrollo, asi como la
Constitucion Espafiola de 1978, como norma suprema del ordenamiento juridico espafiol, se han
erigido como Principios rectores de este estudio.

Se citan a continuacidon, tomando como marco de referencia la estructura del informe, los
articulos de la CDN y de la Constitucion Espafola que han guiado el proceso de investigacion.
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Pobreza y condiciones
Los Estados Partes reconocen el derecho de todo nifio a un nivel

de vida de vida adecuado para el desarrollo fisico, mental, espiritual,
moral y social. Art. 27.1 CDN

4 v \

Los poderes publicos promoverdn las condiciones
favorables para el progreso social y econémico y
para una distribucion de la renta regional y personal
mds equitativa, en el marco de una politica de
estabilidad econémica. De manera especial
realizardn una politica orientada al pleno empleo.
Art. 40.1 CE

Los poderes publicos aseguran la proteccién social,
econdmica y juridica a la familia. Art. 39.1 CE

- SN

. . N
Nivel y sistema
H Los Estados Partes reconocen el derecho del nifio a la
ed ucativo educacion (...) en condiciones de igualdad de
oportunidades. Art. 28 CDN

N ™
La educacion tendrad por objeto el pleno desarrollo de
Todos tienen el derecho a la educacion. Se reconoce la personalidad humana en el respeto a los principios
la libertad de ensefianza. Art. 27.1 CE democrdticos de convivencia y a los derechos y

libertades fundamentales. Art. 27.2 CE

. . s N
Sltua cion del em pleo Todos los espafioles tienen el deber de trabajary el

. derecho al trabajo, a la libre eleccion de profesion u oficio,
en Ia Cl Udad a la promocion a través del trabajo y a una remuneracion
suficiente para satisfacer sus necesidades y las de su
familia, sin que en ningun caso pueda hacerse
discriminacion por razoén de sexo. Art. 35.1 CE

La ley regulard un estatuto de los trabajadores. Art. 35.2 CE

12| 233
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Salud y estilos de vida N

Los Estados Partes reconocen que el nifio mental o
fisicamente impedido deberda disfrutar de una vida
plena y decente en condiciones que aseguren su
dignidad, le permitan llegar a bastarse por si mismo y
facilitar la participacion activa del nifio en la
comunidad. Art. 23.1 CDN

e R e L
Los poderes publicos \
Los Estados Partes reconocen el Compete a los reallzqr'a'n unap OI’.t’m de
o . . prevision, tratamiento,
derecho de todo nifio al disfrute del poderes publicos L "
. . . . rehabilitacion e integracion
mds alto nivel posible de salud y a organizary tutelar P -
- . Se reconoce P de los disminuidos fisicos,
servicios para el tratamiento de las la salud publica a . P
e el derecho a | . sensoriales y psiquicos, a
enfermedades y la rehabilitacion de L través de medidas .
la proteccion . los que prestardn la
la salud. Los Estados Partes se preventivas y de L, .
. P de la salud. ; atencion especializada que
esforzardn por asegurar que ningun las prestaciones y : .
e . Art. 43.1 CE . requierany los amparardn
nifio sea privado de su derecho al servicios .
. L A . especialmente para el
disfrute de esos servicios sanitarios. necesarios. Art. .
disfrute de los derechos que
Art. 24.1 CDN 43.2 CE .
este Titulo otorga a todos
los ciudadanos. Art. 49 CE
o / \ J

. N
Deporte, cultura, ocio

y tiempo libre

Los Estados Partes reconocen el derecho del nifio al
descanso, y el esparcimiento, al juego y a las
actividades recreativas propias de su edad y a
participar libremente en la vida cultural y en las
artes. Art. 31.1 CDN

Los poderes publicos promoverdn y tutelardn el
acceso a la cultura, a la que todos tienen
derecho. Art. 44.1. CE

Los poderes publicos fomentardn la educacion sanitaria,
la educacion fisica y el deporte. Art. 43.3 CE

Participacion de la 4

infancia y adolescencia

Los Estados Partes garantizardn al nifio,
que esté en condiciones de formarse un
juicio propio, el Derecho a expresar su
opinién libremente en todos los asuntos
que afectan al nifio, teniéndose
debidamente en cuenta las opiniones del
nifio, en funcién de la edad y madurez del
nifio. Art. 12.1 CDN

\ /
/’

.

Con tal fin, se dard en particular al nifio
oportunidad de ser escuchado, en todo

procedimiento judicial o administrativo que

afecte al nifo, ya sea directamente o por
medio de un representante o de un érgano
apropiado, en consonancia con las normas
de procedimiento de la ley nacional. Art.
12.2 CDN

v

Los Estados Partes se
comprometen a dar a
conocer ampliamente los
principios y disposiciones de
la Convencion por medios
eficaces y apropiados, tanto
a los adultos como a los
nifios. Art. 42 CDN

. /

Los poderes publicos
promoverdn las condiciones
para la participacion libre y

eficaz de la juventud en el
desarrollo politico, social,
econdémico y cultural. Art. 48

CE
N J

madrid
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[ )

Los Estados Partes velardn
porque el nifio no sea
separado de sus padres contra
la voluntad de éstos, excepto
cuando, a reserva de revision
judicial, las autoridades
competentes determinen, de
conformidad con la ley y los
procedimientos aplicables, que
tal separacion es necesaria en
el interés superior del nifio. Tal
determinacion  puede  ser
necesaria en casos
particulares, por ejemplo, en
los casos en que el nifio sea
objeto de maltrato o descuido
por parte de sus padres o
cuando éstos viven separados
y debe adoptarse una decision

Infancia y adolescencia
en riesgo

G) todas las medidas concernientes a los nifios que tomen IQ
instituciones publicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las
autoridades  administrativas o los odrganos legislativos, una
consideracion primordial a que se atenderd serd el interés superior del
nifio. Art. 3.1 CND; Los Estados Partes se comprometen a asegurar al
nifio la proteccion y el cuidado que sean necesarios para su bienestar,
teniendo en cuenta los derechos y deberes de sus padres, tutores u otras
personas responsables de él ante la ley y, con ese fin, tomardn todas las
medidas legislativas y administrativas adecuadas. Art. 3.2 CDN; Los
Estados Partes se asegurardn de que las instituciones, servicios y
establecimientos encargados del cuidado o la proteccion de los nifios
cumplan las normas establecidas por las autoridades competentes,
especialmente en materia de seguridad, sanidad, nimero y competencia acerca del lugar de residencia
de su personal, asi como en relacién con la existencia de una supervision del nifio. Art. 9 CDN

@ecuada. Art. 3.3 CDN j k j
e N

e N A [ \
Los Estados Partes velardn por que: a)
Ningun nifio sea sometido a torturas ni a
otros tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes. No se impondrd la pena

Los Estados Partes
adoptardn todas las
medidas legislativas,
administrativas,

sociales y educativas Los nifios
apropiadas para temporal o
proteger al nifio permanentement

contra toda forma
de perjuicio o abuso

e privados de su
medio familiar, o

fisico o  mental, cuyo superior
descuido o trato interés exija que
negligente,  malos no permanezcan
tratos o explotacion, en ese medio,
incluido el abuso tendrén derecho
sexual, mientras el a la proteccion y

asistencia
especiales del
Estado. Art. 20.1

nifio se encuentre
bajo la custodia de
los padres, de un

capital ni la de prision perpetua sin
posibilidad de excarcelacion por delitos
cometidos por menores de 18 afios de edad;
b) Ningun nifio sea privado de su libertad
ilegal o arbitrariamente. La detencion, el
encarcelamiento o la prision de un nifio se
llevard a cabo de conformidad con la ley y
se utilizard tan sélo como medida de ultimo
recurso y durante el periodo mds breve que
proceda; c¢) Todo nifio privado de libertad
sea tratado con la humanidad y el respeto
que merece la dignidad inherente a la
persona humana, y de manera que se
tengan en cuenta las necesidades de las
personas de su edad. En particular, todo
nifio privado de libertad estard separado de
los adultos, a menos que ello se considere
contrario al interés superior del nifio, y
tendrd derecho a mantener contacto con su

Los Estados Partes
reconocen el derecho de
todo nifio de quien se
alegue que ha infringido
las leyes penales o a quien
se acuse o declare
culpable de haber
infringido esas leyes a ser
tratado de manera acorde
con el fomento de su
sentido de la dignidad y el
valor, que fortalezca el
respeto del nifio por los
derechos humanos y las
libertades fundamentales
de terceros y en la que se
tengan en cuenta la edad
del nifio y la importancia

representante legal CDN familia por medio de correspondencia y de de promover la
o de cualquier otra visitas, salvo en circunstancias reintegracion del nifio y de
persona  que lo excepcionales; d) Todo nifio privado de su que éste asuma una
tenga a su cargo. libertad tendrd derecho a un pronto acceso funcién constructiva en la
Art. 19.1 CDN a la asistencia juridica y otra asistencia sociedad. Art. 40.1 CDN
adecuada, asi como derecho a impugnar la
legalidad de la privacién de su libertad ante
un tribunal u otra autoridad competente,
independiente e imparcial y a una pronta
decision sobre dicha accion. Art. 37 CDN
g AN Y, \ / N\ J
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Todas las personas tienen derecho a
obtener la tutela efectiva de los
jueces y tribunales en el ejercicio de
sus derechos e intereses legitimos, sin
que, en ningun caso, pueda
producirse indefension. Art. 24.1 CE

N\
-

Asimismo, todos tienen derecho al
Juez ordinario predeterminado por la
ley, a la defensa y a la asistencia de
letrado, a ser informados de Ia
acusacion formulada contra ellos, a un
proceso  publico  sin  dilaciones

-

J
~

Nadie puede ser condenado o sancionado por acciones
u omisiones que en el momento de producirse no
constituyan delito, falta o infraccion administrativa,
segun la legislacion vigente en aquel momento. Art.
25.1CE

J

~

Las penas privativas de libertad y las medidas de
seguridad estardn orientadas hacia la reeducacion y
reinsercion social y no podrdn consistir en trabajos
forzados. El condenado a pena de prision que
estuviere cumpliendo la misma gozard de los derechos
fundamentales de este Capitulo, a excepcion de los
que se vean expresamente limitados por el contenido
del fallo condenatorio, el sentido de la pena y la ley
penitenciaria. En todo caso, tendrd derecho a un
trabajo  remunerado 'y a los  beneficios
correspondientes de la Seguridad Social, asi como al
acceso a la cultura y al desarrollo integral de su
personalidad. Art. 25.2 CE

Todos tienen derecho a
la vida y a la integridad
fisica 'y moral, sin que, en
ningtin caso, puedan ser
sometidos a tortura ni a
penas o tratos
inhumanos o
degradantes. Queda
abolida la pena de
muerte, salvo lo que
puedan  disponer las
leyes penales militares
para tiempos de guerra.
Art. 15. CE

N J

indebidas y con todas las garantias, a
utilizar los medios de prueba
pertinentes para su defensa, a no
declarar contra si mismos, a no
confesarse culpables y a la presuncion
de inocencia. La ley regulard los casos
en que, por razon de parentesco o de
secreto profesional, no se estard
obligado a declarar sobre hechos
presuntamente delictivos. Art. 24.2 CE

o J

La Administracion civil no podrd
imponer sanciones que, directa o
subsidiariamente, impliquen privacion
de libertad. Art. 25.3 CE

-

2.3.

J

Metodologia e indicadores analizados

Este Informe de Situacion de la Infancia y Adolescencia de la ciudad de Madrid 2020 abarca, en
un andlisis de 360 grados y bajo las directrices establecidas por UNICEF, una variedad de
aspectos de la infancia y de la adolescencia, tanto directos, entendiendo por tal los relativos a
su propia situacion y vivencias (datos sociodemograficos, indicadores de pobreza y exclusion
social, aspectos educativos, situacion de empleo, indicadores de salud, deporte, ocio, culturay
tiempo libre, uso de la tecnologia de la relacion, de la informacidn y de la comunicacién, modelos
participativos, asi como indicadores relacionados con las medidas de proteccion y el sistema
judicial), como indirectos, a partir del marco de referencia que constituye la ciudad.

El método de analisis de datos utilizado es cuantitativo, basado en la seleccidn y andlisis de
fuentes de datos secundarias. Han sido fuentes recurrentes los distintos servicios y recursos
municipales, ademds de aquella proporcionada por otras administraciones con competencia en
la materia, como las Consejerias de Educacidn, Sanidad, Politicas Sociales, Familias, Igualdad y
Natalidad, la Agencia de la Comunidad de Madrid para la Reeducacién y Reinsercién del Menor
Infractor, asi como la facilitada por el Observatorio de las Ocupaciones del Servicio Publico de
Empleo Estatal y las Entidades Sociales sin dnimo de lucro que trabajan con poblacién infantil y
adolescente.

lgualmente, constituyen una parte sustancial del analisis las fuentes estadisticas externas —
procedentes en su mayoria de organismos publicos como el INE— asi como de otras fuentes de
informacidn de caracter administrativo procedentes del propio Ayuntamiento de Madrid —como
es el caso de las numerosas explotaciones utilizadas del Padrén Municipal de Habitantes.
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Por otro lado, se ha prestado especial atencion en visibilizar la voz de las nifas, nifios y
adolescentes del municipio, aunque para ello se haya vuelto a recurrir a los resultados de la
primera Encuesta sobre las Preocupaciones e Intereses de la Poblacion Adolescente Escolarizada
de la ciudad de Madrid (2019) ya analizada en el Informe de Situacion 2019.

Son multitud los indicadores analizados para dar respuesta a los objetivos y a las areas de
analisis planteadas. Como anexo a este informe (Anexo 1), se presenta un esquema que resume
el alcance de cada uno de ellos y las fuentes de datos utilizadas.
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3 o EStructura
. social y

demografica
de la ciudad
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3.1. Evolucion de la poblacidn

La evolucion de la poblacién en la ciudad de Madrid continua en 2020 la tendencia ascendente
iniciada en 2015, tras el descenso que venia observandose en el ultimo lustro. A fecha 1 de
enero de 2020, y segun datos del Padrén Municipal, el nimero total de vecinas y vecinos
empadronados en el municipio asciende a 3.334.730, un incremento de 68.604 residentes
(+2,1%) con respecto a 2019 y de 192.739 (6,13%) con relacién a 2015.

Grafico 3.1. Poblacién empadronada en la ciudad de Madrid.
Evolucién 2011-2020

3.269.861

3.266.126

3.237.937

3.221.824
3.166.130 3,165,953 >182:175 B

3.141.991

3.215.633

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Fuente: Elaboracion propia a partir de Padron Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero 2011- 2020. Subdireccion
General de Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.

En consecuencia, se han visto superadas las proyecciones de crecimiento poblacional que en
2018 se estimaban en 3.226.380 habitantes. El incremento experimentado respecto a las
estimaciones ha sido del 3,4% (+108.350 residentes).

Las mismas previsiones estiman para el 2030 una poblacién que continuard aumentando,
aungue su crecimiento sera mas moderado (+30.403 habitantes, 0,9%, respecto a la poblacion
empadronada en 2020).

Tabla 3.1. Proyeccion de la poblacién madrilefia en el aiio 2030

Afo Poblacion total Hombres Mujeres

2030 3.365.133 1.592.881 1.772.252

Fuente: Subdireccion General de Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.

3.2. Caracteristicas de la poblacion madrilefia

La distribucion por sexo de la poblaciéon de la ciudad de Madrid mantiene la tendencia de los
ultimos tres aios, mayoritariamente femenina. La proporcidon de mujeres continta siendo 6,8
puntos superior a la de hombres, dado que la distribucion porcentual no ha variado con respecto
al 2019 (53,4% y 46,6%, mujeres y hombres respectivamente). La relacidn es de 114 mujeres
por cada 100 hombres (115 en 2019).

El grupo de personas de entre 30 y 64 aiios constituyen el grueso de la poblacion madrilefia

(50,7%). Los y las menores de 15 afios representan el 13,1% de la poblacién (13,3% en 2019), el
16,1% tienen entre 15 y 29 afios (15,7% en 2019) y, por ultimo, el 20,1% estd formado por

18 | 233

madrid.es . m‘ MADRID




familias, igualdad
5 ‘ bai:':;::arlgsu:ci:l ’ ‘ MADRID

personas mayores de 65 afios. Es en este grupo de edad donde se encuentra la mayor diferencia
porcentual entre el grupo de mujeres y el de hombres, concretamente de 6 puntos (el 22,9% vy
el 16,8% de la poblacién de mujeres y hombres, respectivamente, tienen mas de 65 afios). La
edad promedio de la poblacién en 2020 se mantiene en 44,1 afios, siendo el promedio de edad
de las mujeres de 45,8 anos y el de los hombres, de 42,1 afios.

Grafico 3.3. Distribucion de la poblacién por
grupos de edad y sexo. 2020

Hombres TOTAL [EREARIRLA 50,7% | 201% |

46,6%
Mujeres Mujeres PXOIRERD) 49,7% | 22,9% |
53,4%
Hombres [FENCARVAY 51,8% | 16,8% |

MO0a 14 afios M15a29afios 030 a 64 afios 065 afiosy mas

Grafico 3.2 Distribucion de la poblacién
por sexo. 2020

Grafico 3.4. Distribucion de la poblacién por grupos de edad decenales y sexo. 2020
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Padrén Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccion General de
Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.

La figura de la piramide de poblacién de la ciudad de Madrid continda presentando una forma
estrecha en su base y mas ancha en la clpula, esto es, la forma caracteristica de las sociedades
envejecidas. La forma regresiva que muestra sigue indicando un claro envejecimiento
poblacional, agravado ademads por un bajo indice de natalidad. El fuerte descenso de la
natalidad, que caracteriza a Madrid desde mitad de los afios 70, se manifiesta en la reduccion
del tamafo de las generaciones y en la falta de relevo poblacional (sirva como ejemplo
considerar que la cohorte de 20 a 24 afios representa el 63,1% de la cohorte de 40 a 44 aiios).

La piramide muestra también la consolidacion del fenémeno de la “cuarta edad”,

especialmente de sexo femenino. Asi, el sobreenvejecimiento, es decir, el alcanzado por el
grupo de personas de 80 y mas afos, supone en 2020 el 7,1% de la poblaciéon madrilefia.

19 | 233

madrid.es . m‘ MADRID




familias, igualdad
5 ‘ bai:':;::arlgsu:ci:l ’ ‘ MADRID

Grafico 3.5. Piramide de poblacion de Madrid. Enero 2020. (N=3.334.730)
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Padrén Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccion General de
Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.

La reduccidn de la natalidad en ultimos afios es una caracteristica que Madrid comparte con el
conjunto de Espaia. Al descenso del nimero de mujeres espafiolas en edad reproductiva en los
ultimos afios (exceptuando precisamente el 2020), se unen razones socioecondmicas ya
conocidas que agravan la situacidn, como el retraso en la emancipacion y en la edad de la madre
al nacimiento del primer hijo, la planificacion del nimero de hijos o la expulsién residencial de
nuevas parejas a otros municipios del area metropolitana. En el afio 2020, ademds, aparecen
las primeras repercusiones de la crisis econémica generada por la COVID19, lo que habra de
considerarse como una nueva variable con repercusiones en la dindmica demografica.

En consiguiente, la tasa de natalidad se ve reducida en -0,59 puntos en 2020 (datos a 1 de julio)
con respecto a los datos de 2019, y en -1,53 respecto a 2016. No obstante, la cifra del total de
nacidos extranjeros contintia aumentando (+4,5% respecto a 2019), en coherencia con una
mayor evolucién positiva del porcentaje de mujeres extranjeras en edad reproductiva.

Tabla 3.2. Indicadores de la dindmica demografica. 2016-2020

Tasa bruta de . Total nacidos Total nacidos
X Total nacidos - X

natalidad espaiioles extranjeros

Ao 2020 7,78 25.846 20.424 5.420
Afio 2019 8,37 27.613 22.418 5.189
Afio 2018 8,57 27.785 22.739 5.040
Ao 2017 9 28.813 23.917 4.888
Ao 2016 9,31 29.549 24.566 4.979

Fuente: Elaboracion propia a partir de Explotacion estadistica del Padron Municipal de Habitantes. Subdireccion General de Estadistica.
Ayuntamiento de Madrid.
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Grafico 3.6. Mujeres de 15 a 49 afios seguin nacionalidad.
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Fuente: Elaboracién propia a partir de Padrén Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2017 - 2020. Subdireccion
General de Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.

La tasa de crecimiento vegetativo refleja valores que apuntan en la misma linea: la relacién
entre las tasas de nacimientos y defunciones ha evolucionado del 1,06 de 2017, al -3,73 de
2020, observando una tendencia descendiente que no ha cesado desde la implementacion del
primer Plan de Infancia y Adolescencia de Madrid. No es objeto de este informe ahondar en
profundidad en las causas de estos datos, pero es importante destacar el incremento de
defunciones que la ciudad tuvo durante 2020, especialmente en las primeras oleadas de la
pandemia COVID19, y el efecto que esto ha tenido en el valor de la tasa.

Grafico 3.7. Tasa de crecimiento vegetativo. Evolucion 2016-2020

1,06 1,06

0,55 0,39
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-3,73

Fuente: Elaboracion propia a partir de Padrén Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2016 - 2020. Subdireccion
General de Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.
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Los indices de envejecimiento® y de juventud® refuerzan en la misma idea la estructura
demografica madrileiia. No obstante, su observacién por distritos de la ciudad, refleja la
diversidad de los territorios y son facilmente reconocibles los distritos que presentan valores
mas alejados de la media, tanto aquellos con mayores indices de juventud (Villa de Vallecas y
Vicalvaro), como con indices de envejecimiento mas elevados (Chamberi y Moratalaz).

A pesar de lo anterior, el incremento poblacional experimentado en la ciudad en los ultimos
aflos, especialmente de las cohortes de edad laboral ha generado que el indice de dependencia®
haya descendido ligeramente en los ultimos 5 afios.

Grafico 3.8. Relacidon entre los indices de dependencia, envejecimiento y
juventud. Evolucién 2016 -2020
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Gréfico 3.9. indices de envejecimiento y juventud en los distritos de la ciudad.

2020
MADRID
Barajas Centro
San Blas-Canillejas Arganzuela
Vicélvaro Retiro
Villa de Vallecas Salamanca
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Moratalaz Fuencarral-El Pardo
Puente de Vallecas Moncloa-Aravaca
Usera Latina
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=8 indice de envejecimiento =8 indice de juventud

Fuente: Elaboracion propia a partir de Padron Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2016 - 2020. Subdireccion
General de Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.

4 Ndmero de habitantes de 65 y mas afios por cada 100 habitantes de menos de 16 afios.
5 Numero de habitantes de menos de 16 afios por cada 100 habitantes de 65 y mas afios.
6 Numero de habitantes menores de 16 afios y de 65 y mas afios por cada 100 habitantes de 16 a 64 afios.
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3.3. Caracteristicas de la poblacion menor de 18 aios.

La situacién descrita en el apartado anterior muestra una estructura demografica en la que la
poblacién menor de 18 aios supone un porcentaje inferior al del grupo de personas de 65 y mas
afios. Si bien en cifras absolutas la poblaciéon menor de 18 afos experimenta un ascenso
continuado desde el ailo 2015, alcanzando en enero de 2020 la cifra de 524.277 personas,
desde 2017 se ha ido produciendo un descenso en el porcentaje de menores de 18 afios
respecto a la poblacién total del municipio. En total, se ha reducido un 0,45% entre 2017 y
2020, pasando de un 16,2% a un 15,7%, respectivamente.

Tabla 3.3. Poblaciéon de menos de 18 afnos en el municipio y porcentaje respecto al conjunto
de los y las empadronadas. Evolucién 2015-2020

Porcentaje de menores de 18

Afo Poblacién menor de 18 afios afos en relacion al conjunto de
la poblacién
2020 524.277 15,7%
2019 520.556 15,9%
2018 518.088 16,1%
2017 514.600 16,2%
2016 511.219 16,1%
2015 506.618 16,1%

Grafico 3.10. Porcentaje de poblacién menor de 18 afios en la ciudad.
Evolucién 2015-2020

2015 2016 2017 2018 2019 2020

Fuente: Elaboracion propia a partir de Padron Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2015 - 2020. Subdireccion
General de Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.

Entre los nifos, nifias y adolescentes en Madrid, destacan aquellos con edades comprendidas
entre los 6 y los 12 afios (39,8%). Les siguen los mas pequeiios, 0 y 5 aiios, que suponen un
32,5% (32,9% en 2019), siendo el grupo minoritario el formado por adolescentes de 13 a 17 afios
(27,7%).

23| 233

madrid.es . m‘ MADRID




familias, i Idad
5 ‘ bai:':;::arlgsu:ci:l ’ ‘ MADRID

Grafico 3.11. Distribucion de la poblacion menor de 18 afos segun grupo de

edad. 2020
De 0 a5 afios De 6 a 12 afios De 13 a 17 afios
32,5% 39,8% 27,7%

Grafico 3.12. Distribucion de la poblacién menor de 18 afios seguin grupo de
edad (datos absolutos). 2020
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Fuente: Elaboracidon propia a partir de Padrdn Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccion General de
Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.

La distribucién por sexos de la poblacién menor de 18 afos vuelve a ser, a la inversa que la
poblacion en su conjunto, mayoritaria para los hombres. Entre los mas jovenes predomina el
sexo masculino, si bien la diferencia entre ambos no es tan acusada como lo es en la poblacién
general (entre los menores de 18 afios, los hombres suponen un 2,2% mas que las mujeres,
mientras que, en el conjunto de la ciudadania, el sexo femenino supone un 6,8% mas que el
masculino). Esta mayoria de niflos y adolescentes hombres frente a niflas y adolescentes
mujeres viene observandose desde, al menos, los Ultimos 5 afios, y es consecuencia del mayor
nacimiento de niflos que de nifias antes comentado.

La mayor proporcion de nifios es una constante hasta la mayoria de edad, si bien las
diferencias se reducen en la medida en que la poblacién avanza en afnos. Al igual que ocurrié
en afios anteriores, en 2020 hay un mayor nimero de nifios que de nifias en los tres grupos de
edad, siendo mas acusado en el grupo intermedio, donde el porcentaje de hombres es 2,5%
(5.227 nifos) superior al de mujeres.

En los distintos distritos de la ciudad, la distribucidn por sexos presenta valores similares a los
del conjunto del municipio, no encontrando entre ellos, como viene ocurriendo en los ultimos
afios, diferencias significativas.
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Grafico 3.13. Distribucion de la poblacion Grafico 3.14. Poblaciéon menor de 18
por sexo: poblacién general y menor de 18 afos, segun grupo de edad y sexo (datos
anos. 2020 absolutos). 2020
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Grafico 3.15. Distribucion de la poblacién menor de 18 aiios seguin sexo y edad.
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Grafico 3.16. Distribucion de menores de 18 afios segun sexo y distrito. 2020
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Padrén Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccion General de
Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.
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En otro orden de cosas, y como ya se adelantaba anteriormente, el territorio municipal
presenta importantes diferencias en la distribucion de edades de la poblacién. Estas
diferencias pueden visualizarse en los datos del distrito con el nimero de niiios, nifias y
adolescentes mas alto (Fuencarral-El Pardo), que practicamente quintuplican la poblacién
infantil del distrito con el nimero mas bajo (Barajas). Si bien los datos absolutos estan ligados
a las caracteristicas territoriales de la ciudad, y es sabida las diferencias cuantitativas entre la
poblacién de los distritos, en el grafico siguiente se muestran ordenados segun el nimero de
personas de 0 a 17 aiflos empadronadas. Destacan por su mayor niumero Fuencarral-El Pardo,
Carabanchel y Hortaleza, mientras que, en sentido opuesto, se sitlan Barajas, Centro vy
Moratalaz.

Grafico 3.17. Numero de personas de 0 a 17 afios empadronadas en
cada distrito. 2020

Fuencarral-El Pardo 49.156
Carabanchel 42.497

Hortaleza

Puente de Vallecas
Latina

Ciudad Lineal
Villaverde

San Blas-Canillejas
Usera

Villa de Vallecas

38.048
37.589
33.623
31.330
28.330
27.915
24.628
23.867

Chamartin 22.579
Arganzuela 21.504
Tetuan 20.976
Moncloa-Aravaca 19.905
Salamanca 18.572
Chamberi 16.960
Retiro 16.720
Vicalvaro 15.026
Moratalaz 12.778
Centro 12.187
Barajas 10.087

Fuente: Elaboracion propia a partir de Padrén Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccion General de
Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.

La consideracién de la poblacién infantil tomada con relacion al conjunto de la poblacion del
distrito nos aporta informacion mas certera de la composicion demografica y territorial. Asi, los
tres distritos con mayor proporcion de niiios, nifias y adolescentes vuelven a ser Villa de
Vallecas, Vicalvaro y Barajas. Destaca el ultimo por ocupar el tercer puesto en lo que a
proporcién de poblacién menor de 17 aiios se refiere, siendo el que presenta las cifras absolutas
mas bajas. Por su parte, los que muestran una menor distribucién son Centro, Chamberi y
Salamanca.

De nuevo se observa que once distritos se sitian por debajo de la media del conjunto de la
ciudad (15,7%).
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Grafico 3.18. Proporcion de personas de 0 a 17 aios respecto a la
poblacién total de cada distrito. 2020

Villa de Vallecas S 20,3%
Vicdlvaro I 20,3%
Barajas I 20,2%
Hortaleza I 19,7%
Fuencarral-El Pardo I 19,7%
Villaverde e  13,4%
San Blas-Canillejas IS 17,3%
Usera I 17,2%
Moncloa-Aravaca I 16,4%
Carabanchel I 16,3%
TOTAL 15,7%
Puente de Vallecas I 15,6%
Chamartin I 15,3%
Ciudad Lineal IS 14,2%
Retiro I 13,9%
Latina I 13,9%
Arganzuela I 13,8%
Moratalaz I 13,41%
Tetuan IS 13,0%
Salamanca IS 12,6%
Chamberi IS 12,0%
Centro IS 3, 7%

Mapa 3.1. Porcentaje de menores de 18 aiios en los distritos respecto a la media de la
ciudad. 2020

Retiro
Salamanca
Chamartin

Chamberi

Latina

Moratalaz

Ciudad Lineal
Hortaleza
Villaverde

Villa de Vallecas
Vicélvaro

San Blas-Canillejas
Barajas

Fuente: Elaboracion propia a partir de Padron Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020.
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3.4. Nacionalidad de la poblacion

Del total de habitantes registrados en el municipio de Madrid a fecha 1 de enero de 2020
(3.334.730), el 84,7% (2.823.823), son de origen espafiol y/o nacionalizados, mientras que el
15,3% (510.881), son extranjeros.

El porcentaje desciende en dos puntos si consideramos exclusivamente a los niilos y niiilas
menores de 16 afios: un 13,2% de los menores de dicha edad (61.581), son extranjeros.

La proporcién de personas extranjeras ha aumentado algo mas de un punto porcentual con
respecto a 2019, tanto sobre el conjunto de la ciudad (de 14,1% a 15,3%), como sobre las
personas menores de 16 afios (de 12,1% a 13,2%).

Grafico 3.19. Proporcion de personas extranjeras sobre el conjunto de
la poblacidn y sobre el total de menores de 16 afios. 2020

Menores de 16 afos 86,8% 13,2%
Total poblacién 84,7% 15,3%
Espafioles/as Extranjeros/as M No consta

Fuente: Elaboracion propia a partir de Padron Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccion General de
Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.

Por edades, la distribucion de la poblacién extranjera contintia presentando marcadas
diferencias con respecto a la poblacion espaiola. En la medida en que esta relacionada con el
cardacter laboral de la migracidn, la concentracion de personas extranjeras se sitia en los grupos
de edades comprendidas entre los 20 y los 49 anos. En esta edad, la diferencia entre la
poblacidon extranjera y la espafiola es de 29,8 puntos porcentuales (67,3% y 37,5%, extranjeros
y espafioles, respectivamente).

En la misma linea, es representativo que la edad media de las personas extranjeras sea de 35,2
anos, 10,5 anos inferior a la edad media de las espafiolas y los espaioles (45,7 afios).
Recordemos que el promedio del conjunto de la poblacion en 2020 son 44,1 afios.

A partir de los 50 afios, las personas extranjeras tienen menor presencia. Su proporcién de
personas de mayor edad es mds baja e inferior al de las personas espafiolas, diferencia que se
agrava a partir de los 70 afios (17,8% y 2,2%, espafiolas y extranjeras, respectivamente).

No obstante, a pesar de ser una poblacion menos envejecida, la extranjera es también una
poblacién con menos nifios, nifias y adolescentes. Asi, el grupo de menores de 20 aiios supone
un 15,3% entre la poblacion extranjera, y un 17,9% entre la espaiola.
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Grafico 3.20. Distribucion de la poblacién por grupos de edad decenales y
nacionalidad. 2020

26,7%
21,9%
18,7%
15,5% 15,2%
12,2% o5y 115%
. 92% 9,8% 27 9,6%
8,7% ’ 8,2%
8,2% 7,1%
4,7%
1,6% 0,6%
O0a9afios 10a19 | 20a29 30a39 40a49 : 50a59 60 a 69 70a79 80afiosy

aflos - afios afios afios - afios afios afios mas

Poblacion espafiola Poblacién extranjera

Grafico 3.21. Distribucion de la poblacion extranjera por grupos de edad
35,0% decenales. Evolucién 2017-2020.

30,0%
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Grafico 3.22. Distribucion de la poblacién menor de 20 aios segun grupo de
edad y nacionalidad. 2020

Poblacién extranjera 28,8% 25,0% 20,7% 25,5%
Poblacién espaiiola 23,4% 25,1% 26,2% 25,3%

0 a 4 afios 5a9afos H 10 a 14 afios H 15 a 19 aios

Fuente: Elaboracion propia a partir de Padrén Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2017-2020. Subdireccion General
de Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.

Como refuerzo de esta idea, es util considerar la proporcién de juventud, es decir, el porcentaje
de menores de 16 aios, del 14% para el conjunto de la poblacidn, del 14,3% para los espafioles
y espafiolas, y del 12,1% para el total de extranjeros.
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Grafico 3.23. Distribucion de la poblacidn espaiola y extranjera por pequefios

0 a 4 afios

5a9afos
10 a 14 aiios
15 a 19 aiios
20 a 24 aios
25 a 29 aios
30 a 34 afos
35 a 39 afios
40 a 44 aios
45 a 49 afos
50 a 54 aios
55 a 59 aios
60 a 64 aiios
65 a 69 afos
70 a 74 aios
75 a 79 aios
80 a 84 afos
85 a 89 afos
90 a 94 aios
95 a 99 afios

100 afios y mas
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Poblacion espafiola

Poblacion extranjera
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Padrén Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccion General de
Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.

La distribucién por sexo de la poblacidn de origen extranjero residente en la capital es, al igual
que en el conjunto de la ciudad, mayoritariamente femenina. Si la proporcidon de mujeres era
6,8 puntos superior que la de los hombres en el total de la ciudad, entre las personas extranjeras
lo es 7,5 puntos. Del mismo modo, la relaciéon de mujeres por cada 100 hombres pasa de 114,5
entre el total de poblacién, a 116,2 entre las personas extranjeras.

Dentro del grupo de menores de 16 ainos de origen extranjero, y al igual que ocurre en el
conjunto de la poblacion, el porcentaje de chicos supera al de chicas en 2,3 puntos.
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Grafico 3.24. Distribucion del conjunto de la poblacién y del total de
menores de 16 afios por nacionalidad y sexo. 2020

Total poblacién 46,6% 53,4%

Poblacién extranjera 46,2% 53,8%

Total menores de 16 afos 51,1% 48,9%

Menores de 16 afos
extranjeros/as

51,1% 48,9%

Hombres B Mujeres

Fuente: Elaboracidon propia a partir de Padrdn Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccion General de
Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.

3.5. Hogares

Durante el ultimo aio se ha producido un ligero aumento del nimero de hogares, pasando de
1.290.164 a 1.307.682 (17.518 nuevos hogares)’. Este incremento anual (1,4%), viene a sumarse
al acumulado desde la fecha de inicio del Ill PLIAM (2016), alcanzando un aumento del 4,2%. El
tamafio medio de los hogares madrilefios no ha variado significativamente desde esa fecha: en
2020 el tamaiio de los hogares madrilefios es de 2,55, dato ligeramente mas elevado (+0,03)
que el tamafio de 2016 o de 2019 (2,53).

En 2020 se ha producido un crecimiento en el nimero de hogares en todas las categorias. No
obstante, el nUmero y tamaio de los hogares muestra importantes diferencias en relacién con
el origen nacional de sus residentes: mientras que los formados exclusivamente por espafioles
y espafiolas apenas han crecido (+0,1%, 1.322 hogares nuevos), los formados por personas de
origen extranjero se han incrementado en un 6,3% (5.265 hogares) y los constituidos tanto por
poblacién espafiola como extranjera (hogares mixtos) han crecido en un 8,5% (10.931 nuevos
hogares).

El ligero aumento en el tamafo medio de los hogares también se localiza entre los formados
por personas extranjeras o de tipo mixto, ya de por si muy superior al de los hogares
integrados por espafoles. Son los mixtos los de mayor tamafio medio (4,27 miembros en 2020),
seguidos de aquellos en los que todos sus miembros son extranjeros (2,82) y permaneciendo en
ultimo lugar los formados por personas espafiolas (2,31).

7 La referencia a hogares utilizada en este capitulo responde a la clasificacion del Padrén Municipal de Habitantes y
no tiene relacién inmediata con el nimero de familias. En un mismo hogar pueden convivir una, dos o mas unidades
familiares.
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Tabla 3.4. Numero de hogares y tamafio medio segiin su composicion por nacionalidad.

2019 - 2020
2019 2020
N2 hogares LELL L N2 hogares faare
g medio & medio

Solo espaiioles/as 1.078.374 2,31 1.079.696 2,31
Solo extranjeros/as 83.108 2,75 88.373 2,82
Poblacion espafiola y extranjera 128.682 4,22 139.613 4,27
Total hogares 1.290.164 2,53 1.307.682 2,55

Grafico 3.25. Porcentaje de hogares en relacion al origen nacional de sus
residentes. 2020

Solo extranjeros/as — Hogares mixtos
6,8% 10,7%

Solo espaiioles/as
82,6%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de Padrén Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccion General de
Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.

Del total de hogares en la ciudad de Madrid, al menos en 227.852 (17,4%) reside alguna
persona menor de edad®. Entre este tipo de hogares, destacan aquellos con formados por dos
0 mas personas adultas y un o una menor de 18 afios, concretamente 103.518, que representan
el 45,4% del total de hogares con menores. El segundo tipo de hogar mas frecuente es el
formado por dos o mds personas adultas con dos o0 mds menores, los cuales suponen un 40,5%
(92.352). En conjunto, en el 86% de los hogares donde residen menores, residen también dos
0 mas adultos (85,7% en 2019).

Los hogares formados por un solo adulto, ya sea hombre o mujer, y uno o mas menores,
representan el 13,9% del total (2,4% si los consideramos sobre el total de hogares de la ciudad).
La distribucién entre ambos tipos no es proporcional: aquellos en los que el adulto es mujer
(26.232), practicamente quintuplican a los hogares donde el adulto es hombre (5.328). En
términos porcentuales, los hogares encabezados por mujeres suponen el 11,5%, mientras que
los representados por hombres, el 2,3% (2% y 0,4%, si tomamos en cuenta el total de hogares
madrilefios).

8 Corresponde al nimero de hogares donde consta el empadronamiento de, al menos, una persona menor de edad.
El registro municipal considera otros tipos de hogares formados por adultos “con o sin menores”, categorias
imprecisas que imposibilitan conocer el nimero real de hogares de la ciudad con nifios o nifias, previsiblemente mas
alto que el que utilizamos en este informe.
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Finalmente, se observan 422 hogares compuestos en exclusiva por menores (0,2%). Debe
advertirse que este dato, en la gran mayoria de casos, representa a familias cuyos padres y/o
madres son de origen extranjero y han causado baja por no haber renovado su inscripcion
padronal cada dos o cinco afios (no comunitarios y comunitarios), quedando las y los menores
solos empadronados en el domicilio. En otras ocasiones, las y los progenitores han trasladado,
por circunstancias diversas, su residencia a otro domicilio, municipio o pais, produciéndose la
baja mientras que los y las menores permanecen en situacion de alta. También se contabilizan
dentro de esta categoria los menores empadronados en domicilios colectivos, como residencias,
pisos de acogida etc.’

Grafico 3.26. Porcentaje de hogares en los que habitan menores sobre el total
de la ciudad. Evolutivo 2016-2020

17,4%
2016 2017 2018 2019 2020

Grafico 3.27. Composicion de los hogares con menores. Evolucién 2016-2020

2016 45,6% | 39,9% 0,6%
2017 45,3% | 40,0% 0,5%
2018 45,4% | 40,3% 0,1%
2019 45,2% | 40,5% 0,2%

2020 45,4% | 40,5% 11,5% 239834
[JUn menor (con dos o mds adultos) [ Mas de un menor (con dos o mas adultos)
M Una mujer con uno o mas menores W Un hombre con uno o mas menores

I Menores solos

Fuente: Elaboracion propia a partir de Padrén Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2016-2020. Subdireccion
General de Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.

9 La Subdireccién General de Estadistica remite, con caracter trimestral, una notificacion con acuse de recibo a todas
aquellas viviendas donde consta la residencia de menores de edad sin adultos. En el caso de verificar su no residencia,
los y las menores causan baja automatica por inscripcion indebida.
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Con relacidn a la nacionalidad de los residentes, se observa concordancia entre el nimero de
hogares con menores y su tamafio: los hogares mixtos y aquellos en que todos sus integrantes
son de origen extranjero son, en ese orden, los de mayor tamafio y también los que tienen
porcentajes de hogares con niflos o niflas mds elevados. Con relacién a su composicion,
destacan por encima de la media los hogares mixtos y de solo extranjeros con un menor de
edad. En los de tipo mixto, es también mas alta de la media de la ciudad la proporcién de hogares
donde reside mas de un menor. Con relacion a los hogares con exclusividad de integrantes de
nacionalidad espafola, son destacables los formados por un solo adulto con menores, siendo
representativos, proporcionalmente, tanto los encabezados por hombres como por mujeres.

Grafico 3.28. Porcentaje de hogares en los que habitan menores en relacidn al total de cada
nacionalidad. 2020

22,6%

18,8%
16,6%

Hogares mixtos Hogares poblacién extranjera Total hogares Hogares poblacion espafiola

Grafico 3.29. Composicidn de los hogares con menores segun nacionalidad. 2020

Total hogares (n= 227.852) 45,4% 40,5% 11,5% 2,3 % VWA

Hogares poblacion espaiiola

0 0, 0, 0, 0,
(n=179.726) 44,2% 40,2% 12,8% 2,6% ¥/

Hogares poblacion extranjera

0, 0, 0,
(n=16.606) 50,0% 38,0% e ez 0,6%
Hogares mixtos (n=31.520) 50,2% 43,8% S 0 01%
Un menor (con dos o mas adultos) Mds de un menor (con dos o mas adultos)
B Una mujer con uno o mas menores B Un hombre con uno o mdas menores

Menores solos

Fuente: Elaboracion propia a partir de Padrén Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccion General de
Estadistica. Ayuntamiento de Madrid.
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de vida
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4.1. Indicadores de pobreza y exclusion social

Ligada a la Estrategia Europa 2020, la Encuesta de Condiciones de Vida (ECV)'° y su metodologia
normalizada se han consolidado como la fuente de informacién de referencia acerca de la
pobreza y la exclusién social en un territorio. Esta encuesta es la herramienta que EUROSTAR ha
homologado para la obtencidn de la informacién y construccidn tanto del indicador AROPE™,
como de otros indicadores. Nos permite, no solo analizar la distribuciéon de ingresos en los
hogares, sino también combinarlo con la privacidn material y la baja intensidad laboral.

En Espafia, la ECV es desarrollada anualmente por el Instituto Nacional de Estadistica (INE), y su
disefo y tamafio muestral permite la extraccion de datos para la ciudad de Madrid, los cuales
son elaborados por la Subdireccidén General de Estadistica del Ayuntamiento de Madrid.
4.1.1. Tasa de riesgo de pobreza o exclusion social (Indicador AROPE)

La tasa AROPE es un indicador que informa de la poblacién en riesgo de pobreza o exclusidon
social, y su potencialidad reside en que permite la comparativa con otros paises o ciudades de
la Unidn Europea, asi como trazar series temporales que nos ayuden a analizar la evolucion de
la situacion.

Se trata de un indicador compuesto por tres subindicadores: a) el riesgo de pobreza, b) la
privacion material severa (PMS) y c) la baja intensidad del empleo en el hogar (BITH). La
interseccién de los tres da lugar a siete diferentes conjuntos de poblacién, y la suma de todos

ellos define el riesgo de pobreza o exclusidn social o tasa AROPE.

Figura 4.1. Composicién del indicador AROPE

Sélo pobreza

Pobreza
Pobreza + BITH Pobreza + PMS

/J Soélo PMS

BITH PMS

Pobreza + BITH

Sélo BITH + PMS

BITH + PMS

Fuente: Elaboracion propia a partir de European Anti Poverty Network — Espafia 2018.

10 En terminologia inglesa European Statistics on Income and Living Conditions (EU-SILC).
11 AROPE: At Risk of Poverty and/or Exclusion.
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Si bien a lo largo de este capitulo profundizaremos en cada uno de los tres subindicadores que
componen la tasa para analizar el modo en que la pobreza alcanza en Madrid a los hogares con
menores, conviene en este punto, con objeto de facilitar el acercamiento a la tasa AROPE,
indicar brevemente su contenido.

1) Riesgo de pobreza: presente en hogares que se encuentran por debajo del umbral de
pobreza, estimado por EUROSTAR en el 60% de la mediana de los ingresos por unidad
de consumo.

2) Privacién o carencia material severa (PMS): refleja los hogares con carencia en, al
menos, cuatro items de los siguientes:
= No puede permitirse ir de vacaciones al menos una semana al afio.

= No puede permitirse una comida de carne, pollo o pescado al menos cada dos dias.

= No puede permitirse mantener la vivienda con una temperatura adecuada.

= No tiene capacidad para afrontar gastos imprevistos.

= Ha tenido retrasos en el pago de gastos relacionados con la vivienda principal
(hipoteca o alquiler, recibos...) 0 en compras a plazos en los tltimos 12 meses.

= No puede permitirse disponer de un automavil.

= No puede permitirse disponer de teléfono.

= No puede permitirse disponer de un televisor en color.

= No puede permitirse disponer de una lavadora.

3) Hogares sin empleo o con baja intensidad en el empleo (BITH): aquellos en los que sus
miembros en edad de trabajar lo hicieron menos del 20% del total de su potencial de
trabajo. Este indicador se aplica a personas de edades inferiores a 60 afos.

En 2019, la tasa de riesgo de pobreza o exclusién social en la ciudad de Madrid ha resultado
ser del 26,2%. Este dato es el derivado de calcular el riesgo de pobreza sobre el umbral del
propio municipio, cuya renta media es significativamente mads alta que la del conjunto del
Estado. Basta apuntar que la tasa AROPE sobre el umbral de Espafia se reduce al 20,1%. Los
subindicadores que componen la tasa se comportan en Madrid de manera similar a la del
conjunto de Espafia: el riesgo de pobreza es, de los tres, el que cobra mas fuerza (22,8%), la
baja intensidad de empleo tiene menor incidencia (7%), si bien superior a la privacion material
severa (5,4%). Aunque no se pretende en este informe analizar con excesivo pormenor dichos
componentes, no puede dejar de indicarse la claridad con que se muestra la fragil relacién entre
trabajo y pobreza: si bien sabemos que la falta de trabajo produce pobreza, la incidencia de esta
ha resultado ser también muy elevada en hogares que no tienen baja intensidad laboral.

El dato de 2019 refleja un escenario que empeora respecto a 2018. El indicador AROPE ha
aumentado en 0,8 puntos, concentrando la regresidn en una mayor proporcidn de personas con
carencia material severa (+2%) y de hogares con baja intensidad en el trabajo (+1,9%). El riesgo
de pobreza, sin embargo, ha mejorado ligeramente (-0,2%).

Al margen de la regresion de este aiio, la evolucion del indicador AROPE en la ciudad ha sido
positiva en los ultimos 4: desde 2015 a 2019 ha disminuido en -3,5 puntos (29,7% y 26,2%,
respectivamente). Este descenso se aprecia en todos los indicadores, siendo la baja intensidad
laboral el que presenta mejor evolucion (-4,8). No obstante, es previsible que la situacion
empeore en los préximos afios, cuando se evalte la renta y las condiciones de vida del aio
2020 y se visibilicen las consecuencias de la crisis econémica del COVID19.
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Grafico 4.1. Tasa de riesgo de pobreza o exclusidn social y desglose de
componentes. Madrid y Espafia. 2019

Tasa de riesgo de
pobreza o exclusion
social (AROPE)

Viviendo en hogares
con baja intensidad en
el trabajo

En riesgo de pobreza
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Con carencia material

severa Madrid (umbral Espaiia)

@ Espafia

Grafico 4.2. Tasa de riesgo de pobreza o exclusidn social y desglose de
sus componentes. Ciudad de Madrid. Evolucién 2015-2019.
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.
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La pobreza y la exclusidn social no son, como sabemos, realidades que afecten a toda la
poblacién por igual. La aproximacién a sus valores por categorias de sexo, edad, tipo de hogar,
nacionalidad, nivel educativo u ocupacidn nos da una idea acerca de su heterogeneidad y, sobre
todo, de la incidencia que tiene sobre los diferentes grupos de poblacién.

El grafico de la izquierda ordena las categorias que se analizan en la encuesta segun su valor de
tasa AROPE 2019. Se observan importantes diferencias que, si bien seran analizadas con mayor
detalle, ya ofrecen un panorama mucho mas pesimista para algunas de las segmentaciones
que son objeto de nuestro estudio, concretamente para familias monoparentales u otros
hogares con menores, asi como para jévenes y menores de 16 aios.

El grafico de la derecha refleja la evolucién porcentual de cada categoria entre 2015 y 2019.
Téngase en cuenta que una evolucidn negativa es el objetivo esperado: cuanto mas descienda
la tasa, menor proporcidn de personas se verdn afectados por la pobreza o exclusidn social. De
la observacion del grafico se extrae que, en general y salvo 6 segmentaciones, la evolucion es
positiva, pero también se aprecian grandes diferencias que nos hacen pensar en la dilatacion
de la brecha de la desigualdad: los primeros puestos del gréfico, es decir, los que tienen peores
valores en la tasa AROPE, son también los que concentran la mayor parte de las evoluciones
negativas, mientras que los situados al final del gréfico tienen mejores valores en la tasa, un
menor numero de categorias con mala evolucién y mas categorias evoluciones muy positivas.

Grafico 4.3. Tasa de riesgo de pobreza o exclusion Grafico 4.4. Diferencia porcentual de
social seguin categorias de la poblacion. 2019 la tasa AROPE 2019 - 2015.
Parados 71,1% Hl 16,1%
Extranjera (resto del mundo) 61,7% -11,7%
Otros hogares con nifios... 42,1% -18,4%
1 adulto con 1 6 mas niios... 41,5% -21,0%
Otros inactivos 37,9% -9,0%
Extranjera (Union Europea) 37,1% I 25,9%
De 16 a 29 afios 35,9% -1,8%
Menos de 16 aiios 35,8% B 6,5%
Educacion primaria 32,3% -21,5%
Educacion secundaria, 12 etapa 31,6% -38,0%
Educacién secundaria, 22 etapa 30,8% Hl 10,5%
2 adultos con 1 6 mas nifios... 28,0% N 18,8%
Mujeres 27,9%

Hombres 24,3% -13,7%
De 45 a 64 aios 23,2% -19,3%
Otros hogares sin nifios... 22,8% Hl 12,5%
Espafiola 21,3% -19,0%
Hogares de una persona 21,0% -27,5%
2 adultos sin niflos dependientes 19,9% -33,4%
De 65 y mas aifios 17,8% -22,0%
Ocupados 17,5% -14,0%
Educacion superior 15,3% -8,6%
Jubilados 13,5% -31,3%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.
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El dltimo de los graficos que completa esta serie refuerza la realidad de mayores tasas de
pobreza o exclusion social entre los hogares donde residen menores. Los monoparentalesy los
agrupados en la categoria otros hogares con nifios dependientes destacan sobre el resto por sus
elevadas tasas de riesgo de pobreza o exclusion social (ndtese que también ocupan los puestos
tercero y cuarto del ranking presentado en el grafico anterior). Estos dos tipos de hogares han
disminuido su proporcién de riesgo de pobreza o exclusidn social en los ultimos afios, pero sus
valores apuntan a que siguen siendo una de las principales victimas de la crisis econdmica de
2008-2014.

Si tomamos como referencia los valores de 2010, vemos una evolucion de la tasa de riesgo es
positiva en practicamente todos los tipos de hogar. La excepcidn se localiza en el tipo de hogar
formado por dos adultos y uno o varios menores, cuyo riesgo de pobreza o exclusion social es
en 2019 mayor que en 2010.

Grafico 4.5. Tasa de riesgo de pobreza o exclusidn social segun tipo de hogar.
Evolucion 2019-2010.

52,5% 51,6
29,7 28,9 5
= 20,39 23,6
29,8% 29,9% 20,8% 24,5% 57,8% 25,9% 54,5%

Total Hogares de una 2 adultos sin nifios Otros hogares sin: 1 adultocon 16 2 adultos con 16 Otros hogares con

persona dependientes nifios i mas nifios mas nifios nifios ;

dependientes dependientes dependientes dependientesl_.--“

2010 2015 == 2019 =% Evolucién 2019-2010

Fuente: Elaboracion propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

4.1.2. Tasa de riesgo de pobreza

La tasa de riesgo de pobreza ya ha sido brevemente analizada en el apartado anterior como uno
de los componentes de la tasa AROPE medidos a partir de la ECV. Dado el valor de las claves que
aporta para acercarnos a la situacion de la poblacién madrilefia, se profundizara en los
resultados que, de manera mas especifica, afectan a los nifios, nifias y adolescentes de la ciudad,
asi como a sus familias.
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La tasa de riesgo de pobreza tiene relacion con el nivel de renta de un territorio y con el modo
en que se distribuye, y nos aporta informacidn acerca del porcentaje de personas que estan por
debajo del umbral de pobreza. Su medida se realiza, por tanto, en base a un umbral o punto de
referencia, fijado por EUROSTAR en el 60% de la mediana: una persona estd en riesgo cuando
su nivel de renta se encuentra por debajo del 60% de la mediana de ingresos del pais o territorio
en el que resida. No obstante, la condicidén de “riesgo” implica su insuficiencia para categorizar
a una persona como pobre Unicamente por cumplir su criterio, y por ello la importancia de
entender esta tasa como complementaria al resto de indicadores analizados.

Igual que se ha establecido para el andlisis de resultados de la tasa AROPE, para la tasa de riesgo
de pobreza también se ha considerado el umbral de renta de la ciudad de Madrid y no del
conjunto del Estado, dato mds ajustado al analisis de situacion de la poblacién madrilefia que se
pretende. Los resultados que ofrece este analisis muestran una tasa de riesgo de pobreza que
ha oscilado entre los 26,5% y 26,6% de 2015 y 2016, al 23,2%, 23% y 22,8% de 2017, 2018 y
2019, respectivamente.

La tasa de riesgo de pobreza en 2019 es, como en anteriores ediciones, superior en el conjunto
de mujeres. La brecha entre ambos sexos es especialmente relevante ya que, mientras que ellas
mantienen el dato del afio pasado (24,4%), ellos lo han visto reducido en -0,6% (20,8%)"2.

La tasa por edades muestra un comportamiento distintivo, aunque mantiene la dinamica de
afios anteriores. Los valores medios del grupo de menores de 16 afos y del formado por
quienes tienen entre 16 y 29, contintian siendo tanto superiores a la media de la ciudad, como
a los de ninglin otro grupo etario. Son los dos Unicos grupos de edad cuyas tasas de pobreza
son en 2019 mas elevadas que en 2015 y, ademas, los dos han aumentado sus valores respecto
a la evaluacion anterior (2018).

Grafico 4.6. Tasa de riesgo Grafico 4.7. Tasa de riesgo de pobreza segun
de pobreza, segln sexo. grupo etario. 2019

331%  32,0%

o 0,
20,8% |

Hombres 17.8%

24,4%

Mujeres

17,1%

Total Menosde 16a29 30a44 45a64 65ymas

16 anos afios afos afios afios

Fuente: Elaboracidn propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

12 La muestra para la ciudad de Madrid no permite analizar la incidencia de la tasa por sexos en cada grupo de edad.
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Grafico 4.8. Tasa de riesgo de pobreza segtin edad. Evolucién 2015-2019.
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

El analisis de la tasa de riesgo de pobreza de la ciudad de Madrid con relacién a su entorno esta
condicionado por el umbral territorial sobre el cual se comparen los resultados. Si tomamos
como referencia el umbral de cada ambito territorial, se observan mayores tasas en la ciudad
que en la Comunidad de Madrid o en el conjunto de Espafia. Como veremos mas adelante, la
renta de la ciudad de Madrid presenta mejores valores monetarios que la del resto de territorios
analizados, lo que significa que su estdndar es mas elevado. Sin embargo, la situacion del
municipio cambia cuando el anadlisis se realiza en base al umbral de Espafia: en este caso el
conjunto de la poblacién de Madrid reduce su riesgo de pobreza y se sitla por debajo de la
media de la nacion.

Grafico 4.9. Tasa de riesgo de pobreza Grafico 4.10. Tasa de riesgo de pobreza
(total y menores de 16 afios) segun ambito (total y menores de 16 aiios) segiin ambito
terriorial. Umbral territorio. 2019 terriorial. Umbral Espaiia. 2019
33,1%
4..... el 27,9% 27,1% 26,6% 27,1%
22,8% ... T, IRt
0 21,9% 20,7% 7 20,7%
15,1% 15,0%
Ciudad de Madrid ~ Comunidad de Espafia Ciudad de Madrid Comunidad de Espafia
Madrid Madrid
Total Total
=== Menores 16 afios === Menores de 16 afios
essescess Lineal (Menores 16 afios) eseseceee Lineal (Menores de 16 afios)

Fuente: Elaboracidn propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.
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La informacién que nos aporta el andlisis de la tasa calculada sobre el umbral del conjunto de
Espafia nos es de utilidad para situar a la ciudad en su entorno y analizar las diferencias en
términos de comparacion, pero el umbral de cada drea territorial nos permite acercarnos con
mas precision a la idea de desigualdad y de pobreza relativa, esto es, la que viven quienes la
sufren con relacién al resto de sus vecinas y vecinos.

Ahondando en el analisis territorial segiin el umbral de cada ambito, vemos como la evolucién
del porcentaje de riesgo de pobreza muestra valores superiores en la ciudad de Madrid, tanto
para el conjunto de su poblacién, como para el grupo de personas menores de 16 afos. Las
distancias entre ambos grupos son también superiores en el municipio: en Madrid, el riesgo de
las niilas y los niflos de 0 a 15 afios de encontrarse en situacion de pobreza es 10,4 puntos
superior que la media de la ciudad, mientras que en la Comunidad de Madrid y en Espafia, la
distancia entre ambos grupos se reduce a 6 y 6,4 puntos respectivamente.

Grafico 4.11. Tasa de riesgo de pobreza, seglin ambito territorial. Umbral
territorio. Evolucién 2015-2019
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Grafico 4.12. Tasa de riesgo de pobreza en el grupo de menores de 16 aiios,
segun ambito territorial. Umbral territorio. Evolucién 2015-2019

37,4%

33,1%

27,9%
28,1%
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.
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Las mayores tasas de riesgo de pobreza de las personas mas jovenes también son notables en
los hogares donde residen nifias y nifios: al igual que ocurre con la tasa AROPE, la tasa de pobreza
ofrece valores que permiten determinar que la existencia de nifias, nifios y adolescentes en el
hogar aumenta su vulnerabilidad. Los hogares con menores de 16 afios son los que presentan
valores de riesgo mas altos, aspecto concluyente en su probabilidad de estar expuesto a
situaciones de riesgo. Este riesgo es muy superior en los hogares formados por una persona
adultay menores de 16 afios a cargo (+37,2%), asi como en los catalogados como otros hogares
con nifos dependientes (37,9%), aunque a estos ultimos se les supone una muestra menor que
el resto de los hogares.

Grafico 4.13. Tasa de riesgo de pobreza segun tipo de hogar. 2019

37,2% 37,9%
26,6%
22,8%
Total Hogares de una 2 adultos sin  Otros hogares sin% ladultocon16 2adultoscon16 Otros hogares
persona nifios nifios % mas nifios mas nifios con nifios

dependientes dependientes "‘d'ependientes dependientes dependiente;;':

Fuente: Elaboracién propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

Al igual que ocurre con la tasa AROPE 2019, los hogares monoparentales han reducido este afio
su riesgo de pobreza (-18,1%), mientras que los formados por dos personas adultas y una o
mads menores, la han aumentado (+6,6%).

Grafico 4.14. Tasa de riesgo de pobreza segun tipo de hogar.
Evolucién 2016-2019.
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.
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4.1.3. Carencia material severa

La carencia o privacién material severa (PMS) es el segundo de los subindicadores que
configuran la tasa AROPE. Es un indicador de vulnerabilidad grave y se mide a partir de la
privacién de 4 de 9 conceptos o items de consumo que son considerados bdsicos en el territorio
europeo y que son necesarios para participar en la sociedad. En Espafia, se considera que tres
de los conceptos (carecer de teléfono, television o lavadora) son de uso practicamente universal
y no tienen capacidad de discriminar a la poblacién, por lo que sélo se mantienen seis de ellos.
Adicionalmente, aunque no forma parte del indicador PMS, la ECV mide la tenencia de
ordenador personal en los hogares.

Aungue no es objetivo de este informe profundizar en la composicion de los indicadores, a modo
aclaratorio y para facilitar la comprensién de los conceptos que se aportan, a continuacién, se
resumen los items de consumo que son considerados en este apartado.

Tabla 4.1. Resumen de los items de consumo considerados en: Indicador carencia material severa
(PMS) en Europa, PMS en Espaiia y ECV
ftems de consumo Indicador Indicador [’MS ECV
PMS en Espaina
No pueden permitirse una comida de carne, pollo o
pescado al menos cada dos dias.
No pueden permitirse mantener la vivienda con una
temperatura adecuada.
No tienen capacidad para afrontar gastos imprevistos.
Han tenido retrasos en el pago de gastos relacionados
con la vivienda principal en los Gltimos 12 meses.
No pueden permitirse ir de vacaciones al menos una
semana al afio.
No pueden permitirse disponer de un teléfono.
No pueden permitirse disponer de un televisor.
No pueden permitirse disponer de una lavadora.
No pueden permitirse disponer de un automovil.
No puede permitirse disponer de un ordenador
personal.
Fuente: Elaboracion propia a partir de European Anti Poverty Network — Espafia 2018.

La privacion material severa media, medida a partir de la carencia de cuatro de los indicadores
citados, vuelve a ser superior entre las personas mas jovenes: el grupo de menores de 16 afios
tiene valores de riesgo muy superiores a la media y a todos los rangos de edad. Con relaciéon
al sexo, sin embargo, este afio no se aprecian diferencias.
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Grafico 4.15. Carencia Grafico 4.16. Carencia material severa segtin grupo
material severa, segun sexo. etario. 2019
2019
8,1%
(o) ’ 9
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Total Menosde 16 16a29aifios 30a44aiios 45a64aifios 65y mas afios

afios

Fuente: Elaboracién propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

La privacion material severa representa un tipo de grave vulnerabilidad, por lo que el
incremento de 2 puntos que ha experimentado con respecto a 2018, es un aspecto negativo.
En todos los grupos etarios, los valores de 2019 se aproximan o superan a los previos al descenso
de 2018, siendo especialmente significativo el incremento observado entre quienes tienen de
16 a 29 afios y, en proporcion algo inferior, el de menores de 16.

El grupo de menores de 16 afios es, por otro lado, el que observa mayores oscilaciones en sus
valores y que acumula los mayores descensos y aumentos en términos evolutivos desde 2015.

Grafico 4.17. Carencia material severa (4 items). Ciudad de Madrid.
Evolucién 2015-2019.
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Fuente: Elaboracion propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.
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Los mayores porcentajes de grave vulnerabilidad por carencia material severa se localizan, de
nuevo, entre los hogares donde residen menores de 16 afios. El tipo de hogar mas expuesto
vuelve a ser el formado por una persona adulta y uno o mas menores de 16 afos a cargo (8,3
puntos por encima del dato global, un 154,8% superior al valor medio).

Grafico 4.18. Personas con carencia material severa (4 items) segun tipo de
hogar. 2019

13,7%
9,5%
7,8%
6,2%
5,4%
2,9%
1,0%
Total Hogares de una 2 adultos sin  Otros hogares sin: 1 adulto con16 2 adultoscon1é Otros hogares
persona nifos nifios mas nifios mas nifios con nifios

dependientes dependientes "‘.“dependientes dependientes dependientes

La evolucién negativa del indicador en 2019 se observa en los tres tipos de hogares con niilas
y nifios dependientes. Los hogares monoparentales aumentan su riesgo en 4,2 puntos y los
categorizados como otros hogares con nifios dependientes, aunque estén escasamente

representados en la ciudad, también incrementan su riesgo en 7,1 puntos y recuperan parte del
que perdieron en 2018.

Grafico 4.19. Personas con carencia material severa (4 items) segtin tipo de
hogar. Evolucién 2016-2019.
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Fuente: Elaboracion propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.
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Del conjunto de items de consumo que son medidos a través de la ECV para describir la
carencia material severa de la poblacién (recordemos que la PMS es medida a partir de la
carencia de, al menos, 4 items), el que mas afecta a la poblacién madrilefia es la falta de
capacidad para afrontar gastos imprevistos (29,5%). El 6,5% del total de la muestra ha tenido
dificultades para hacer frente a los gastos relacionados con la vivienda habitual, el 9,6% no
puede mantener su vivienda en condiciones adecuadas de temperatura, y un 3,8% no pueden
consumir una comida de carne, pollo o pescado al menos cada dos dias.

En seis de los siete items incluidos, las personas menores de 16 aiios presentan datos mas
altos de la media de la ciudad. Tan sélo se encuentran ligeramente por debajo en el referente
al mantenimiento de una alimentacién adecuada, donde el 3,8% global se reduce al 3,4% de
menores de 16 afos.

Grafico 4.20. Porcentaje de personas con carencia en determinados
items de consumo: hasta 29 aios y total ciudad. 2019

No puede permitirse disponer de un 3.9 69
ordenador 22
No puede permitirse disponer de un :—7"89 6
automovil | 14,9
Ha tenido retrasos en el pago de gastos
6,5

relacionados con la vivienda principal
(hipoteca o alquiler, recibos de gas, 36

. , . ’
comunidad, ...) en los tltimos 12 meses

No tiene capacidad para afrontar gastos | 29,5

imprevistos | 27,6

No puede permitirse mantener la vivienda 9?0 8
con una temperatura adecuada 37 ’

No puede permitirse una comida de carne,
pollo o pescado al menos cada dos dias 6.4
)

| 35,6

No puede permitirse ir de vacaciones al | 21,1

menos una semana al aiio 19,5
,

| 29,6

O Ciudad de Madrid 0 Menos de 16 afios @ De 16 a 29 afios

Fuente: Elaboracion propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

Analizar estos datos a partir del tipo de hogar nos lleva a resultados similares y que vuelven a
reforzar la idea de vulnerabilidad de los hogares donde residen niiias y nifios y en especial de
los monoparentales: practicamente todos los indicadores estan, en este tipo de hogares, por
debajo de la media.
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Tabla 4.2. Porcentaje de personas con carencia en los items de consumo, segun tipo de hogar.

Otros 1adulto = 2 adultos Otros
hogares conld conld hogares
sin mas mas con
nifios/as nifios/as nifios/as  nifios/as

Hogares = 2 adultos
Total de una sin
persona nifios/as

No tiene capacidad para

afrontar gastos 29,5 27,9 25,0 30,5 43,2 28,5 38,2
imprevistos
No puede permitirse ir
de vacaciones al menos 21,1 15,6 16,7 21,4 45,2 20,1 31,9

una semana al afio
No puede permitirse
mantener la vivienda con

9,6 9,1 7,2 14,1 54 6,9 19,4
una temperatura
adecuada
No puede permitirse
disponer de un 7,8 4,0 5,6 6,9 18,3 8,2 14,4
automévil

Ha tenido retrasos en el

pago de gastos
relacionados con la 6,5 2,0 1,8 7,2 10,6 8,2 15,8

vivienda principal en los

Gltimos 12 meses

No puede permitirse
disponer de un 3,9 3,2 1,0 4,7 4,0 6,2 3,6
ordenador
No puede permitirse una
comida de carne, pollo o
pescado al menos cada 2
dias

3,8 1,9 3,3 59 54 3,6 4,2

Fuente: Elaboracién propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

4.1.4. Bajaintensidad en el empleo

Este indicador es el ultimo de los tres asociados a la medicidn de la pobreza y la exclusién social,
y su valor es clave en la determinacion del riesgo de vulnerabilidad. Los hogares sin empleo o
con baja intensidad en el empleo (BITH) son aquellos en los que sus miembros en edad de
trabajar lo hicieron menos del 20% del total de su potencial de trabajo. Su medicidn se efectua,
como el resto, a partir de la ECV, si bien en este caso aplica hasta los 59 afios.

La baja intensidad de trabajo se situa en la ciudad en el 7% y ha crecido 2 puntos con respecto a
2018. Aunque suele incidir especialmente entre las mujeres, este afio ellas observan un riesgo
ligeramente inferior al de los hombres (-0,1%) y, en relacién con los grupos etarios, vuelven a
repetirse altas proporciones de hogares BITH donde reside poblacion menor de 16 afios. La
evolucidn en esta poblacion respecto a 2018 es, como el dato global, negativa.
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Grafico 4.21. Baja Grafico 4.22. Baja intensidad en el empleo segin
intensidad en el empleo. grupo etario. 2019
2019 11,9%
9,7%

7,0% f 7,0% 6,9% 7,2%

Hombres

6,9% |

Muperes Total Menos de 16 afick6 a 29 afios 30 a 44 afios 45 a 59 afios

Grafico 4.23. Baja intensidad en el empleo. Ciudad de Madrid. Evolucion 2015-
2019.
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Fuente: Elaboracion propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

4.2. Renta media del hogar

4.2.1. Ingresos de los hogares

La Encuesta de Condiciones de Vida (ECV) analizada en el apartado anterior ofrece informacion
sobre el total de ingresos percibidos en los hogares (incluye trabajo, rentas, prestaciones,
transferencias, etc.), durante el afio anterior a la entrevista. Asi, en la encuesta 2019 podemos
encontrar los datos de la renta anual neta media de 2018, asi como varios conceptos que nos
permiten conocer los ingresos medios por hogar, por personay por unidad de consumo.

En este apartado se tratan los ingresos por unidad de consumo, que se usan internacionalmente
para comparar con mayor certeza los ingresos de los distintos tipos de hogar'®. En 2019, segtn

13 para determinar el nimero de unidades de consumo equivalentes a los distintos hogares, se utiliza la escala de la
OCDE modificada, que asigna un peso de 1 al primer adulto de cada hogar, 0,5 a los demas adultos y un peso de 0,3
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datos de ingresos de 2018, el valor de renta media fue de 21.964,8€ para el total de la poblacidn,
21.261,2€ para las personas mayores de 16 afios.

La desigualdad en términos de renta es palpable cuando se estudia por categorias y viene a
reforzar la idea de pobreza relativa que se ha analizado anteriormente. En el grafico siguiente
se observa como la diferencia entre la categoria con mayor renta neta media, la correspondiente
a personas con educacion superior, y las categorias con menor renta, las personas de
nacionalidad extranjera fuera de la Unién Europea y los hogares monoparentales, es de
18.341,9€ y de 14.951€, respectivamente. En términos porcentuales, la renta neta de la
categoria educacidén universitaria es un 212% superior a la de los hogares formados por una
persona adulta y una o mas menor de 18 afios.

En general, se aprecia incremento de la renta 2018 de todas las categorias analizadas, salvo las
referentes a las personas extranjera y, entre otras, la de los hogares compuestos por dos
personas adultas y una o mas menores de 18 afos, que sufren un decremento del 3,4% en su
renta anual (de 22.602,9€ a 21.830,2€). La diferencia porcentual de la renta neta de los hogares
monoparentales es positiva, concretamente del +11,6% (de 11.933,4€ a 13.318,1€).

Grafico 4.24. Renta anual neta media por unidad de

Grafico 4.25. Diferencia
consumo (2018) seguin categorias de la poblacion.

porcentual de la renta anual

2019 neta 2018 - 2017
Nacionalidad Extranjera (resto) 9.927,20 -18,2% I
1 adulto con 1 6 mas nifios... 13.318,1€ l 11,6%
Parados 15.105,2 € I 0,3%
Edu. Primaria o inferior 15.181,4 € -0,3% |
Edu. Secundaria 12 etapa 16.777,0€ Hl 12,5%
Otros inactivos 17.135,7 € I 0,6%
Nacionalidad Extranjera (UE) 17.208,8 € -31,4% IS
16 a 29 afios 18.536,1 € -3,2% 1
Edu. Secundaria 22 etapa 19.192,4 € M 5,0%
65 y mas afios 20.863,1€ H 7,9%
Mujeres 21.119,0€ B 3,1%
Menos de 16 afos 21.261,2€ B 3,1%
Otros hogares sin nifos... 21.298,0€ 1 1,3%
30 a 44 aiios 21.815,2€ -2,1% 1
2 adultos con 1 6 mas nifios... 21.830,2 € -3,4% 1
{ Total muestra G 21.964,8 € B 4,0%
Total (mayores 16 afios) I 22.104,7 € B 4,1%
Otros hogares con nifios... 22.210,2€ HEN 15,6%
Hogares de una persona 22.943,5€ B 82%
Hombres 22.962,4 € W 51%
Nacionalidad Espafiola 23.127,7€ M 6,3%
2 adultos sin nifios... 23.381,9€ M 6,1%
Jubilados 23.899,7 € H 79%
Ocupados 24.316,8 € B 43%
45 a 64 afos 25.3343€ l 11,2%
Edu. Superior 28.269,1€ B 3,1%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

a los menores de 14 afios. Los ingresos por unidad de consumo del hogar se obtienen dividiendo los ingresos totales
del hogar entre el nimero de unidades de consumo que componen ese hogar.
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El andlisis de la renta por grupo de edad nos devuelve resultados similares a los que hemos
analizado anteriormente y que refuerzan la idea de mayor riesgo de vulnerabilidad entre las
personas mas jovenes: la renta anual neta de las personas de 0 a 29 afios se encuentra por
debajo de la media de la ciudad, en este caso acompafiadas por las mas mayores (a partir de
65).

Grafico 4.26. Renta anual neta media por unidad de consumo (2018) segun tipo
de hogar. 2019
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de ECV 2019. Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

4.2.2. Indicadores urbanos

Desde 2013 disponemos para la ciudad de Madrid de los datos de renta media anual Urban Audit
facilitados por el Instituto Nacional de Estadistica. El calculo de la renta se nutre, a grandes
rasgos, de informacidon de la Agencia Tributaria (AEAT) y del Padrén Municipal de Habitantes, y
en el municipio ha supuesto una importante fuente de conocimiento en la medida en que
permite obtener informacion a nivel de distrito, barrio o seccién censal. Esta visién territorial
facilita la planificacion de cualquier tipo de intervencién o implementacién de servicios, al
tiempo que favorece la adecuacion de las politicas publicas e iniciativas privadas.

Segun la renta media Urban Audit 2017, los ingresos por unidad de consumo de la poblacién
menor de 18 aifos se encuentran por debajo del resto de grupos de edad en todos los umbrales
medidos, 5.000€, 7.500€ y 10.000€. En la totalidad de grupos etarios el umbral mas bajo,
5.000€, agrupa a un menor porcentaje de poblacién que el umbral mas alto, 10.000€, pero el
porcentaje de personas que queda por debajo siempre es mayor entre los mas jévenes.
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Grafico 4.27. Porcentaje de poblacién con ingresos por unidad de consumo por
encima y por debajo de 5.000€, 7.500€ y 10.000€, seguin rango de edad. Renta

Urban Audit 2017.
98,0% 9
91,6% ) 94,2%
87,9% i 79,7% 85,1% 70.8% 77,3% S
12,1% -8,4% -2,0% -14,9% aand -14,8%
) -20,3% : ! -22,7% ’

Menosde Del8a64 65ymas Menosde Del8a64 65ymas Menosde Del8a64 65ymas
18 aios afos afos 18 afos afos afos 18 aios afos afos

5.000 Euros 7.500 Euros 10.000 Euros

Por encima de la cantidad Por debajo de la cantidad

Grafico 4.28. Porcentaje de poblacion con ingresos por unidad de consumo por
debajo de los umbrales fijos, segtin rango de edad. Renta Urban Audit 2017.

10.000 €; 29,2%

7.500 €; 20,3%
5.000 €; 12,1%

10.000 €; 22,7%

7.500 €; 14,9% 10.000 €; 14,8%

5.000 €; 8,4%
7.500 €; 5,8%
5.000 €; 2,0%

Menos de 18 aiios De 18 a 64 aios 65 y mas afios

Fuente: Elaboracién propia a partir de Instituto Nacional de Estadistica (Estadistica Experimental). Elaboracion de la
Subdireccion General de Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

Finaliza este apartado referente a los datos que nos ofrecen los indicadores urbanos del INE, con
una breve resefia al componente territorial, aspecto fundamental para comprender e intervenir
en una ciudad como Madrid. El mapa que aparece a continuacion recoge la renta media de los
hogares 2017 para cada uno de los distritos que configuran la ciudad, claramente desigual y
con enormes diferencias (el distrito con mayor renta, Chamartin, es 2,58 veces superior al de
menor renta, Puente de Vallecas). Esta visién de la desigualdad territorial es complementaria a
la visién demografica que se ha sido analizada en el apartado anterior y que refleja las
proporciones desiguales de menores de 16 y 18 afios en los diversos distritos madrilefios.

El mapa se acompafia de la evolucién del nivel de renta medio de los hogares madrilefios, que

desde 2013 y hasta 2017 ha experimentado un incremento de 3.603,3€, aproximadamente un
crecimiento porcentual de 9,8%.
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Grafico 4.29. Renta media por hogar. Indicadores Urban Audit para la
ciudad de Madrid. Evolucion 2013-2017

39.613,0 € 40.195,0€

38.534,6 €

37.231,2€

36.591,7 €

Renta 2013 Renta 2014 Renta 2015 Renta 2016 Renta 2017

Figura 4.2. Renta media por hogar. Indicadores Urban Audit para los distritos de
Madrid. 2017
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UNEAL ~ 35.546€
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PUENTE DE VALLECAS SIS
LATINA CARABANCHEL 25.527€

30.847€ USERA
26.501€

VILLA DE VALLECAS
VILLAVERDE 31.447€
27.392€

Fuente: Elaboracion propia a partir de Instituto Nacional de Estadistica (Estadistica Experimental). Elaboracion de la SG. de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.
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4.3. Vulnerabilidad territorial

Tras el analisis de las condiciones de vida de la poblacién madrilefia en general, y de los nifios,
nifias y adolescentes en particular, este ultimo apartado tiene el interés de aportar claves que
completen la vision territorial de la ciudad.

El desequilibrio territorial, ligado a desigualdades y desajustes en el desarrollo social y
econdémico, nos lleva al concepto de vulnerabilidad urbana, referida ésta a determinadas
condiciones de riesgo que facilitan que la poblacidén sea afectada por circunstancias adversas.

En el punto inmediatamente anterior, se ha realizado un breve resumen de la desigual
distribucidn de la renta en nuestra ciudad, tanto en relacién con aspectos sociodemograficos (se
ha reflejado el grupo de edad), como con relacién al componente territorial (los 21 distritos).
Como complemento, se muestra aqui la configuracién de la ciudad a partir del Indicador de
Vulnerabilidad Territorial (IVT) 2020. Este indicador, construido anualmente, desde 2016, por
el Ayuntamiento de Madrid a partir de la metodologia Proceso de Andlisis Jerdarquico AHP
(Analityc Hierarchy Process), ha permitido ordenar tanto los distritos como los barrios de la
ciudad en funcidn de su mayor y menor riesgo y/o necesidad de reequilibrio. Su resultado nos
aporta claves en la distribucién de Madrid que complementan la visién socioeconémica que se
ha plasmado en este capitulo.

Este indicador nos ofrece informacién complementaria y coherente a la resultante de analizar
la renta media de los hogares de 2017. Los distritos que aparecen en tonos mas oscuros en el
mapa siguiente son aquellos con mayor con mayor riesgo. Puente de Vallecas, Villaverde y
Usera son los tres que retinen valores de vulnerabilidad mas elevados. En el extremo
contrario, Chamartin, Retiro y Salamanca, se sitian en posiciones mds favorables desde el
punto de vista de la vulnerabilidad de su poblacion.

14 Dado que la vulnerabilidad es un criterio que aborda multitud de dimensiones, la construccién del IVT no sélo utiliza
criterios econdmicos, sino que es un indicador agregado de criterios de poblacidn (habitantes, tasa de inmigrantes,
esperanza de vida y estudios primarios), estatus socioeconémico (renta media del hogar Urban Audit), actividad
econdmica (tasa de paro, tasa de paro de personas mayores de 45 afios, tasa de parados sin prestacion), desarrollo
urbano (valor catastral), necesidades asistenciales (tasa de demanda de dependientes, familias perceptoras de renta
minima, tasa de Servicio de Ayuda a Domicilio-Dependencia y tasa de Servicio de Teleasistencia-Dependencia).

55 | 233

madrid.es . m‘ MADRID




familias, igualdad
E ‘ baizri;::arlgsu:ci:l ’ ‘ MADRI D

Figura 4.3. Indicador de Vulnerabilidad Territorial por distritos de Madrid. 2020

Ranking
Vulnerabilidad Distrito Vulnerabilidad
2020
o = -
_ 13. Puente de Vallecas _
[ 217, Villaverde 00102
[ 3 12 usera 0,0101
4 11. Carabanchel 0,0096
5 10. Latina 0,0086
6 18. Villa de Vallecas 0,0088
7 20. San Blas 0,0083
8 06. Tetuan 0,0080
5 N ol 0,007 [VR 2020 DISTRITOS CIUDAD DE MADRID
10 19. Vicalvaro 0,0081
11 01. Centro 0,0076
12 15. Ciudad Lineal 0,0072
13 02. Arganzuela 0,0067
14 16. Hortaleza 0,0066 E A VR 2020
15 08. Fuencarral-El Pardo 0,0064 DU,OOﬁ -0,006
16 21. Barajas 0,0066 D 0,006 '0,037
17 07. Chamberi _ .0’007_0m7
18 09. Moncloa-Aravaca _ . 0,008 -0,008
19 04. Salamanca _ . 0,008 -0,009
720 03 Retiro 00059 o000
_ 05. Chamartin _

Fuente: Modelo de elaboracion, cdlculo y fuentes de datos del indice de Vulnerabilidad Territorial de los distritos y barrios de
Madrid 2020. Servicio de Estudios y Evaluacion Territorial. Portal de Datos Abiertos, Ayuntamiento de Madrid

56 | 233

madrid.es . m‘ MADRID




familias, igualdad
E ‘ baizr:;::arlgsu:ci:l ’ ‘ MADRI D

Nivel y
sistema
educativo
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5.1. Nivel educativo de la sociedad madrilena

En la ciudad de Madrid, segun datos obtenidos del Padrén Municipal revisado a 1 de enero de
2020, nos encontramos con que el 84,5% de la poblacion de 25 afios 0 mas, posee alguna
titulacion académica, lo que supone un 0,9% mas que en el afio anterior. Del 15,5% de personas
gue no han finalizado sus estudios, el 70,8% inicid la ensefanza primaria, el 26,1% no llegd a
iniciarla, y el 3,2% no sabe leer ni escribir.

Dentro del grupo de personas con estudios terminados, cabe destacar que el 30,2% posee alguin
tipo de titulacion superior. En dicha categoria se han englobado las diplomaturas en escuelas
universitarias, arquitectura o ingenieria técnicas, licenciaturas universitarias y otras titulaciones
superiores no universitarias, si le sumas la categoria de doctorado o posgrados el porcentaje
incrementa hasta llegar al 31,8%. El segundo lugar lo ocupan las titulaciones medias, con un
24,9%, y el tercer lugar la Educacidn Secundaria Obligatoria o equivalentes, con un 22,4%,
ambos porcentajes se mantienen igual respecto al afio anterior.

Grafico 5.1. Nivel educativo de las poblacion de 25 y mas ainos de la ciudad
de Madrid. 2020

Estudios superiores (diplomatura, ingenieria
b (e ¢ I 30.29%

técnica, licenciatura, otros)

Bachiller superior, B.U.P., FP, otras titulaciones
P I 24,9%

medias
Bachiller elemental, Graduado escolar, E.S.O. 22,4%
Sin estudios 15,5%
Doctorado o posgrados 6,9%
Ns/Nc | 0,1%
Grafico 5.2. Poblacion de 25 afios o Grafico 5.3. Poblacion de 25 afios o
mas con o sin estudios terminados en mas sin estudios terminados en la
la ciudad de Madrid. 2020 (N: ciudad de Madrid. 2020
2.576.273) (N: 400.568)
Sin estudios No sabe leer ni
terminados; escribir; 3,2% Sin
15,5%0\ estudios;
/_ 26,1%

\ \,

Con estudios
terminados; Ensefanza primaria

84,5% incompleta; 70,8%

Fuente: Elaboracidon propia a partir de Padrdn Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.
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El grupo de personas que han finalizado algun tipo de estudio, asi como aquellas que tiene
terminados estudios superiores, son los que presentan una distribucidn por sexo mds igualitaria,
en todo caso superior para las mujeres en 6,4 y 8 puntos, respectivamente.

Sin embargo, la diferencia entre ambos es muy superior (llega a duplicar el porcentaje) en el
segmento que hace referencia a la poblacién sin estudios terminados y, dentro de ésta, a las
personas que no saben leer, ni escribir. Podemos hablar de una brecha de género que afects,
con valores mas altos y por tanto menos favorables, a las mujeres.

Grafico 5.4. Personas de 25 ailos 0 mas con Grafico 5.5. Personas de 25 ailos 0 mas sin
estudios terminados por sexo. 2020 (N:2.175.705) estudios terminados por sexo. 2020 (N:400.568)

46,8% i 38,0%

. Hombres
Hombres il

53,2% f 62,0%

- Mujeres
Mujeres
Grafico 5.6. Poblacion de 25 afios 0 mas con Grafico 5.7. Poblacidn de 25 afios o mas que no
estudios superiores por sexo. 2020 (N:955.731) sabe leer ni escribir por sexo. 2020 (N:

46,0% 1 N
Hombres 32,4% ﬂ

- Hombres

54,0% A
Muyjeres 6 7 ¥ 6% i

Mujeres

Fuente: Elaboracion propia a partir de Padrdn Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

Si analizamos el nivel educativo de la poblacién mayor de 25 afios desde el punto de vista
territorial, Chamartin, Chamberi y Salamanca son los que muestran los porcentajes mas altos
de poblacién con Estudios Superiores y Doctorado o Posgrado, un 60,5%, 60,4% y 59,7%
respectivamente. En el lado opuesto, nos encontramos con Puente de Vallecas, Villaverde y
Usera: 14,5%, 14,9% y 15,5%, respectivamente.

Los distritos que poseen los mayores porcentajes de Estudios Superiores y Doctorado o
Posgrado son, ademas, los que muestran mayores niveles de renta media por hogar respecto al
municipio®®,

15 Ver apartado 4.3. Indicadores Urbanos.
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Las titulaciones medias no presentan diferencias territoriales tan acusadas. Villa de Vallecas
(29,8%), Barajas (28,9%) y Vicalvaro (28,8%) son los que muestran las proporciones mas altas en
este nivel, mientras que los distritos que muestran el menor porcentaje son Chamberi (20,1%),
Chamartin (21,5%) y Salamanca (21,6%).

Usera, Villaverde y Puente de Vallecas son los distritos que presentan porcentajes de poblacion
con Educacién Secundaria Obligatoria o equivalente mas elevado: 34,4%, 33,3% y 33,1%,
respectivamente. Chamartin (12%), Salamanca (12,3%) y Chamberi (12,8%), son los que
muestran los valores mads bajos.

Los distritos con mayores porcentajes de poblacién sin estudios finalizados (incluye las
categorias no sabe leer ni escribir, sin estudios y ensefianza primaria incompleta) respecto a la
media del municipio (15%) son Puente de Vallecas, con un 27,4%, Usera, con un 25,8% y
Villaverde, con un 25%. Chamartin (5,8%), Salamanca (6,3%) y Chamberi (6,6%) son los que
muestran los porcentajes mdas bajos. Ocurre en este caso lo contrario que en los estudios
superiores y de doctorado y posgrado: son los distritos con menor nivel de renta media por
hogar?®, los que tienen mayores porcentajes de estudios sin finalizar.

16 Ver apartado 4.3. Indicadores Urbanos.
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Grafico 5.8. Nivel de estudios por distrito. 2020

0,1%
Centro \ 9,9%  15,8% 22,7% 39,5% 12,0%
0,1%
Arganzuela | 10,1% 16,3% 24,2% 39,1% 10,1%
0,1%
Retiro 7,6% 13,4% 22,8% 44,9% 11,1%
0,1%
Salamanca 6,3% 12,3% 21,6% 47,0% 12,7%
0,3%
Chamartin  5,8% 12,0% 21,5% 47,8% 12,7%
0,1%
Tetuan | 13,5% 23,0% 23,3% 31,6% 8,4%
0,1%
Chamberi 6,6% 12,8% 20,1% 46,1% 14,3%
FuencarraI-EIO’l%
11,8% 17,2% 23,9% 38,3% 8,8%
Pardo
0,2%
Moncloa-Aravaca | 9,4% ~ 14,7% 21,8% 42,2% 11,8%
0,1%
Latina 21,4% 27,2% 27,4% 20,5% 3,4%
0,1%
Carabanchel 20,9% 30,9% 26,9% 18,3% 2,8%
0,1%
Usera 25,8% 34,4% 24,2% 13,5% 2,0%
0,1%
Puente de"”
\l;;Teiase 27,4% 33,1% 24,9% 12,7% BB
0,1%
Moratalaz 18,9% 23,2% 28,0% 25,5% 4,3%
0,2%
Ciudad Lineal \ 15,2% 23,1% 26,4% 29,1% 6,0%
0,1%
Hortaleza 12,8% 17,8% 25,8% 35,9% 7,6%
0,1%
Villaverde 25,0% 33,3% 26,6% 13,3% 1,6%

Villa de Vallecas 17,5% 26,4% 29,8% 22,7% 3,5%
Vicélvaro 19,9% 26,5% 28,8% 21,8% 3,0%
0,1%
- 18,5% 25,8% 27,6% 24,0% 4,0%
Canillejas
0,1%
Barajas  10,2%  17,5% 28,9% 37,0% 6,4%

San Blas-

m Ns/Nc

Sin estudios

Bachiller elemental, Graduado escolar, E.S.O.

Bachiller superior, B.U.P., FP, otras titulaciones medias
B Estudios superiores (diplomatura, ingenieria técnica, licenciatura, otros)
B Doctorado o posgrados

Fuente: Elaboracidn propia a partir de Padrén Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.
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5.2. Situacion de la infancia y la adolescencia

5.2.1. Escolarizacién y alumnado escolarizado

En el ultimo curso escolar 2019/2020, el 85,8% de la poblacion de 0 a 16 afios de la ciudad de
Madrid estuvo escolarizada, exactamente el mismo porcentaje que en el curso escolar anterior.
Chamartin (133,9%)Y, Moncloa-Aravaca (109,2%) y Chamberi (97,1%) son los distritos que
muestran mayores porcentajes de alumnado escolarizado. En el otro extremo se encuentran
Tetudn, Vicalvaro y Carabanchel, con un 48,9%, 71,8% y 73% respectivamente.

El mayor porcentaje de alumnado de 0 a 16 afios se concentra en Educacién Primaria, con un
42,6%. Le sigue Educacion Secundaria Obligatoria (E.S.0.), con un 27,9%, y el 22 ciclo de
Educacién Infantil (20%). Los centros concertados forman a un 48,5% del alumnado, los centros
publicos a un 37,1% vy los privados, un 14,4%. No obstante, en tres distritos (Vicalvaro, 64,8%,
Villaverde, 63,9%, y Arganzuela, 54,9%), el porcentaje de alumnado matriculado en centros
publicos supera el 50% del total. Todas las cifras son similares a las del curso escolar anterior.

Grafico 5.9. Evolucion datos de escolarizacion.

ler Ciclo Educ. Infantil 22 Ciclo Educ. Infantil Educacion primaria Educacion Secundaria
Obligatoria (E.S.O.)

Curso escolar 2018/2019 (n:422.401) ==@==Curso escolar 2019/2020 (n:425.199)

17 Los porcentajes superiores al 100% se generan por alumnado matriculado que no reside en el mismo
distrito de su centro escolar.
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Grafico 5.10. Alumnado escolarizado de 0 a 16 afios por distritos en
la ciudad de Madrid. Curso escolar 2019/2020

Chamartin (n:21.442)
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Grafico 5.11. Distribucion por tipo de centro del alumnado de 0 a 16
afios. Curso escolar 2019/2020 (N:425.199)
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Grafico 5.12. Distribucion por tipo de centro del alumnado escolarizado segun
distrito. Curso escolar 2019/2020.

Chamartin (n:28.704) 28,5%
Moncloa-Aravaca (n:20.362) 36,2%
Chamberi (n:15.505) 15,9%
Moratalaz (n:11.472 7,3%
Hortaleza (n:32.920) 33,8%
Salamanca (n:15.952) 7,4%
Centro (n:10.393) 7,1%
Latina (n:28.477) 6,5%
Ciudad Lineal (n:26.240) 24,4%
Fuencarral-El Pardo (n:41.509) 20,5%
Retiro (n:13.908) 9,7%
Barajas (n:8.107) 23,4%
Puente de Vallecas (n:29.477) 2,5%
Villaverde (n:21.886) 4,3%
Usera (n:18.342) 1,7%
San Blas-Canillejas (n:20.195) 10,7%
Villa de Vallecas (n:17.527) 6,1%
Arganzuela (n:15.032) 10,5%
Carabanchel (n:29.336) 4,6%
Vicalvaro (n:10.205) 2,8%
Tetudn (n:9.650) 8,9%

C. Publicos mC. Concertados C. Privados

Fuente: Elaboracidn propia a partir de Direccion del Area Territorial de Madrid Capital. Consejeria de Educacion, Universidades,
Ciencia y Portavocia. Comunidad de Madrid.
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El andlisis conjunto del total de Ensefianzas de Régimen General®® aporta datos similares al

referente al alumnado de 0 a 16 afios: también en ese caso es mayoritario el alumnado en
educacion primaria (34,1%) y en centros de tipo concertado (42,2%).

El 68,9% de los Programas Profesionales son impartidos en centros publicos; el Primer Ciclo de
Educacidn infantil es mayoritario en centros privados (56,2%); y en Educacion Especial es donde
se concentra el mayor porcentaje de alumnado matriculado en centros concertados (69,7%).

Se repiten las mismas posiciones que en el curso escolar anterior sin apenas diferencias en los
porcentajes.

Grafico 5.13. Alumnado escolarizado en Ensefianzas de Régimen General por
nivel educativo. Curso escolar 2019/2020.

Educacion Primaria I 34,1%
Educ. Secundaria Oblig. (E.S.O0.) NN 22,3%
22 Ciclo Educ. Infantil [N 16,0%
Bachillerato NN 9,2%

ler Ciclo Educ. Infantil NG 7,6%

C.F. Grado Superior [N 5,8%

C.F. Grado Medio Il 3,5%
FP Basica M 0,9%
Educacion Especial I 0,5%

Programas Profesionales | 0,2%

Grafico 5.14. Alumnado escolarizado en Ensefianzas de Régimen
General por tipo de centro. Curso escolar 2019/2020

C. Concertados; C. Privados;

42,2% 7 18,6%

/Jc Pﬁblicos;
39,2%

18 |a categoria Ensefianzas de Régimen General abarca todas aquellas a las que acceden personas de 0 a 17 afios;
queda excluida del andlisis la Educacion Universitaria. Entendemos también que existe alumnado con la mayoria de
edad cumplida en los niveles educativos mas altos analizados.
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Grafico 5.15. Distribucion por tipo de centro del alumnado escolarizado en
Ensefianzas de Régimen General* segun nivel educativo. Curso escolar 2019/2020
(n:531.860)

1er Ciclo Educ. Infantil (n:40.571) 56,2%

29 Ciclo Educ. Infantil (n:84.854) 10,3% 51,1%
Educacién Primaria (n:181.296) 9,9% 51,9%
Educ. Secundaria Oblig. (E.S.0.) n:118.478 9,8% 55,4%

Bachillerato (n:48.778) 42,3% 13,2%
3,8%

FP Basica (n:4.969) 48,2%
C.F. Grado Medio (n:18.555) 18,2% 33,4%

C.F. Grado Superior (n:30.647) 43,5% 4,

,7%
Educacién Especial (n:2.888) 59,7%

Programas Profesionales (n:824) 31,1%

C. Privados ®C. Concertados C. Publicos

Fuente: Elaboracidn propia a partir de Direccién del Area Territorial de Madrid Capital. Consejeria de Educacion, Universidades,
Ciencia y Portavocia. Comunidad de Madrid.

Por origen, del total de alumnado escolarizado de 0 a 16 afios, el 87,7% es de origen autéctono
y el 12,3% de origen extranjero. De este Ultimo porcentaje, el 53,9% de 0 a 16 aiios se forma en
centros publicos, el 34% en centros concertados y el 12,1% en los centros privados. Por
distritos, en Tetuan (22,5%), Usera (20,6%) y Villaverde (19,6%) encontramos los mayores
porcentajes de alumnado extranjero.

Por sexo, no hay grandes diferencias en el alumnado de 0 a 16 afios. Las mujeres abarcan un
48,9% y los hombres un 51,1%. Solo en los distritos de Moratalaz y Moncloa-Aravaca se
invierten los porcentajes, superando el porcentaje de mujeres al de hombres, pero manteniendo
dicha diferencia.

Ateniéndonos a las cifras del total de Ensefianzas de Régimen General, los porcentajes referidos
al origen y sexo del alumnado apenas varian.
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Grafico 5.16. Distribucion por origen del Grafico 5.17. Distribucién por sexo del
alumnado de 0 a 16 afios. Curso escolar alumnado de 0 a 16 aios. Curso escolar
2019/2020 (N:425.199) 2019/2020 (N: 425.199)

12,3% f 51.1% 1A

Extranjero Hombre
q
@ (o)
87,7% ® 48,9% &
Autdctono yer

Grafico 5.18. Distribucion por origen del alumnado escolarizado de 0 a 16 afios
segun distrito. Curso escolar 2019/2020
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Grafico 5.19. Distribucion por sexo del alumnado escolarizado de 0 a 16
afios segun distrito. Curso escolar 2019/2020

Chamartin (n:28.704) 50,4% _____496% |
Moncloa-Aravaca (n:20.362) 49,4% __506% |
Chamberi (n:15.505) 50,5% | ____495% |
Moratalaz (n:11.472) 48,5% | 515% |
Hortaleza (n:32.920) 50,7% . 493% |
Salamanca (n:15.952) 51,1% _____489% |

Centro (n:10.393) 50,1% . 499% |

Latina (n:28.477) 51,7% L 483% |

Ciudad Lineal (n:26.240) 50,8% _492% |
Fuencarral-El Pardo (n:41.509) 51,5% | 485% |
Retiro (n:13.908) 52,4% L 476% |

Barajas (n:8.107) 52,6% _474% |

Puente de Vallecas (n:29.477) 52,1% L 479% |
Villaverde (n:21.886) 51,5% | 485% |

Usera (n:18.342) 51,3% 487% |

San Blas-Canillejas (n:20.195) 51,1% 4839% |
Villa de Vallecas (n:17.527) 51,9% 481% |
Arganzuela (n:15.032) 51,0% ______490% |
Carabanchel (n:29.336) 51,3% L 487% |
Vicalvaro (n:10.205) 50,9% L 491% |

Tetuan (n:9.650) 51,6% [ 484% |

Hombre ® Mujer

Grafico 5.20. Alumnado escolarizado en Grafico 5.21. Alumnado escolarizado en
Ensefianzas de Régimen General por origen. Ensefianzas de Régimen General por sexo.
Curso escolar 2019/2020 (N:531.860) Curso escolar 2019/2020 (N:531.860)
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de Direccion del Area Territorial de Madrid Capital. Consejeria de Educacion, Universidades,
Ciencia y Portavocia. Comunidad de Madrid.
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5.2.2.1. Impacto de la situacion de confinamiento por la Covid-19 en el alumnado
escolarizado.

El traslado de la actividad docente del modelo presencial al online, ha puesto de manifiesto, a
nivel nacional, la existencia de tres brechas'®: una primera brecha de acceso, relacionada con la
conexién a Internet y la disposicion de dispositivos tecnoldgicos; una segunda brecha de uso,
que tiene que ver con el tiempo y su calidad; asi como una tercera brecha, llamada escolar, y
qgue hace referencia a las habilidades del profesorado y a la disponibilidad y adecuacion de los
recursos y de las plataformas online.

En el “Estudio sobre el impacto de la situacidn de confinamiento en la poblacidon de la ciudad de
Madrid, tras la declaracion del estado de alarma por la pandemia COVID-19”, promovido por la
Direccién General de Innovacién y Estrategia Social del Area de Gobierno de Familias, Igualdad
y Bienestar Social del Ayuntamiento de Madrid, cuya fecha de recogida de informacidn abarcé
del 13 al 23 de abril de 2020, uno de los temas analizados fueron las consecuencias sobre la
actividad econdmica, ocupacion y estudios.

La encuesta llegd a 1.566 hogares, de los cuales en 328 convive alguna persona menor de 18
anos. Concretamente, residen 521 nifios, nifias y adolescentes, 357 de edades comprendidas
entre los 6y los 17 afios.

En esta encuesta, cuando se pregunta a los hogares con personas estudiantes con 6 afios 0 mas
sobre si creian que durante la crisis del coronavirus su centro educativo estaba haciendo el
seguimiento de las tareas y el aprendizaje por correo electrénico u otros medios digitales, el
93,3% afirma que si, frente al 5,2% que dice que no, y el 1,5% que ni sabe, ni contesta. Por
grupos de edad, parece que hay un mayor seguimiento en los hogares con nifas y nifios de 6
a 12 ainos (97,2% afirma que si) seguida de los hogares con adolescentes de 13 a 17 aifos
(96,7%). Los hogares con personas adultas estudiantes son los que manifiestan un menor
seguimiento (86,7%). Por sexo, hay mas mujeres que parece que reciben seguimiento por parte
del centro educativo respecto de los hombres, con una diferencia de 3,5 puntos.

Por otro lado, cuando se les pregunta sobre si creen que el confinamiento va a afectar
negativamente al proceso de aprendizaje de los miembros de su hogar que estan estudiando,
el 70,9% afirma que si, el 27,1% que no, y el 2% ni sabe, ni contesta. Por grupos de edad, las 'y
los mas pesimistas se encuentran entre los hogares con personas adultas estudiantes (74,8%),
les siguen los hogares con adolescentes de 13 a 17 afios (74,6%) y, con una vision mas positiva
nos encontramos al grupo de hogares con niias y nifios de 6 a 12 aiios (64,9%). Por sexo, parece
que los hombres se muestran un poco mds negativos que las mujeres con 0,6 puntos de
diferencia.

19 Fernandez Enguita, M: Una pandemia imprevisible ha traido la brecha previsible. Cuaderno de campo (31 de marzo).
2020, en http://blog.enguita.info/
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Grafico 5.23. ¢El centro educativo
(colegio, instituto, universidad) Si
estd haciendo el seguimiento de las
tareas y el aprendizaje del alumnado

Grafico 5.22. ¢ El centro educativo (colegio,
instituto, universidad) estad haciendo el
seguimiento de las tareas y el aprendizaje del
alumnado por correo electronico u otros medios
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Grafico 5.25. ¢Creen que el
confinamiento va a afectar
negativamente al proceso de

Grafico 5.24. ¢Cree usted que el confinamiento va
a afectar negativamente al proceso de
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mSi mNo Ns/Nc

Fuente: Elaboracion propia a partir de Estudio sobre el impacto de la situacion de confinamiento en la poblacidn de la ciudad de
Madrid, tras la declaracion del estado de alarma por la pandemia COVID-19. Direccién General de Innovacion y Estrategia Social.
Area de Gobierno de Familias, Igualdad y Bienestar Social. Ayuntamiento de Madrid.

P15.1. DURANTE LA CRISIS DEL CORONAVIRUS, ME PODRIA DECIR Sl... El centro educativo (colegio, instituto, universidad) estd
haciendo el seguimiento de las tareas y el aprendizaje del alumnado por correo electrénico u otros medios digitales. 15.2
DURANTE LA CRISIS DEL CORONAVIRUS, ME PODRIA DECIR Sl... Cree usted que el confinamiento va a afectar negativamente al
proceso de su aprendizaje.

* Todos los miembros del hogar que tienen 6 afios o0 mds y son estudiantes

En este estudio sobre el impacto del confinamiento se refleja que el 96,9% de las 357 niias,
nifios y adolescentes de 6 a 17 aiios, residen en hogares donde cuentan con un ordenador o
con una tablet. Este dato es insuficiente para conocer el punto de partida del alumnado
madrilefio a la hora de asumir una educacién digital, pero si nos orienta para saber el modo en
que su disposicién puede afectar al proceso de aprendizaje. Asi, del total de nifios, nifias y
adolescentes de 6 a 17 afios sin ordenador en la vivienda (11), al 81,8% (9 casos), es probable
les afecte el confinamiento en su rendimiento académico. Este dato es 13,6 puntos superior al
resultante entre quienes si disponen de equipamiento informatico.
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Grafico 5.26. Equipamiento Grafico 5.27. Percepcion acerca del
tecnolégico de los nifios, nifias y confinamiento como elemento que
adolescentes, seguin grupo de edad. afecte negativamente al proceso de
aprendizaje, segun disposicion de
No No No No ..
e 21% 3% 2,0% ordenador en la vivienda.

Con
10, 0
ordenador/tablet CE:2% 303% g
Sin ordenador 81,8% H 9,1%

uSi m No NS/NC

Si Si
97,9% 96,9%

Ordenador/tablet
Internet (dif. telf.
movil)
Ordenador/tablet
Internet (dif. telf.
movil)

Fuente: Elaboracion propia a partir de Estudio sobre el impacto de la situacion de confinamiento en la poblacion de la ciudad de
Madrid tras la declaracion del estado de alarma por la pandemia COVID-19, ficheros de datos de Miembros y Hogares, en Datos
Abiertos (datos.madrid.es). Ayuntamiento de Madrid

P11.3 SU VIVIENDA CUENTA CON... Ordenador/Tablet P11.4
SU VIVIENDA CUENTA CON... Conexion a internet independiente de la conexion del movil

El nivel de ingresos del hogar parece ser también un elemento que diferencie entre quienes
piensan que el confinamiento afectara negativamente a las y los escolares de 6 a 17 afios, y
quienes lo hacen en sentido contrario. Procede advertir que hay algunos grupos de ingresos que
tienen un numero de casos escaso en esta muestra, como es el grupo de ingresos inferiores a
500€ (7 casos), o de 500 a 1.000€ (11 casos). A pesar de ello, y precisamente salvo el grupo de
ingresos mensuales entre 500 y 1.000€, se observa que la percepcion del confinamiento como
un elemento perjudicial al aprendizaje, es mas alta entre los hogares con ingresos de hasta
2.500€ (en todos los casos, en proporciones que superan a 7 de cada 10 menores de edad). A
partir de esa cifra econémica, y aunque los porcentajes de quienes mantienen la misma vision
pesimista siguen siendo elevados, las proporciones descienden ligeramente.
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Grafico 5.28. Percepcion acerca del confinamiento como elemento que afecte
negativamente al proceso de aprendizaje, segun disposicidn ingresos mensuales

del hogar.
Menos de 500 euros 71,4% 28,6%
De 501 a 1.000 euros 54,5% 27,3% 18,2%
De 1.001 a 1.500 90,6% 9,4%

»’

De 1.501 a 2.000 76,6% 23,4%

De 2.001 a 2.500 73,2% pL R ,4%

De 2.501 a 3.000 58,9% 39,3% 8%

De 3.001 a 4.000 67,3% 32,7%

De 4.001 a 5.000 66,0% 34,0%
Mas de 5.000 euros 54,5% 42,4% 3,0%
Ns/Ns 71,0% 25,8% 3,2%

B Afectara negativamente al aprendizaje B No afectara negativamente al aprendizaje Ns/Nc

Fuente: Elaboracion propia a partir de Estudio sobre el impacto de la situacién de confinamiento en la poblacion de la ciudad de
Madrid tras la declaracidn del estado de alarma por la pandemia COVID-19, ficheros de datos de Miembros y Hogares, en Datos
Abiertos (datos.madrid.es). Ayuntamiento de Madrid.

La informacion analizada estd alineada con las declaraciones de la OCDE, que describe la
situacién actual como la mayor disrupcion de las oportunidades educativas para toda una
generacion de estudiantes®’, especialmente entre quienes cuentan con menos apoyo por parte
de sus padres y madres, quienes carecen de medios técnicos para continuar las clases, y quienes
presentan mas dificultades para aprender de forma auténoma e independiente. Es probable,
por tanto, que durante estos meses se haya ampliado la brecha educativa, separando a aquellas
y aquellos que han contado con mayores apoyos, de quienes partian de condiciones
socioecondmicas mas precarias. Ademads, cabe la posibilidad de que la pérdida de tiempo lectivo
durante estos meses tenga consecuencias sobre la dedicacidon a los proyectos de apoyo
individual a quienes mas lo necesitan, lo cual no seria un incentivo para la reduccion de la brecha.

20 Reimers, F, M.; Schleicher, A.: Un marco para guiar una respuesta educativa a la pandemia de 2020 del COVID-19.
Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo Econdmicos (OCDE). 30 de marzo de 2020.
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5.2.2. Absentismo escolar

El absentismo escolar es la ausencia injustificada de la alumna o alumno al centro escolar
durante los dias lectivos. Es un fendmeno, que puede afectar negativamente al futuro desarrollo
profesional del alumnado. Las carencias de formacidn supondrdn para ellas y ellos un obstaculo
a la hora de acceder al mercado laboral. Pero también puede traer consigo consecuencias
negativas, tanto en el desarrollo personal como social de las niiias, nifios y adolescentes. Por
esta razén, se considera necesario y primordial trabajar en su prevencién, asi como en la
intervencién directa con las alumnas y alumnos absentistas, con el fin de erradicarlo, brindarles
la posibilidad de finalizar sus estudios de manera satisfactoria y facilitar, de esta forma, el camino
hacia su futuro crecimiento profesional y personal.

El Programa Marco de Prevencion y Control del Absentismo Escolar se desarrolla en el marco
del convenio de colaboracion entre el Ayuntamiento de Madrid y la Comunidad de Madrid para
la prevencion y el control del absentismo escolar.

El objetivo de este programa es garantizar la asistencia regular del alumnado a los centros
educativos, en las etapas de escolarizacion obligatoria (6-16 afios), asi como con caracter
preventivo, en el segundo ciclo de Educacidn Infantil en centros sostenidos con fondos publicos
(3-6 afios).

En un marco de colaboracién interinstitucional, el Ayuntamiento de Madrid realiza una labor
coordinada de los centros educativos sostenidos con fondos publicos y de las Juntas Municipales
de Distrito.

Las actuaciones en el dmbito municipal contemplan medidas preventivas, de deteccion vy
control, y de intervencion. En cada una de las Juntas Municipales de Distrito se establece
una Comisidn de Absentismo Escolar de Distrito que desarrolla las siguientes funciones:

- Aplicacion del Plan de Actuacién Anual establecido por la Comisién de Seguimiento
prevista en el convenio.

- Fomentar la coordinacién entre centros educativos y los servicios municipales para la
prevencion y control del absentismo escolar.

- Recogida de datos generales de absentismo escolar de los centros sostenidos con
fondos publicos del Municipio.

- Recepcion de expedientes del alumnado que sigue presentando absentismo escolar,
una vez que los procesos desarrollados por el centro docente no hayan sido suficientes
para conseguir su mantenimiento en el sistema educativo.

- Estudio del historial, caracteristicas y circunstancias personales, sociales y familiares del
alumnado absentista e informacion a los centros docentes, de las medidas desarrolladas
con cada uno de los expedientes de alumnos/as absentistas recibidos.

5.2.2.2. Alumnado absentista: vision territorial
El curso escolar 2019/2020 estuvo marcado por el inicio de la pandemia provocada por la Covid-
19. En marzo de 2020 se tuvo que confinar de manera total a la poblacién para evitar la

expansién del virus, lo que conlleva a la interrupcidn de la actividad exterior, incluyendo las
clases escolares.
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Debido a esta situacidn, los datos que se ofrecen a continuacidn abarcan el periodo escolar de
septiembre de 2019 a febrero de 2020.

En el municipio de Madrid, nos encontramos con un 0,73% (2.508) de alumnado absentista
sobre el total de alumnado escolarizado (342.667), aumentando respecto al curso escolar
anterior un 0,06%.

Este porcentaje lo superan, por encima del 0,73%, los distritos de Centro, Latina, Puente de
Vallecas, Villaverde, Carabanchel, Usera, Tetuan y Villa de Vallecas, ocupando ésta el primer
lugar. El resto de los distritos tienen un porcentaje menor de la media del municipio de
alumnado absentista, siendo Chamartin, Chamberi y Salamanca los distritos con un menor
porcentaje de alumnado absentista.

Aligual que en el curso escolar anterior, son los distritos del sur de Madrid los que suman mayor
numero absoluto de alumnas y alumnos absentistas, junto al distrito de Tetudn. Destacan en
mayor numero Carabanchel, Puente de Vallecas y Villa de Vallecas. En sentido inverso, con
menor numero, aparecen Chamberi, Salamanca y Chamartin.

Mapa 5.1. Porcentaje de alumnado absentista en los distritos respecto a la media de la
ciudad. Curso escolar 2019/2020 (sep-feb).

. Centro

. Arganzuela

Retiro

Salamanca
Chamartin

Tetudn

Chamberi

. Fuencarral-El Pardo
. Moncloa-Aravaca

. Latina
. Carabanchel
. Usera
. Puente Vallecas
14. Moratalaz
15. Ciudad Lineal m
16. Hortaleza
17. Villaverde
18. Villa de Vallecas w v

19. Vicdlvaro
20. San Blas-Canillejas

Fuente: Elaboracion propia a partir de Subdireccion General de Educacion y Juventud. Direccion General de Familias, Infancia,
Educacion y Juventud. Ayuntamiento de Madrid.
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Porcentaje alumnado absentista > 0,73%

[ Porcentaje alumnado absentista < 0,73% ]
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Grafico 5.29. Evolucion alumnado escolarizado absentista en la ciudad

de Madrid
0,73% 0,71% 0,67% 0,73%
Curso escolar Curso escolar Curso escolar Curso escolar
2016/2017 2017/2018 2018/2019 2019/2020 (sep-feb)

Grafico 5..30 Alumnado absentista sobre el total de alumnado
escolarizado. Curso escolar 2019/2020 (sep-feb)

Alumnado
escolarizado
absentista;
2.508; 0,73%

Alumnado
escolarizado no
absentista;
340.159; 99,27%
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Grafico 5.31. Distribucion del alumnado absentista sobre el total de alumnado
escolarizado. Evolucidn curso escolar 2018/2019 - 2019/2020. Ciudad de
Madrid.

Villa Vallecas N 2,11%

1,99%
Tetuzn N 1,63%
1,30%
Usera N 1,41%
1,19%
Carabanchel NN 1,39%
1,28%
Villaverde N 1,31%
1,16%
Puente Vallecas NI 1,31%
1,27%
i I 0,79%
Latina 0,78%0
Centro NN 0,75%
0,58%
Moratalaz NG 0,72%
0,66%
Vicalvaro NN 0,66%
0,40%
San Blas-Canill. NN 0,51%
an Blas-Cani zon
Fuencarral-El Pardo NN 0,37%
0,29%
i i I 0,31%
Ciudad Lineal 0.34%
Hortaleza NN 0,31%
0,34%
Barajas I 0,26%
0,35%
Arganzuela NEEEEN 0,21%
0,26%
Moncloa-Aravaca R 0’%)?2/02%
; Il 0,14%
Retiro 0,09%
Salamanca Bl 0,10%
0,10%
Chamberi I 0,08%
0,10%
Chamartin I 0,08%
0,05%
B Curso escolar 2019/2020 (sep-feb) Curso escolar 2018/2019

Fuente: Elaboracion propia a partir de Subdireccion General de Educacion y Juventud. Direccion General de Familias, Infancia,
Educacion y Juventud. Ayuntamiento de Madrid.
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5.2.2.3. Alumnado absentista: género

Siatendemos a la variable género del alumnado absentista, en el municipio, el género masculino
repunta por encima del femenino en un 2,6% (91 alumnos mas), lo que supone un 0,2% mas
gue en el curso escolar anterior.

Por distritos, comprobamos que el porcentaje de alumnas absentistas supera al de alumnos en
8 de los 21 distritos (Chamberi, Arganzuela, Moratalaz, San Blas-Canillejas, Moncloa-Aravaca,
Carabanchel, Usera y Latina).

En el distrito de Chamberi es donde se sigue abriendo la mayor brecha entre ambos géneros, un
71,4% de alumnas frente a un 28,6% de alumnos (42,8% de diferencia), lo que supone un 22,8%
mads que en el curso escolar anterior. Le sigue el distrito de Barajas, pero en sentido contrario,

un 66,7% de alumnos absentistas frente a un 33,3% de alumnas, una diferencia de del 33,4%,
un 14,4% mas que en el curso escolar 2018/2019.

Grafico 5.32. Distribucion alumnado absentista por género. Curso escolar 2019/2020 (sep-feb)
N:3.423*

48.7% Al

Femenino

51.3% 1l

Masculino

* La diferencia entre 3.433 (casos trabajados) y 3.423 (alumnos/as absentistas) es debido a descontar 10 casos reabiertos
(casos a los que durante el curso se les dio de baja pero fue preciso volver a intervenir con ellos en el mismo periodo escolar).
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Grafico 5.33. Distribucion por género del alumnado absentista segtin
distrito. Curso escolar 2019/2020 (sep-feb)

Centro (n:87) 54,0%
Arganzuela (n:44) 43,2%
Retiro (n:23) 60,9%

Salamanca (n:26) 61,5%
Chamartin (n:20) 55,0%
Tetuan (n:183) 53,0%
Chamberi (n:21) 28,6%
Fuencarral-El Pardo (n:153) 53,6%
Moncloa-Aravaca (n: 37) 48,6%
Latina (n:269) 49,8%
Carabanchel (n:492) 49,6%
Usera (n:318) 49,7%

Puente Vallecas(n:465) 52,3%
Moratalaz (n:104) 43,3%
Ciudad Lineal (n:120) 56,7%
Hortaleza (n:83) 61,4%
Villaverde (n:343) 52,5%

Villa Vallecas (n:403) 50,1%
Vicalvaro (n:69) 55,1%

San Blas-Canillejas (n:136) 48,5%
Barajas (n:27) 66,7%

Masculino HFemenino

Fuente: Elaboracion propia a partir de Informe Programa de Prevencion y Control del Absentismo Escolar 2019-2020. Direccién
General de Familias, Infancia, Educacion y Juventud.

5.2.2.4. Alumnado absentista: tipo de centro y nivel educativo

Al igual que ocurria en el curso escolar anterior, el mayor porcentaje de alumnado absentista
se sigue concentrando en la etapa de Educacion Primaria y de Educaciéon Secundaria
Obligatoria (E.S.0.), sumando entre ambos el 91,6% del total, un 1% menos que en el curso
escolar anterior. Especialmente preocupante el porcentaje en el ciclo de Primaria con un 46%.

Por tipo de centro, los de titularidad publica (C.E.I.P./I.E.S.) en los niveles educativos obligatorios
suman el 72,9% del total de alumnado absentista, un 1,3% mas que en el curso escolar
2018/2019. Los Colegios de Educacién Infantil y Primaria (C.E.I.P.) son los que ocupan el primer
lugar, con un 36,7% del total, concentrando en su etapa de Educacidn Primaria mas del 99% del
alumnado absentista. El segundo lugar (36,2%) lo ocupan los Institutos de Educacién Secundaria
(l.E.S.), concentrando en la etapa de la E.S.O. el 86% de las alumnas y alumnos absentistas. En
tercer lugar (26,1%), se situan los Colegios Privados Concertados (C.P.C.). Dentro de estos
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centros, el mayor porcentaje de alumnado absentista se concentra también en la E.S.O. (54,9%),
seguido de la etapa educativa primaria (35,7%).

Grafico 5.34. Alumnado absentista Grafico 5.35. Alumnado absentista
por tipo de centro. Curso escolar por nivel educativo. Curso escolar
2019/2020 (sep-feb). N:3.283* 2019/2020 (sep-feb). N:3.283*
U.FLL; )
C.EE.; 0,3% CP.; Otras modalidades

0,6% ~ 0,1% ; 8,4%
CP.C.: C.E.L.P.;
26,1% \ 36,7%
’ E.S.O.;

45,6%

Primaria
;46,0%

m
n

L]

36,2%

Grafico 5.36. Distribucion por etapa educativa del
alumnado absentista segun tipo de centro. Curso
2019/2020 (sep-feb) N:3.283* C.E1p, Colegiode Educacion

Infantil y Primaria

Colegio Privado

C.E.LP. 99,8% 1 0,2% CPL Concertado
C.P.C. 35,7% 54,9% 9,4% C.P. Colegio Privado
C.P. 66,7% 33,3% LES Instituto de Educacién
" Secundaria
I.E.S. 86,0% 14,0%
Unidades de Formacion
U.F.L.L. L.
U.F.I.L. 100,0% e Insercion Laboral
C.E.E. 100,0% C.EE Centro de Educacion
" Especial

Primaria ®E.S.O. HOtras modalidades

*No se incluyen en estos gréficos 140 menores en edad escolar obligatoria desescolarizados

Fuente: Elaboracién propia a partir de Subdireccion General de Educacién y Juventud. Direccidon General de Familias, Infancia,
Educacién y Juventud. Ayuntamiento de Madrid.

5.2.2.5. Trabajo realizado durante el periodo de confinamiento y de restricciones a
la movilidad derivadas de la crisis sanitaria por la covid-19.

Siguiendo el ultimo Informe del Programa de Prevencién y Control del Absentismo Escolar del
curso escolar 2019/2020, la alerta sanitaria declarada en nuestro pais el 14 de marzo, obligé al
programa a adoptar nuevas medidas para seguir realizando sus tareas.

A partir del dia 27 de marzo y hasta el 10 de julio, momento en que finalizan las acciones del
programa, el equipo de educacion social llevé a cabo las principales actuaciones de manera
telemdtica o semipresencial, cuando la situacion sanitaria y social lo permitid. De esta forma, los
seguimientos con nifias, nifios y adolescentes, con familias, coordinaciones con los centros
educativos y otros recursos, asi como las tareas administrativas y otras actuaciones propias no
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se vieron paralizadas, aunque I6gicamente, no pudieron desarrollarse completamente y de la
forma en la que habian planificado al principio de curso.

Los objetivos principales que se intentaron alcanzar desde el programa durante todo el periodo
de teletrabajo fueron:

o Favorecer el desarrollo de las tareas propias del programa, utilizando para ello
el equipo de recursos humanos, las herramientas y canales virtuales necesarios
para garantizar este objetivo.

o Permitir que las familias y las nifas, nifios y adolescentes con expediente de
absentismo activo no se desvinculen del sistema educativo totalmente durante
el periodo de clases online.

o Servir de nexo entre los centros educativos y las familias a la hora facilitar el
cumplimiento de las tareas escolares via telemdtica y, favorecer la
reincorporacion a las aulas.

o Asesorary apoyar, via telefonica o telemdtica, a las familias para continuar con
el proyecto educativo de cada centro, y ser capaces de afrontar la situacion de
confinamiento (actividades educativas y ludicas con los nifios y nifias y las
familias; elaboracion de mendus en casa, etc.).

o Acompaiiar a las familias a los centros educativos, para realizar los tramites
necesarios en las matriculaciones, o derivarles a los recursos necesarios en
funcion de sus necesidades.

o Continuar con el trabajo interdisciplinar en red que se realiza con otros recursos,
asi como con las coordinaciones necesarias para poder garantizar un servicio de
calidad a las familias, y no interrumpir procesos de seguimiento en casos de
riesgo social o con aquellos casos en los que se deberd aplicar medidas que
garanticen el bienestar de las familias, asi como la proteccién de los/as menores.

o Planificar y mejorar la intervencion con los casos, analizando cuestiones que se
pueden reforzar, modificar o iniciar cuando se retome la intervencion directa con
ellasy ellos.

o Mantener y mejorar todos los procesos de gestion, planificacion y evaluacion.

A continuacidn, se muestran los datos acumulados desde el dia 27 de marzo que fue el momento
en el que se pudieron recoger de manera sistemdtica al generar nuevos registros adaptados a la
situacion, como ya se ha mencionado, cuando se pudo comenzar a registrar el trabajo realizado.

En este periodo, en total se llevaron a cabo 53.129 actuaciones, de las cuales el 51,3% fueron
coordinaciones telematicas con otros recursos, el 45,5% seguimientos telematicos a nifas,

nifos y adolescentes y sus familias y el 3,3% otras actuaciones necesarias.

Dentro de las coordinaciones telematicas destacan las llevadas a cabo con los centros
educativos (49,2%) y con los Servicios Sociales (23,2%).
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Dentro de los seguimientos telematicos destacan los realizados con las familias (77,9%) frente
a los realizados a las nifias, nifios y adolescentes (22,1%).

La intervencion familiar se ha dirigido a casos que ya estaban activos en el programa, asi como
a casos que se venian trabajando desde la prevencion con la intencion de analizar como se
encontraban ante la nueva realidad. En este sentido, la coordinacion con los centros educativos,
asi como con los Servicios Sociales permitié poder disponer de toda la informacion.

Se intentd desde el programa dar respuesta a aquellas necesidades mds urgentes de las familias,
acompaindndolas a lo largo de este periodo, sirviendo de apoyo y solventando situaciones
inesperadas. Este aspecto condiciond bastante el nivel de intervencion. El trabajo realizado con
las familias mds vulnerables se considerd prioritario, dirigiéndose a atender sus necesidades mds
bdsicas: la ayuda de alimentos, derivaciones a Servicios Sociales, orientacion respeto al Ingreso
Minimo Vital y otras ayudas econédmicas.

Gracias a la intervencion con los casos se pudieron detectar muchas dificultades de las familias
relacionadas con el acceso a las tareas escolares y problemas de comunicacion con los centros
educativos: desconocimiento de herramientas informdticas, nula conexidn a internet, las tareas
escolares no coincidian con el nivel académico del alumnado, problemas de comunicacion
inmediata con el profesor o profesora, etc. Todos estos factores contribuyeron a un mayor
fracaso escolar.

Dentro de los seguimientos con las familias y menores se atendieron, ademds, temas
relacionados con otras pautas de comportamiento que influyen directamente en el rendimiento
escolar: el establecimiento de rutinas adecuadas, limites horarios, rutinas de descanso o dietas
inadecuadas. También se atendieron a otras cuestiones, como la organizacion del ocio y tiempo
libre.

Las intervenciones realizadas con las nifias y niflos en la etapa de primaria se centraron
principalmente en las familias de estas y estos, y en asesorarles en cuestiones relacionadas con
las tareas, las clases telemdticas, etc.

Por ultimo, hay que sefialar que se continud trabajando con aquel alumnado que se encontraba
en el programa pero que habia cumplido la edad obligatoria de escolarizacion, ya que
necesitaban un seguimiento y orientacion mds personalizada.

Si miramos los casos atendidos por género, el alumnado masculino supera al femenino en un

2,8%. Y si los miramos por nivel educativo los porcentajes se igualan ain mds superando los de
secundaria a los de primaria en tan solo un 0,2%.
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Grafico 5.37. Actuaciones llevadas a cabo del 27 de marzo hasta el 10 de julio
de 2020 (N:53.129)
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(N:17.533)

51.4% A

Masculino

48.6%

Femenino

Grafico 5.39. Seguimientos telematicos
a NNyA y familias (N:24.160)
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Grafico 5.41. Casos atendidos por nivel educativo
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Informe Programa de Prevencion y Control del Absentismo Escolar 2019-2020. Direccién

General de Familias, Infancia, Educacién y Juventud.
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5.2.3. Acoso escolar

Siguiendo la definicion de la A.E.P.A.E. (Asociacion Espafiola para la Prevencion del Acoso
Escolar) “El acoso escolar es cualquier forma de maltrato psicolégico, verbal o fisico producido
entre escolares de forma reiterada, tanto en el aula como a través de las redes sociales”. Se
trata de un problema que no solo se presenta en la propia aula sino de manera telematica a
través del ciberacoso, herramienta que sirve para el reforzamiento del acoso producido en el
aula o como forma de acoso ejercida de manera andénima.

Este tipo de maltrato tiene una serie de consecuencias en las victimas tanto a nivel emocional,
como académico y social. Tal y como se describe en la pagina web de “Mejora de la Convivencia
y Clima Social de los Centros Docentes” de la Comunidad de Madrid, a nivel emocional las
victimas pueden mostrar sintomas de problemas psicosomaticos, ansiedad, estrés, depresion...e
incluso terminar en suicidio. A nivel académico, las victimas pueden presentar un descenso en
el rendimiento escolar, asi como derivar en situaciones de absentismo por miedo a asistir al
centro. Y a nivel social, puede derivar en dificultades a la hora de entablar futuras relaciones
sociales, provocadas por la inseguridad y desconfianza generadas en el proceso de socializacion
de las nifias, nifios y adolescentes victimas de acoso.

El acoso escolar es calificado como falta muy grave en el art. 124 de la Ley Orgdnica 2/2006, de
3 de mayo de Educacion, y aparece tipificada como tal en el Decreto 32/2019, de 9 de abril, por
el que se establece el marco regulador de la convivencia en los centros docentes de la Comunidad
de Madrid (art. 35. 1.b), por lo que el centro, en el caso de encontrar evidencias, actuard
disciplinariamente de acuerdo con el Decreto precitado?.

Cuando estas situaciones son denunciadas por la propia victima, familia, compafieras/os, o el
propio centro es el que ha encontrado evidencias de ello, se iniciara, por parte del centro, la
apertura de un protocolo de acoso escolar mediante el cual se procede a la comprobaciéon de
los hechos, que puede derivar en desestimacion, o en acoso evidenciado. Si el acoso es
evidenciado se procede a la puesta en marcha del Plan de intervencion. Si no lo es, se pondrdn
igualmente en marcha actuaciones de prevencién y sensibilizacion. Y en los casos no
concluyentes o sin indicios suficientes se contintda con las observaciones, registro de datos y
seguimiento de los mismos durante un tiempo acordado.

Durante el curso escolar 2019/2020 se abrieron en la ciudad de Madrid, un total de 211
protocolos por acoso escolar, de los cuales el 87,7% quedoé desestimado, y el 12,3% (26) fueron
casos de acoso evidenciado. 47 fueron los casos de acoso escolar evidenciado en el curso
2018/2019, lo que supone un descenso en este del 44,7% respecto del curso anterior. Esto
puede haberse producido por los meses de confinamiento del periodo marzo-junio de 2020,
provocando un descenso en el nUmero de apertura de protocolos.

Por sexo, de los 211 protocolos, el 57,8% pertenecia a alumnos, frente al 42,2% de alumnas.

Por curso escolar, 12 y 22 de la ESO son los que concentran mds del 40% de los casos, seguidos
de 62 de primaria (12,3%).

21 pPagina web “Mejora de la Convivencia y Clima Social de los Centros Docentes”. Comunidad de Madrid.
https://www.educa2.madrid.org/web/convivencia/resumen-de-criterios-e-indicadores
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Grafico 5.42. Protocolos de acoso Grafico 5.43. Protocolos de acoso escolar

escolar abiertos. Curso escolar abiertos por sexo. Curso escolar 2019/2020.
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Grafico 5.44. Protocolos de acoso escolar abiertos. Curso escolar 2019/2020.
(N:211)
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Direccién del Area Territorial de Madrid Capital. Consejeria de Educacién, Universidades,
Ciencia y Portavocia. Comunidad de Madrid.
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5.2.4. Alumnado con necesidades educativas especiales

5.2.4.1. Alumnado con Necesidades de Apoyo Educativo

Hay un tipo de alumnado que presenta unas necesidades educativas especiales que pueden ser
satisfechas en régimen general mediante la practica educativa y los recursos habituales del
centro, y desde una planificaciéon de apoyos ordinarios de Pedagogia Terapéutica y Audicién y
Lenguaje.

"Alumnos con necesidades de apoyo educativo" comprende "Alumnos con necesidades
educativas especiales" (discapacidad auditiva, motora, psiquica, visual, trastornos generalizados
del desarrollo, trastornos graves de conducta/personalidad/comportamiento, plurideficiencia),
"Alumnos con altas capacidades intelectuales", "Alumnos con necesidades especificas de apoyo
educativo" (retraso madurativo, trastornos graves del desarrollo del lenguaje y la comunicacién,
hiperactividad con déficit de atencidn), “Alumnos con desconocimiento grave de la lengua de
instruccion” y “Alumnos con situacién de desventaja socio-educativa”.

En total, en la ciudad de Madrid hay 25.160 alumnas y alumnos con estas caracteristicas, lo que
supone un 4,7% respecto al alumnado escolarizado en ensefianzas de régimen general durante
el curso escolar 2019/2020.

Por distrito, son 11 los que superan la media de la ciudad por encima del 4,7% de alumnado
con necesidades de apoyo escolarizado sobre el total de alumnado escolarizado. Son los distritos
de Usera (8,4%), Puente de Vallecas (7,0%) y Tetuan (6,5%) los que presentan los mayores
porcentajes. En el otro extremo, nos encontramos con Retiro (1,9%), Salamanca (2,4%) y Barajas
(3,0%) mostrando los menores porcentajes de alumnado de estas caracteristicas.

Por tipo de centro, el 95,7% de este alumnado se concentra en los centros publicos y
concertados, frente al 4,3% perteneciente a los centros de titularidad privada.

Los distritos de Vicalvaro (85%), Villaverde (82,8%) y Villa de Vallecas (77%) son los que muestran
un mayor porcentaje de alumnado con necesidades de apoyo educativo en los centros de
titularidad publica. Chamartin (74,2%), Salamanca (71,9%) y Tetudn (62,9%) son los que tienen
los mayores porcentajes de alumnado de estas caracteristicas en centros concertados.

Y, por ultimo, en los que se ve un mayor porcentaje de alumnado en centros privados son

Moncloa-Aravaca (24,5%), Ciudad Lineal (12,2%) y Hortaleza (12,1%), sin llegar a abarcar ni un
cuarto del total.
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Grafico. 5.45. Porcentaje de alumnado con necesidades de apoyo
educativo sobre el total de alumnado escolarizado segun distrito.
Curso escolar 2019/2020.
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Grafico 5.46. Alumnado con necesidades de apoyo educativo por
tipo de centro. Curso escolar 2019/2020 (N:25.160)

Centros privados;
4,3%

Centros
concertados;

iblicos:
44,0% Centros publicos;

51,3%

86 | 233

madrid.es . m ‘ MADRID




familias, i ldad
B | bons evady IMADRID

Grafico 5.47. Alumnado con necesidades de apoyo educativo por distrito y tipo
de centro. Curso escolar 2019/2020.
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de Direccion del Area Territorial de Madrid Capital. Consejeria de Educacion, Universidades,
Ciencia y Portavocia. Comunidad de Madrid.
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5.2.4.2. Alumnado de Educacion Especial

Cuando las necesidades educativas que presentan las y los alumnos no pueden ser satisfechas
en régimen general, por requerir apoyo generalizado y significativo en todas las areas de su
desarrollo, este alumnado asiste a centros de Educacidon Especial, donde se les ofrecen las
adaptaciones necesarias a las diferentes etapas educativas.

Por sexo, este alumnado sigue manteniendo la misma tendencia que en el afio anterior: los
hombres abarcan el 61,3% del total del alumnado (un 0,2% mas de diferencia que en el curso
escolar 2019/2020) y las mujeres el 38,7% (un 0,2% menos que en el curso anterior).

Por distrito, son Fuencarral-El Pardo (20,1%), Hortaleza (15,2%) y Ciudad Lineal (10,4%) los que
concentran a mas del 47% del alumnado de Educacién Especial. Sefialar que el alumnado puede
residir en otro distrito diferente al de su centro atendiendo a que no todos los distritos cuentan
con este tipo de centros educativos.

Los centros concertados superan a los publicos en mas de 20 puntos. En Chamartin, Moratalaz,
Puente de Vallecas, Tetuan y Barajas, el 100% del alumnado se concentra en centros
concertados, al contrario que Vicdlvaro, donde el 100% asiste a centros publicos.

Grafico 5.48. Alumnado Educacion Especial Grafico 5.49. Alumnado Educacién
por sexo. Curso escolar 2019/2020. (N:2888) Especial por tipo de centro.
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Grafico 5.50. Alumnado Educacion Especial por distrito. Curso

escolar 2019/2020. (N:2.888)
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Grafico 5.51. Distribucidn por tipo de centro del alumnado de Educacién
Especial segun distrito. Curso escolar 2019/2020
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de Direccién del Area Territorial de Madrid Capital. Consejeria de Educacién, Universidades,
Ciencia y Portavocia. Comunidad de Madrid.
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5.2.5. Educacion infantil

Segun el ultimo dato disponible, en el curso escolar 2018/2019 en la ciudad de Madrid hay un
total de 815 centros de Educacion Infantil (568 especificos de Educacion Infantil y 247 de
Educacién Infantil y Primaria), de los cuales el 46,6% son publicos, el 4,7% concertados y el 48,7%
privados.

El Ayuntamiento de Madrid cuenta, por una parte, en el curso escolar 2019/2020 con un total
de 68 escuelas infantiles de titularidad municipal, repartidas en los 21 distritos, y con 32 centros
privados con plazas financiadas con fondos municipales, que suponen un incremento sobre la
oferta publica de 752 plazas. Disponen en total de una oferta de 7.796 plazas para nifios y nifias
de 0 a 3 anos.

Por otra parte, se continud con la apertura de la Escuela Infantil Antonio Mercero en el Distrito
de Moncloa-Aravaca, en el mes de noviembre de 2019, con un total de 74 plazas para nifios entre
0-3 afos, distribuidas en 6 unidades. Asimismo, durante este curso escolar se llevaron a cabo las
obras de construccion de otras dos nuevas escuelas en el distrito de Retiro y de Centro lo que va
a suponer un incremento de 169 plazas para el curso escolar proximo.

Desde la Direccion General de Familias, Infancia, Educacion y Juventud, se puso en marcha una
linea de ayudas para aquellas familias que no obtuvieron plaza en la Red Municipal de Escuelas
Infantiles en el curso 2019-20, facilitando la escolarizacion de los nifios y nifias de 0 a 3 afios en
escuelas privadas. Esta convocatoria ha orientado la politica educativa municipal hacia la
universalizacion paulatina de la escolarizacion temprana, apuesta decidida que se constituye en
el eje que define la politica educativa municipal como un modelo integral que pivota sobre tres
pilares:

1) El compromiso de calidad en la prestacion del servicio educativo de escuelas infantiles
de la red publica municipal.

2) Elotorgamiento de ayudas para complementar la escolarizacion en la red privada como
mecanismo imprescindible para poder llegar al mdximo numero posible de destinatarios.

3) La contribucion de las escuelas infantiles del Ayuntamiento de Madrid a la constitucion
de una importante red de apoyo a la conciliacién de las familias.??

En el curso escolar 2019/2020 hubo un total de 171.376 alumnas y alumnos matriculados en el
primer y segundo ciclo de Educacion Infantil, lo que representa el 73,7% de la poblacién de 0 a
5 aflos empadronada en la ciudad de Madrid, un 0,9% mas que en el curso escolar anterior. Por
nivel educativo, el 32,3% corresponde al alumnado matriculado en el primer ciclo de Educacion
Infantil y el 67,7% al alumnado del segundo ciclo.

Los distritos de Chamartin?® (107,2%), Moncloa-Aravaca (98,8%) y Barajas (88%) son los que
muestran un mayor porcentaje de alumnado matriculado en centros de Educacion Infantil
respecto a la poblacién de 0 a 5 aflos de su distrito.

Por tipo de centro educativo, este aifio supera el porcentaje de alumnado matriculado en
centros publicos frente a los concertados. El 37,8% del alumnado se concentra en los centros
publicos, lo que supone un 1,1% mas que en el curso anterior. El 37,5% pertenece a centros

22 Apartado de Educacién y Juventud de la Memoria de Actividades del Area de Familias, Igualdad y Bienestar Social
(2020). Ayuntamiento de Madrid.

23 | os porcentajes superiores al 100% estan motivados por la existencia de alumnado matriculado que no reside en
el mismo distrito de su centro escolar.
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concertados, un 0,1% mas que en el curso 2018/2019. Y, por ultimo, el 24,8% se concentra en
los centros privados, produciéndose un descenso respecto del curso anterior del 1,1%.

Los distritos donde tienen mds peso las alumnas y alumnos de centros publicos son Vicalvaro
(63,2%), Villaverde (62,4%) y Puente de Vallecas (51,4%). Los distritos que muestran un mayor
porcentaje de alumnado en centros concertados son Salamanca (62,4%), Carabanchel (49,2%) y
Chamberi (47,3%). Y en centros privados destaca el volumen de alumnado en los distritos de
Chamartin (43,8%), Moncloa-Aravaca (41,9%) y Hortaleza (40,4%).

Grafico 5.52. Poblacion de 0 a 5 afios escolarizada en
centros de educacién infantil. Curso escolar 2019/2020.
(N:170.151)
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Grafico 5.53. Poblacion escolarizada de 0 a 5 afios en centros de Educacion
Infantil por distritos. Curso escolar 2019/2020.
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Grafico 5.54. Alumnado escolarizado en centros de Educacion Infantil por
distritos.Curso escolar 2019/2020 (N:125.425)
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Grafico 5.55. Distribucion por nivel educativo del alumnado de Educacion
Infantil segun distrito. Curso escolar 2019/2020.
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Grafico 5.56. Alumnado de Educacién Infantil por tipo de centro.
Curso escolar 2019/2020. (N:125.425)
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Grafico 5.57. Distribucion por tipo de centro del alumnado de Educacion
Infantil segun distrito. Curso escolar 2019/2020
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Direccién del Area Territorial de Madrid Capital. Consejeria de Educacién, Universidades,
Ciencia y Portavocia. Comunidad de Madrid.
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5.2.5.1. Medidas llevadas a cabo por el servicio educativo infantil
municipal durante los meses de confinamiento provocados por la
Covid-19

Siguiendo la informaciéon recabada del apartado de Educacién y Juventud de la Memoria de
Actividades del Area de Familias, Igualdad y Bienestar Social del Ayuntamiento de Madrid, en e/
curso 2019/20 la red municipal de Escuelas Infantiles, al igual que el resto de las actividades
empresariales y administrativas, se vio condicionada por la crisis sanitaria provocada por el
COVID-19. Esta crisis ha exigido una adaptacion continua en la prestacion del servicio educativo,
en una situacion de incertidumbre, pero que, sin embargo, no ha impedido en ultima instancia el
acompafamiento a las familias y la continuidad en la educacion de sus hijos e hijas de 0 a 3 afios.

La situacion de precariedad econdmica de varias familias, generada en parte por esta pandemia,
hizo necesario que desde los primeros meses de la misma y hasta el 30 de junio, las nifias y nifos
pertenecientes a estas familias, escolarizadas y escolarizados en las Escuelas de la Red municipal
pudiesen contar con una alimentacion saludable, adaptada a sus edades y necesidades
personales. Para ello, se realizé una contratacion de emergencia que cubrio la citada demanda.

Una vez garantizada la cobertura de las necesidades bdsicas del alumnado, se procedio a la
articulacion de diversas medidas para facilitar la continuidad del servicio educativo en los casos
de no suspension del mismo, dando paso a un contacto continuado por parte de las escuelas con
las familias y sus hijos e hijas a través de los medios telemdticos precisos en cada caso y
atendiendo a las necesidades de las familias. De forma previa al restablecimiento de la actividad
educativa se establecio un Protocolo concretando los criterios de actuacion y medidas
preventivas para la reincorporacion de nifias y nifios a las escuelas infantiles para garantizar la
sequridad tanto de los nifios y niflas como del equipo de las escuelas, siguiendo las
consideraciones y medidas adoptadas en cada momento por las autoridades competentes,
estatales y autondmicas. Las lineas generales de este protocolo son:

o Medidas de prevencion: uso obligatorio de mascarilla en adultos, lavado de manos
frecuente, toma de temperatura en la entrada al centro, itinerarios diferenciados de
entrada y salida, entradas y salidas escalonadas al centro, creacion de grupos de
convivencia estables en las aulas, medidas de ventilacion y renovacion del aire, refuerzo
de las medidas de higiene, limpieza y desinfeccion tanto en espacios como en materiales
de uso habitual, espacio exclusivo de aislamiento en caso necesario.

o Medidas de actuacion: aislamiento de casos sospechosos, cuarentena para los contactos
estrechos de casos confirmados, control de posibles brotes coordindndose con salud
publica. Sin perjuicio de la dificultad que ha supuesto la convivencia del COVID-19 y el
servicio educativo para el normal funcionamiento de este ultimo, se ha logrado en
términos generales avanzar en el proyecto educativo en su conjunto.
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5.2.6. Proyectos de apoyo educativo no reglado

La educacioén, en el trabajo de prevencidn de la exclusién social de las nifias, nifios y adolescentes
se convierte en una de las claves fundamentales para ayudarles tanto en su desarrollo y
crecimiento profesional como social y personal.

Para cumplir con este objetivo se lleva a cabo el ya mencionado Programa Marco de Prevencion
y Control del Absentismo Escolar. No se trata del Unico Programa que se desarrolla en la ciudad
de Madrid, sino que existen otros recursos de cardcter socioeducativo que ayudan a la poblacién
infantil y adolescente a desarrollar habilidades sociales, valores y respeto mutuo a la vez que
reciben un apoyo escolar o formacion profesional segun el proyecto del que formen parte.

En esta labor, el Tercer sector ejerce un papel fundamental, ya que, junto con los Servicios
Sociales del Ayuntamiento son las entidades que mds cerca trabajan de la ciudadania, y pueden,
en consecuencia, desarrollar programas que se ajusten mds a las necesidades socioeducativas
reales que presenta, en este caso, la poblacion infantil y adolescente.

En 2020, 66 entidades de la iniciativa social con proyectos dirigidos a la infancia y adolescencia
fueron subvencionadas por la Subdireccidon General de Familias e Infancia?. Estos proyectos han
sido desarrollados en 19 distritos del municipio, atendiendo a un total de 4.217 nifias, nifios y
adolescentes y a 2.422 familias.

Grafico 5.58. Personas beneficiarias de los proyectos dirigidos a la infancia y adolescencia de las
entidades de la iniciativa social subvencionadas en 2020 en la ciudad de Madrid.

2.422 i

Familias

4.217 wadi

NNyA

Fuente: Elaboracion propia a partir de Memoria de Actividades 2020. Direccién General de Familias, Infancia, Educacién y Juventud.
Ayuntamiento de Madrid.

En la misma linea, y desde el Departamento de Prevencion del Riesgo Social en la Infancia y
Adolescencia de la Direccién General de Familias, Infancia, Educacién y Juventud, nos
encontramos con el Programa de Centros de Dia Infantiles, en el que el Ayuntamiento de
Madrid cuenta con dos proyectos que le dan vida y que se complementan para dar cobertura a
toda la ciudad.

Por un lado, los 27 Centros de Dia mediante convenio de subvencion con Cruz Roja, atienden a
nifas y nifos de 3 a 12 aiios y ofrecen servicio de lunes a viernes en horario extraescolar durante
los meses de septiembre a julio. Los centros organizan su atencién en una serie de servicios
entre los que destaca la actividad de apoyo y refuerzo escolar, la realizacion de talleres
didacticos y de habilidades sociales y personales o el desarrollo de actividades y salidas de
caracter ludico-educativo. Ademas, se ofrece el servicio de traslado del centro escolar al centro
de dia y merienda diaria, la cual se procura con marcada orientacién educativa. Conviven dos

24 \/er anexo 1.
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vias de acceso al servicio: previa derivacidn de los Servicios Sociales Municipales de Atencidn
Social Primaria, y a través de los centros escolares donde estan ubicados los centros de dia.

Este proyecto contd en el curso escolar 2019/2020 con un total de 1.064 plazas y dio servicio a
1.258 niios y nifas pertenecientes a 919 familias de 18 distritos municipales. El numero de
personas usuarias del programa ha disminuido un 13% con respecto al curso anterior, ya que ha
habido una mayor estabilidad y permanencia en los grupos debido a la situaciéon provocada por
la Covid-19, manteniéndose la atencidn con los nifios/as, existiendo por tanto menos movilidad.

La participaciéon de los niflos ha sido un 8% superior que la de las nifas (54% y 46%
respectivamente) y el grupo de edad mayoritario ha sido el compuesto por participantes de
entre 6 y 9 afos (39,2%). Predominan los niflos y nifias con nacionalidad espaiiola (67,6%)
frente a la extranjera (32,4%), asi como el tipo de hogar monoparental mujer (56,8%).

Por otro lado, el Programa Quedamos al Salir de Clase (en adelante QASC) se desarrolla en 16
centros de dia, los cuales, al igual que los centros de “Cruz Roja”, dan servicio a nifias y nifios de
3 a 12 afios (salvo el distrito Centro que amplia su franja de edad a los 14), en horario
extraescolar de lunes a viernes y durante los meses de septiembre a junio. También como el
resto de Centros de Dia Infantiles, se presta apoyo y refuerzo escolar, se realizan talleres
didacticos y de habilidades y se desarrollan actividades y salidas de caracter ludico-educativo.
Igualmente, se ofrece el servicio de traslado y merienda diaria. El acceso a estos centros requiere
derivacién de los Servicios Sociales Municipales de Atencién Social Primaria o de los centros
escolares donde estan ubicados.

El programa conté en el curso escolar 2019/2020 con 635 plazas y atendié a 731 nifios y nifias
pertenecientes a 516 familias de 15 distritos municipales. Estas cifras suponen una atencién a
un nimero de participantes un 14,6% inferior al dato del curso anterior. Todas las plazas han
estado cubiertas durante todo el afio, si bien a partir de la crisis sanitaria provocada por la
COVID-19, ha habido una mayor estabilidad en los grupos, manteniéndose la atencién con las
nifias y los nifos, existiendo por tanto menos movilidad. El perfil de participantes en “QASC” ha
resultado ser muy similar al de los Centros de Dia “Cruz Roja”: los nifios tienen mayor presencia
que las niiias (en este caso, un 13% mas elevada), el grupo de edad mayoritario de nuevo es el
que comprende los 6 y 9 aios (46,2%) y la nacionalidad espafiola esta presente en la misma
proporcién (65,8%). En relacion a los hogares, esta vez son mayoritarios los nucleares con un
38%, seguidos muy de cerca por los monoparentales mujer (37,2%).

Otro servicio municipal situado dentro de esta linea seria el Servicio de Educacién Social,
dirigido a nifias, niflos y adolescentes en situacién de riesgo y a sus familias con dificultades para
ejercer sus responsabilidades parentales. Apoya a las familias facilitando asesoramiento sobre
la crianza y educacién de sus hijas e hijos, asi como sobre derechos y recursos sociales,
educativos, sanitarios, culturales y de ocio. Se presta a través de un equipo de educadoras y
educadores sociales y su acceso requiere participar en un proceso de intervencion social en
Atencion Social Primaria.

El nimero total de personas atendidas por el servicio en 2020 ha sido de 21.700, un 55,8%
menos que en 2019. Esto puede ser debido a las especiales circunstancias vividas desde que se
decreta el estado de alarmay el consiguiente confinamiento, asi como a las medidas de distancia
y de prevencidn establecidas ante la pandemia. La intervencion en medio abierto y comunitaria,
los acompafiamientos y la atencién grupal se ha visto muy afectadas por la situacion.

Manteniendo las mismas posiciones del afio anterior, el 40,5% han resultado ser adolescentes
de 12 a 18 ainos y el 35,5%, personas adultas de mas de 25 afios. En todos los grupos etarios,
excepto en el de la infancia (con 5 puntos de diferencia) hay mayor presencia femenina (las
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mujeres suponen el 60% del total), siendo mds apreciable en el de las personas adultas (el
porcentaje de las mujeres de mas de 25 afios es 49,8 puntos superior al de los hombres). En la
misma linea, el 51,6% de las familias son de tipo monoparental mujer. Del resto, destacan las
nucleares (27,8%) y las extensas (10,5%). Por ultimo, destacar el 66,6% de personas de origen
espaiiol.

Dirigido también a adolescentes y jévenes en situacion de riesgo o de conflicto social y orientado
a compensar déficits personales, familiares y sociales presentes en esta poblacidon, esta el
Programa de Apoyo Socioeducativo y Prelaboral para Adolescentes (ASPA). En él se desarrollan
diversas actuaciones de cardcter socioeducativo, de acompafiamiento prelaboral, de prevencién
de la violencia, asi como de apoyo para favorecer la autonomia personal y el transito a la vida
adulta, este Ultimo caso tanto a los y las adolescentes que son progenitores/as, como a las y los
jovenes en general. Se desarrolla en 7 centros distribuidos en 8 sedes dando cobertura a
adolescentes y jovenes de edades comprendidas entre los 12 y los 21 aios.

A lo largo del aifo 2020, los centros ASPA han atendido a un total de 3.615 personas, un 3%
menos que en 2019. La irrupcion de la crisis sanitaria provocada por el COVID 19 ha influido en
la evaluacién del Programa ASPA, adaptando la intervencién a las medidas sanitarias y
preventivas, incrementando la atencion telefdnica, asi como la intervencidn en modalidad
virtual y desarrollando actuaciones de una gran intensidad teniendo en cuenta la vulnerabilidad
no solo de los jovenes, adolescentes y familias atendidos, sino también de los nuevos casos
derivados.

La participacion de los adolescentes y jovenes de sexo masculino (53,5%) resulta superior a la
del sexo femenino (46,5%). Por otro lado, aproximadamente el 74,5% de la poblacién supera la
mayoria de edad, siendo el grupo de 18 a 20 el mds numeroso (49,4%). En relacion a la situacion
académica, destaca que el 49,6% las personas participantes, no esté cursando estudios, el
49,5% corresponde a mayores de 16 afios, es decir, aquellos que no estdn dentro de la edad de
escolarizacién obligatoria. El segundo grupo mas numeroso es el formado por quienes estudian
educacion secundaria (16,2%). En relacién a la nacionalidad de las personas participantes,
destaca la espafiola sobre la extranjera (45,8% superior).

Mas de la mitad de las y los participantes en el programa ASPA, lo hicieron en actividades de
apoyo prelaboral (62,2%). El grupo mas numeroso ha resultado ser el formado por personas de
18 a 20 afios (60,2%), seguido, en proporcidon muy inferior, del constituido por mayores de 20
(30,3%). La siguiente linea de actuacién con mayor participacion es el apoyo socioeducativo
(22,6%), integrada, fundamentalmente, por adolescentes y jévenes de 12 a 20 afios (97,8%). Las
actividades de apoyo a adolescentes progenitores/as, principalmente mayores de 18 afios
(91,5%), agrupan el 7,5% de participantes en los centros ASPA. Por Ultimo, las lineas de actuacion
de prevenciodn a la violencia y de apoyo a la autonomia personal y transito a la vida adulta, son
las menos numerosas (4,8% y 2,9%, respectivamente).

Por ultimo, cabe destacar el proyecto de insercién La Quinta Cocina. Dirigido a jévenes de entre
16 y 23 afos que se encuentren en situacién de riesgo de exclusién social, consiste en una
escuela de hosteleria orientada a la formacién ocupacional como ayudantes de cocina y
camareras o camareros, al tiempo que posibilita la adquisicién de capacidades y habilidades
basicas facilitadoras de la insercion sociolaboral del alumnado.

El proyecto se complementa con un servicio de cafeteria, ubicado en el centro cultural Espacio
Abierto Quinta de los Molinos (C/Juan Ignacio Luca de Tena, 20), y atendido por el alumnado de
la escuela. Quinta Cocina esta integrado por un equipo multidisciplinar del que forman parte,
entre otros, profesionales de la psicologia y docentes del drea de la restauracién. Este equipo
valora individualmente a las alumnas y a los alumnos aspirantes de forma previa a su
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incorporacién, los cuales pueden acceder por iniciativa propia o derivados de Atencién Social
Primaria u otros dispositivos de intervencion.

En el afio 2020 la escuela ha formado a 85 jovenes en dos ediciones del curso de cocina y
camarero, lo que supone un 39,7% menos que en afo anterior. Esto se debe a las consecuencias
de la pandemia provocada por la Covid-19 y las consiguientes medidas de restriccidn sanitaria.
Predominan los hombres frente a las mujeres (71,8% y 28,2%, respectivamente), las personas
de nacionalidad extranjera (69,4%) y el grupo de edad superior a 18 aiios (68,2%).

Grafico 5.59. Indicadores sociodemograficos de las personas participantes en
los Centros de Dia Cruz Roja. Curso escolar 2019-2020

SEXO (n:1.258) Nifios; 54,0% Nifias; 46,0%

De3as De 6 a 9 Afos; De 10 a 12 Afios;

EDAD (n:1.258)  pgios: 23,8% 39,2% 37,0%

NACIONALIDAD (n:1.258) Espaiola; 67,6% Extranjera; 32,4%

Grafico 5.60. Indicadores sociodemograficos de las personas participantes en
el Programa QASC. Curso escolar 2019-2020. (N:731)

SEXO Nifos; 56,5% Niiias; 43,5%

De3a5 De 6 a 9 Afios; De 10 a 12 Afios; Mas de 12
EDAD )
Afios; 17,2% 46,2% 32,7% afios; 3,8%
NACIONALIDAD Espaiiola; 65,8% Extranjera; 34,2%
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Grafico 5.61. Indicadores sociodemograficos de la poblacion atendida en el
Servicio de Educacion Social por grupos de edad (N:21.700). 2020
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Grafico 5.62. Indicadores sociodemograficos de la poblacién atendida en el
Programa ASPA en 2020 (N:3.615). 2020

Sexo Chica; 46,5% Chico; 53,5%

Del12a15
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Grafico 5.63. Indicadores sociodemograficos participantes en La Quinta Cocina
(N:85). 2020

Sexo Mujer; 28,2% Hombre; 71,8%
Edad <18 anos; 31,8% >18 afios; 68,2%
Nacionalidad Espaiola; 30,6% Extranjera; 69,4%
Sin estudios F.P Basica
2,4% 5,9%
Nivel educativo | HESEEY 12 etapa ESO sraduado ESO Bachillerato | VS eTe il
10,69 43,5% 4% 12.9% 2,4%
Situacién legal para trabajar i p(-ermlso i S pejrmlso 2l
trabajo; 68,2% trabajo; 31,8%

Fuente: Elaboracién propia a partir de Departamento de Prevencion del Riesgo Social en la Infancia y Adolescencia. Direccién General
de Familias, Infancia, Educacion y Juventud. Ayuntamiento de Madrid.
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6. Situacion del
empleo en la
ciudad
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6.1. Desempleo en la ciudad de Madrid

Desde 2015% y hasta 2018, las cifras absolutas de paro registrado en la ciudad de Madrid han
ido a la baja. En 2019, sin embargo, sufrieron un ligero repunte de (+0,34%), que se ha
agravado notablemente en 2020.

Desde marzo de 2020 los datos de desempleo han estado condicionados por la crisis sanitaria
del COVID19 vy las cifras de diciembre ya reflejan claramente su repercusion en la economia
espafiola y madrileia. En el ultimo ano, el paro registrado ha experimentado en la ciudad una
diferencia porcentual del 30,72% respecto a diciembre de 2019, concretamente 49.447
personas mas. Estos datos sitian a Madrid en niveles anteriores a 2015.

Grafico 6.1. Paro registrado en la ciudad de Madrid segun sexo. Evolucion
diciembre 2015-2020
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de Servicio Publico de Empleo Estatal. Elaboracion de Subdireccion General de Estadistica.
Ayuntamiento de Madrid.

El aumento de las cifras absolutas se localiza tanto en los hombres (+22.174) como en las
mujeres (+27.273). A pesar de que el crecimiento absoluto ha resultado superior entre las
mujeres, la diferencia porcentual respecto al afo anterior ha sido superior en los hombres,
que partian de datos mads bajos (las cifras de paro registrado han aumentado un 31,1% entre los
hombres, y un 30,4% entre las mujeres).

Los datos correspondientes a las mujeres desempleadas son en 2020, como en aios
anteriores, superiores a los referidos a los hombres (55,6% y 44,4%, mujeres y hombres
respectivamente). Desde 2015 la proporcién de paro registrado femenino ha ido en aumento,
aunque en 2020 se ha reducido una décima.

2 E| Instituto Nacional de Estadistica marca el afio 2014 como fecha fin de la crisis econdmica de 2008.
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Grafico 6.2. Variacion anual de las cifras absolutas de paro registrado, segun
sexo. Diciembre 2016-2020
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Grafico 6.3. Distribucion segun sexo del paro registrado.
Evolucién diciembre 2015-2020
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de Servicio Publico de Empleo Estatal. Elaboracion de Subdireccion General de Estadistica.
Ayuntamiento de Madrid.

Por edades, las cifras de paro registrado crecen en la misma medida en que aumenta la edad.
En nimeros absolutos, las personas de 55 a 59 afios constituyen el grupo mas numeroso del
total de personas desocupadas e inscritas en demanda de trabajo en las oficinas publicas de
empleo de la Comunidad de Madrid. El grupo de 16 a 19 aiios, sin embargo, presenta los datos
mas bajos y supone un porcentaje escaso del total de personas en situacion de desempleo (2%
en 2020), fundamentalmente porque se trata de poblacion estudiante y con un nivel bajo de
actividad en el empleo.
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Grafico 6.4. Paro registrado segun edad. Diciembre 2020
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de Servicio Publico de Empleo Estatal. Elaboracion de Subdireccion General de Estadistica.
Ayuntamiento de Madrid.

Si desde 2015 hasta 2019 el paro registrado del segmento de menor edad (16-19 afios) habia
crecido en 78 personas, en 2020 lo ha hecho en 1.319. Este aumento de cifras se ha producido
durante 2020 y supone una diferencia porcentual del 41,4% respecto a 2019.

Grafico 6.5. Paro registrado del grupo de edad de 16 a 19 aiios.
Evolucién diciembre 2015-2020
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Grafico 6.6. Diferencia porcentual del paro registrado, total y grupo de 16 a 19
anos. Diciembre 2016-2020
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Fuente: Elaboracién propia a partir de Servicio Publico de Empleo Estatal. Elaboracion de Subdireccién General de Estadistica.
Ayuntamiento de Madrid.
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Desde 2015 y hasta 2019, la ciudad de Madrid ha registrado un descenso continuado de su tasa
absoluta de paro registrado?, tanto en el conjunto de la poblacién, como en su segmentacién
por sexos. Sin embargo, y al igual que ha ocurrido con las cifras de paro absoluto, la situacién
de pandemia ha disparado la tasa, situando el dato global de 2020 ligeramente por debajo del
obtenido en 2015 (9,54% y 10,07%, respectivamente).

Entre las mujeres la tasa absoluta de paro ha aumentado en 2,4 puntos porcentuales y se sitia
en el valor mas alto de los ultimos seis aifios. La tasa de los hombres se ha incrementado
también en 2,1 puntos, pero se mantiene 1 punto por debajo de la cifra alcanzada en 2015. La
distancia entre las tasas femenina y masculina se agrava en 2020 y muestra a las mujeres en
una situacion mas desfavorable (la diferencia entre ambas tasas ha resultado ser de 1,38 puntos
en 2020, superior a la que venia resultando en los ultimos afios).

Grafico 6.7. Tasa absoluta de paro registrado en la ciudad de Madrid segtn sexo.
Evolucidn diciembre 2015-2020
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de Servicio Publico de Empleo Estatal. Elaboracion de Subdireccion General de Estadistica.
Ayuntamiento de Madrid.

El paro incide en la edad de manera desigual, y asi se refleja en la tasa de paro registrado.
Tradicionalmente el grupo de poblacion de menor edad, de 16 a 24 aiios, presenta las cifras
mas bajas como consecuencia de su menor proporcion de personas activas (ocupadas o en
blusqueda activa de empleo). El grupo de 25 a 44 afios les siguen con tasas superiores, si bien
aun por debajo de la media, y el grupo de mayor edad, formado por las personas entre 45 y 64
afios, reflejan las tasas mas elevadas (en 2020, su tasa de paro, 10,98%, fue 1,44 puntos superior
al dato medio de la ciudad, 9,54%).

26 Dado que no se dispone de datos fiables para la obtencion de la poblacidn activa en el nivel de Distrito, se ha
utilizado la denominada "Tasa absoluta de desempleo"”, que se calcula dividiendo el numero de desempleados de un
territorio entre la poblacion en edad de trabajar (de 16 a 64 afios) de ese mismo territorio. Para la obtencién de dicha
cifra de poblacién "potencialmente activa" se recurre al Padrén Municipal de Habitantes.
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Grafico 6.8. Tasa absoluta de paro registrado en la ciudad de Madrid segun
edad. Evolucion diciembre 2015-2020
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Fuente: Elaboracién propia a partir de Servicio Publico de Empleo Estatal. Elaboracion de Subdireccion General de Estadistica.
Ayuntamiento de Madrid.

Una ultima referencia a la tasa absoluta de paro registrado la merece el componente territorial
gue, como se ha observado en otros apartados de este documento, es fundamental en el
diagndstico de la ciudad de Madrid. De la misma manera que la renta media se distribuye de
manera desigual entre los distritos del municipio y que el indicador de vulnerabilidad tiene
diferente comportamiento (ver apartado Pobreza y condiciones de vida de este informe), la
incidencia del desempleo también varia entre los distritos madrilefios.

En términos generales, Villaverde y Puente de Vallecas son los dos distritos con mayores tasas
(13,4% y 13,34%, respectivamente) y, en el extremo contrario, Salamanca y Chamartin tienen
las cifras mas bajas (en ambos casos, 6,3%). La tasa mas elevada de paro entre la poblacion de
16 a 24 aiios se localiza en Villa de Vallecas (9,99%), que es el distrito con mayor proporcion
de personas de 0 a 17 aiilos. Las mas bajas son registradas por Salamanca y Chamartin.
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Grafico 6.9. Tasa absoluta de paro registrado segun distrito (total y grupo
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Servicio Publico de Empleo Estatal. Elaboracion de Subdireccion General de Estadistica.
Ayuntamiento de Madrid.

6.2. Indicadores de la poblacion de 16 a 17 ainos

6.2.1. Oferta de trabajo y ocupacion

Es fundamental para conocer la situacion de la infancia y la adolescencia, analizar el mercado de
trabajo. En nuestro pais, la edad legal para trabajar se inicia a los 16 afios y termina en el
momento de la jubilacion, por lo que es de interés especial para este informe conocer la
situacién del grupo de edad formado por adolescentes de 16 y 17 afios, y proyectar desde ahi el
escenario de las generaciones venideras.

La poblacién activa?” segln la Encuesta de Poblacién Activa (EPA) ha experimentado desde
2015 un incremento del 7% en el conjunto de la poblacién (de 1.571.500 personas a 1.681.580)
y de -12,6% en la poblacion de 16 a 19 aiios (de 14.300 a 12.500). De acuerdo con el andlisis
realizado por el INE?, |a tendencia descendente observada en la poblacién activa desde finales
de 2012 y hasta 2017 se encuentra vinculada a la reduccion de la poblacidon en edad laboral,

27 Poblacidn activa: personas de 16 o mas afios trabajando o en disposicion de trabajar en el momento de referencia
de la encuesta (poblacién ocupada + poblacién parada o desempleada).

28 Ministerio de Empleo y Seguridad Social. Secretaria del Estado de Empleo: Informe Trimestral de Analisis del
Mercado de Trabajo, n.2 131/diciembre 2019.
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como consecuencia de la caida del nimero de extranjeros y del envejecimiento de la poblacidn,
asi como al mayor numero de jévenes que cursan estudios. A partir de 2017 se revierte la
situacién y se produce un aumento de la poblacién activa de forma generalizada, prorrogandose
esta situacién hasta los primeros trimestres de 2020, cuando la crisis sanitaria irrumpe en el
mercado laboral y provoca un descenso en la poblacién activa. Los dos ultimos trimestres del
2020 son de recuperacion para todos los grupos de edad salvo para los mds jévenes, que
contintdan descendiendo y finalizan el afio con cifras cercanas a las alcanzadas en 2016.

Grafico 6.10. Poblacién activa total y grupo de 16-19 afios (unidad: miles).
Evolucién datos anuales 2015-2020

|

—————
— —C—

=0
1.681,58
1.571,50 1.547,80 1.576,90 1.618,80 1.649,70

2015 2016 2017 2018 2019 2020

e=@==Total ==@==16a 19 afios

Fuente: Elaboracién propia a partir de EPA, Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

Tabla 6.1. Poblacidn activa segtin grupo de edad (unidad: miles). 2020

Afio 2020 Total 16~a 19 20~a 24 25~a 29 30~a 54 55 \L mas
afos afos afos afos afos
Primer trimestre 1.691,8 11,8 83,3 182 1.086,8 327,9
Segundo trimestre 1.627 14,7 70,8 165,8 1.059,8 315,9
Tercer trimestre 1.686,4 12,6 78,7 177,1 1.073,5 344,5
Cuarto trimestre 1.721,3 10,9 99,4 185,6 1.083 342,4

Fuente: Elaboracién propia a partir de EPA, Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

En los ultimos afos la poblacion ocupada ha ido ganando peso a la parada, pasando la dltima
de suponer el 16,5% de la poblacién activa en 2015, al 10,7% en 2019. En 2020 la poblaciéon
parada aumenta hasta suponer el 13% del total de la poblacién activa madrilefia.

Entre las personas mas jovenes (16-19 afios), la evoluciéon del grupo de parados o paradas desde

2015 a 2020, ha pasado, respectivamente, del 68,5% al 45,8%, en concreto de ocupar mas de
dos tercios de la poblacidn, a ser inferior a la mitad.
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Grafico 6.11. Poblacidén activa: distribuciéon porcentual segiin poblaciéon ocupada y
parada. Total y grupo de 16 a 19 afios. EPA.
Evolucién datos anuales 2015-2020
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Fuente: Elaboracién propia a partir de EPA, Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

La informacién acerca del nivel de actividad en el empleo que nos aporta la EPA a través de la
tasa de actividad®, nos ofrece un panorama de relativa estabilidad desde 2017. El dato
alcanzado en 2020 para el total de la poblacidn es un punto mas bajo que el de 2015; para el
grupo de personas de 16 a 19 afos, sin embargo, la diferencia se eleva a 3,4 puntos.

Grafico 6.12. Tasa de actividad anual total y grupo de 16 a 19 aios. EPA.
Evolucién 2015-2020
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Grafico 6.13. Tasa de actividad anual segtin grupo de edad. EPA. Ciudad de

Madrid. 2020
89,1%
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Fuente: Elaboracién propia a partir de EPA, Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

29 Tasa de actividad: cociente entre el total de personas activas y el total de personas de 16 y mas afios.
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Por sexos, la tasa de actividad entre las mujeres de 16 a 19 aios es del 8,6% (13,5% en 2019),
mientras que la de los hombres es del 11,9% (12,6% en 2019). Que la tasa de actividad sea mas
elevada entre los hombres es una constante en todos los grupos etarios salvo en el formado por
personas de 20 a 24 aios.

Grafico 6.14. Tasa de actividad anual segun grupo de edad y sexo, y diferencia
mujeres y hombres. EPA. 2020
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Fuente: Elaboracién propia a partir de EPA, Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de Estadistica,
Ayuntamiento de Madrid.

En 2020 tanto la tasa de empleo® del total de la poblacién como de la méas joven descienden
(respectivamente, -1,7 y -1,9 respecto a 2019), revirtiendo asi la tendencia positiva de los

ultimos afios.

Grafico 6.15. Tasa de empleo anual total y grupo de 16 a 19 anos. EPA. Evolucion
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Grafico 6.16. Tasa de empleo anual segiin grupo de edad. EPA. 2020
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Fuente: Elaboracién propia a partir de EPA, Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de Estadistica,
Ayuntamiento de Madrid.

30 Tasa de empleo: cociente entre el total de personas ocupadas y el total de personas de 16 y mas afios.
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En coherencia el resto de las cifras analizadas, la tasa de empleo de los hombres de 16 a 19
afnos es 2 puntos mas alta que la de las mujeres (6,5% y 4,6%, respectivamente). Esta relacion
de ambos géneros se constata en todas las franjas de edad y, en el conjunto de la poblacidn,
alcanza una diferencia de 9,4 puntos favorable para los hombres.

Grafico 6.17. Tasa de empleo anual segun grupo de edad y sexo, y diferencia
mujeres y hombres. EPA. 2020
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Fuente: Elaboracién propia a partir de EPA, Instituto Nacional de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de Estadistica,
Ayuntamiento de Madrid.

6.2.2. Demanda de empleo juvenil

Los registros del Servicio Publico de Empleo Estatal (SEPE) nos permiten ahondar en el dato de
personas ocupadas en busqueda de empleo que aporta la EPA, concretamente a partir de la
informacidn sobre la poblacion adolescente de 16 y 17 afios que, a lo largo del ultimo afio, se
han incorporado al mercado laboral o tienen intencidn de hacerlo, inscribiéndose para ello como
demandantes de empleo en el Servicio Publico de Empleo de la Comunidad de Madrid.

El promedio de demandantes de empleo de 16 y 17 afios inscritos en la ciudad de Madrid en
el afo 2020 fue de 852. Esta cifra se reduce a 218 en el caso de adolescentes de 16 afos, y a
634 en el de aquellos de 17 afos. En coherencia con el calendario escolar, la temporada estival
y navideiia, agrupan los meses de mayor demanda de empleo por parte de los mds jévenes.

Aproximadamente % de la poblacién demandante tiene 17 aiios (74,4% y 25,6%, 16 y 17 afios,
respectivamente), y mas de la mitad del total son hombres (58,7%). Las jévenes madrilefias se
inscriben en las oficinas de empleo en proporciones inferiores a las que lo hacen los madrilefios
de la misma edad y, de hecho, la proporcidn se ha reducido en los ultimos dos afios.
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Grafico 6.18. Demandantes de empleo de 16 a 17 aiios segun sexo. Evolucion
enero-diciembre 2020
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Observatorio de las Ocupaciones de Servicio Publico de Empleo Estatal a partir de datos
del Sistema de Informacidn de los Servicios Publicos de Empleo (SISPE).

El total de poblacion demandante de empleo de 16 a 17 afios se distribuye de manera poco
proporcional con relacion a su situacién laboral: el 98,1% de los demandantes en 2020 es
poblaciéon desempleada, y tan solo el 1,9% es ocupada (98,7% y 1,3%, respectivamente, en
2019).

Grafico 6.21. Demandantes de empleo de 16 a 17 aiios segun situacion laboral.
Evolucién enero-diciembre 2020
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Observatorio de las Ocupaciones de Servicio Publico de Empleo Estatal a partir de datos del
Sistema de Informacidn de los Servicios Publicos de Empleo (SISPE).
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Las bajas cifras de demandantes ocupados no permiten obtener informacién fiable acerca de su
distribucion mensual o su segmentacidon por sexo o edad, no obstante, es significativo que
practicamente el total de jévenes esta ocupado en el sector servicios (sélo cinco estuvieron en
otro sector).

6.2.3. Poblacion juvenil ocupada

Como se ha analizado anteriormente, la EPA 2020 refleja para los jovenes de 16 a 19 afios una
tasa de empleo del 5,5%, dato inferior al alcanzado en 2019 (7,4%). A fecha de elaboracién de
este informe la informaciéon de personas ocupadas segln rango de edad aun no ha sido
publicada, pero si en 2019 se produjo un incremento de jovenes ocupados respecto a 2018,
llegando a alcanzar la cifra de 8.200, la evolucién de los datos de empleo en la ciudad durante
2020 vaticina un descenso de dicha cifra.

Las afiliaciones a la Seguridad Social de residentes en la ciudad de Madrid de ese mismo grupo
de edad han ralentizado su crecimiento, pero igualmente han aumentado en 257 personas
respecto a 2019. Aunque este dato pueda resultar contradictorio al aumento de la tasa de paro,
es necesario tener en cuenta diversas consideraciones conceptuales y metodoldgicas, una de las
cuales tiene que ver con que la Seguridad Social tome todas las personas afiliadas durante el
periodo de tiempo analizado y el paro refleje a quienes estdn inscritos, ya sea en situacion de
desempleo o de demanda, a fecha del dltimo dia del mes. También el componente demografico
y la poblacién activa, que es un aspecto que afecta a la configuracion de las tasas de empleo y

desempleo.
Grafico 6.22. Afiliaciones a la Seguridad Social del grupo de 16 a 19 afios
residentes en la ciudad de Madrid. Evolucién 2015-2020
6.707
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Tesoreria General de la Seguridad Social y Direccion General de Economia, Estadistica e
Innovacion Tecnoldgica de la Comunidad de Madrid. Elaboracion de la Subdireccion General de Estadistica, Ayuntamiento de
Madrid.

Las afiliaciones de hombres vuelven a ser mayoritarias (53,1%), y no han experimentado
grandes cambios en los ultimos seis afios. Con relacion al régimen de afiliacion, el régimen
general agrupa practicamente la totalidad de los y las jévenes madrilefias (suponen el 96,6%),
mientras que el resto, son afiliaciones al régimen de auténomos.
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Grafico 6.23. Distribucion de las afiliaciones a la Seguridad Social segun sexo.
Evolucién 2015-2020

46,4% 46,2% 47,1% 46,8% 47,2% 46,9%

53,6% 53,8% 52,9% 53,2% 52,8% 53,1%
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Grafico 6.24. Distribucion de las afiliaciones a la Seguridad Social segun
régimen. Evolucién 2015-2020
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de Tesoreria General de la Seguridad Social y Direccién General de Economia, Estadistica e
Innovacion Tecnoldgica de la Comunidad de Madrid. Elaboracion de la Subdireccion General de Estadistica, Ayuntamiento de
Madrid.

El nimero de contratos firmados por la poblacion joven, en este caso de 16 y 17 afios, asciende
en 2020 a 2.527. Este es un dato mucho mas bajo que los registrados afios anteriores (2.978
contratos menos que los firmados en 2019, lo que supone una diferencia porcentual de -54,1%).

Grafico 6.25. Numero de contratos firmados al afio por la poblacién de 16-17
afos. Evolucién 2017-2020

5.505
5.143
4.413 ;"""""E ; g
2017 2018 2019 2020

Fuente: Elaboracion propia a partir de Observatorio de las Ocupaciones de Servicio Publico de Empleo Estatal a partir de datos del
Sistema de Informacicn de los Servicios Publicos de Empleo (SISPE).

115 | 233

madrid.es . m‘ MADRID




familias, i Idad
5 ‘ bai:':;::arlgsu:ci:l ’ ‘ MADRID

En proporcién ligeramente superior a la registrada en 2019, los contratos temporales son
mayoritarios entre la poblaciéon de 16 y 17 aios (90,7%); los contratos indefinidos, por su
parte, contintian en descenso (-4,7 puntos respecto a 2018).

Grafico 6.26. Tipo de contratos firmados al afio por la poblacion de 16-17 afios.
Evolucién 2018-2020

86,0% 89,9% 90,7% Temporal
H Indefinido
o T
2018 2019 2020

Fuente: Elaboracion propia a partir de Observatorio de las Ocupaciones de Servicio Publico de Empleo Estatal a partir de datos del
Sistema de Informacién de los Servicios Publicos de Empleo (SISPE).

El tipo de jornada completa ha crecido proporcionalmente en los ultimos afios. Si en 2018
suponian algo mas de 1/3 de los contratos firmados por la poblacién de 16 a 17 afios (37,5%),
en 2020 son practicamente la mitad (49,6%).

La jornada parcial es muy superior a la completa entre los contratos indefinidos (la diferencia
es de +34,7 puntos); en los contratos temporales, sin embargo, el tipo de jornada completa
alcanza mayor representacion (51,7%).

Grafico 6.27. Jornada de los contratos firmados al afo por la poblacion de 16-
17 aiios. Evolucién 2018-2020
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Grafico 6.28. Distribucion del tipo de jornada segun tipo de contrato. 2020

Indefinido 64,0% 29,2% 6,8%
Parcial
B Completa
Temporal 48,3% 51,7%

Fuente: Elaboracion propia a partir de Observatorio de las Ocupaciones de Servicio Publico de Empleo Estatal a partir de datos del
Sistema de Informacidn de los Servicios Publicos de Empleo (SISPE).

M Fijo discontinua
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Entre los contratos temporales, y al igual que ocurrié en 2019 y en 2018, son mayoritarios los
formalizados “por obra y servicio” y los “eventuales por circunstancias de la producciéon” (63%
y 30,2%, respectivamente, del total de contratos temporales). Los contratos de interinidad,
formacién o practicas son minoritarios (2%, 0,5% y 0,1%, respectivamente).

Al igual que ocurre con la demanda de empleo juvenil, la formalizacion de contratos de este

sector poblacional tiene un fuerte repunte en los meses de la época estival. Este tipo de
contratos son, fundamentalmente, temporales (el 95,2% de los firmados en agosto, lo son).

Grafico 6.29. Contratos firmados jovenes de 16 y 17 afios segtn tipologia.
Evolucién enero-diciembre 2020

@
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Observatorio de las Ocupaciones de Servicio Publico de Empleo Estatal a partir de datos del
Sistema de Informacién de los Servicios Publicos de Empleo (SISPE).

Con relacién a su distribucidn por sexo, de nuevo es mayoritaria la proporcién de hombres
(61,5%) a la de mujeres (38,5%). El peso de las mujeres en la formalizacién de los contratos en
2020 ha descendido con respecto a 2019 o 2018, cuando supusieron un 43,3% y 41%,
respectivamente, de los contratos firmados por el total de personas 16 y 17 afios.

La proporcién de mujeres es mas baja en todos los tipos de contratos y de jornadas: en ningun

caso supera el 40%. De hecho, su proporcidn es superior en aquellos contratos susceptibles de
mayor vulnerabilidad, como son los contratos temporales y las jornadas parciales.

Grafico 6.30. Distribucion del tipo y jornada de los contratos, seguin sexo. 2020

©
©  Total contratos 61,5% 38,5%
[
2 % Temporal 60,9% 39,1%
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25 Indefinido 67,4% 32,6%
9 p ;
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T Fijo discontinua 62,5% 37,5%
f=
[ .
o Parcial 60,3% 39,7%
e
[]
o Completa 62,8% 37,2%
=

Hombre B Mujer

Fuente: Elaboracion propia a partir de Observatorio de las Ocupaciones de Servicio Publico de Empleo Estatal a partir de datos del
Sistema de Informacidn de los Servicios Publicos de Empleo (SISPE).
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La relacién entre las demandas en las Oficinas de Empleo y los contratos efectuados ha
resultado en 2020 muy baja: sélo el 24,7% de las demandas tendrian asociado un hipotético
contrato. El porcentaje es mas elevado entre los hombres, lo que significa que obtienen una
mayor rentabilidad de su demanda de empleo, aunque su proporcién ha descendido del 52%
de 2018 al 25,9% de 2020.

Grafico 6.31. Relacién entre contratos y demandas, seguin sexo.
Evolucion 2018-2020

52,0% o
46.1% 48,8% 47,8% 48,4%

39,7%

25,9% 53 0o 24,7%

2018 2019 2020
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Observatorio de las Ocupaciones de Servicio Publico de Empleo Estatal a partir de datos del
Sistema de Informacion de los Servicios Publicos de Empleo (SISPE).
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——————

7 Salud y estilos
de vida
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7.1. Indicadores de salud de la poblacion madrilefia

7.1.1. Percepcion de la salud

La ciudadania madrilefa tiene, en general, una éptima autopercepcion de su estado de salud.
Segun la Encuesta de Salud de la ciudad de Madrid 2017 (ESCM’17)%?, el 72,35% de las personas
encuestadas mayores de 15 afos consideran su salud como buena o muy buena. Este
porcentaje es ligeramente mas bajo (-1,96%) que el obtenido en la anterior medicion
(ESCM’133?), pero se mantiene en proporciones cercanas a los tres cuartos de la poblacién.

El sexo, la edad, el nivel de estudios, la clase social ocupacional y la situacién laboral son las
variables explicativas que mas fuerza de asociacion muestran con la buena salud
autopercibida®3. La ESCM 2017 corrobora que las mujeres tienen peor percepcién de su salud
que los hombres (el 68% de las mujeres y el 77,4% de los hombres la consideran buena o muy
buena) y que las diferencias se agravan en la medida en que las personas avanzan en afios. Los
y las madrilenas de 15 a 29 perciben positivamente su salud en un 85,6%, cifra 26,5% superior
a la alcanzada por el grupo de 65 y mas ainos.

Grafico 7.1. Autopercepcion de la salud como buena o muy
buena segun edad. ESCM'17

85,6

77,8
72,3 70,4

59,1

Total 16-29 afos 30-44 afios 45-64 afios  Mas de 65 afos

Fuente: Elaboracion propia a partir de Madrid Salud: Estudio de salud de la ciudad de Madrid 2018.

La Calidad de Vida Relacionada con la Salud (CVRS) hace referencia al estado de salud y a las
consecuencias que pueden tener las intervenciones sobre los factores de riesgo y
enfermedades. Tradicionalmente, los estudios de salud de la ciudad de Madrid miden la CVRS a
través del cuestionario COOP/WONCA, que refleja la autopercepcidn de la poblacién y también
los cambios experimentados en las Ultimas dos semanas. Es un indicador inverso, lo que significa
gue mayores puntuaciones se corresponden con peor calidad de vida autopercibida.

La ESCM’17 seiiala para la poblacion general un CVRS medio de 20,19, un dato mas bajo, y por
lo tanto mas favorable, al obtenido en 2013 (20,58). Entre hombres y mujeres se registra una
diferencia de 2,1 puntos, al igual que ocurre con la percepcién buena o muy buena analizada
anteriormente, mas beneficioso al sexo masculino. Con relacién a la edad, también este
indicador nos devuelve resultados que revelan mejor percepcion de la salud entre las personas

31 Diaz-Olalla J.M. (Direccidn técnica), Benitez-Robredo M.T., Rodriguez Pérez M. y Sanz Cuesta M.R. (Coord.). Estudio
de Salud de la Ciudad de Madrid 2018. Madrid: Madrid Salud, Ayuntamiento de Madrid.2020.

32 Djaz-Olalla JM y Benitez-Robredo T (eds.). Estudio de Salud de la Ciudad de Madrid 2014. Madrid: Madrid Salud,
Ayuntamiento de Madrid.

33 Diaz-Olalla J.M., Benitez-Robredo M.T., Rodriguez Pérez M. y Sanz Cuesta M.R. 2020.
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mas jovenes (de 16 a 29 aifos), que entre cualquiera de los demas grupos. Su autopercepcion
es especialmente superior a la autopercepciéon manifestada por las personas mas mayores.

Estas diferencias por edad se observan también en las dimensiones que contempla la escala
CVRS. Las mas favorables entre las personas mas jovenes (15-29 afios) son las actividades
cotidianas y las actividades sociales, mientras que la mas desfavorable, son los cambios en el
estado de salud. Por otro lado, la forma fisica es la que refleja mayores discrepancias entre los
grupos de edad y obtiene puntuaciones mas altas (mas negativas) en la medida en que se
cumple anos (las personas de 15-29 afios la puntian con una media algo inferior a 2, mientras
gue quienes tienen 65 y mas, con aproximadamente 3,5).

Grafico 7.2. Percepcion de calidad de vida en relacidn a la salud medida
con la escala COOP/WONCA, segtn sexo y edad. Valor medio. ESCM'&

m 19,6

19,0

Total 16-29 afos 30-44 afios 45-64 aios Mds de 65 afios

Hombres mmmm Mujeres ==@=Total poblacién
Fuente: Elaboracion propia a partir de Madrid Salud: Estudio de Salud de la ciudad de Madrid 2018.

7.1.2. Esperanza de vida

En 2020 la esperanza de vida al nacer de la ciudadania madrilefia se ha reducido,
probablemente como consecuencia de la pandemia COVID-19 y su exceso de defunciones. De
los 85,6 afios de 2019, 2020 ha finalizado con una esperanza de vida de 82,4 aios (-3,2 afos),
en todo caso superior para las mujeres (85,2) que para los hombres (79,3). El afio 2020 supone
un retroceso en la supervivencia de las personas nacidas en el municipio tras los avances
experimentados en los ultimos afios.

Grafico 7.3. Esperanza de vida al nacer segun sexo. Evolucion 2014 - 2020.
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Fuente: Elaboracion propia a partir del Padrén Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.
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Otro aspecto singular de este afo es el aumento de la brecha de género. La media de los
ultimos 6 afios es de 5,3 puntos y tiende a su reduccién, pero en 2020 ha crecido a 5,9. En ambos
casos es favorable a las mujeres.

Grafico 7.4. Brecha de género en la esperanza de vida al nacer (mujeres-
hombres). Evolucién 2014 - 2019.
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Fuente: Elaboracion propia a partir del Padrén Municipal de Habitantes revisado a 1 de enero de 2020. Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

7.1.3. Discapacidad

El estudio de la salud de la ciudadania precisa conocer el nimero de personas afectadas por
algun grado de discapacidad que pueda limitar su bienestar. Segun la Organizacién Mundial de
la Salud, el término discapacidad hace referencia a un fendmeno que contempla, tanto las
caracteristicas del organismo humano, como las de la sociedad en la que vive, y engloba las
deficiencias, las limitaciones de la actividad y las restricciones de la participacion.

En la ciudad de Madrid residen 207.714 personas con discapacidad reconocida, de las cuales
el 4,4% (9.185 personas) tienen entre 0 y 15 afios. Los porcentajes se elevan en la medida en
que las personas avanzan en afios, de modo que si tomamos el total de personas de 0 a 24 afios
(15.940), la proporcion asciende al 7,7% del total. El grupo de 45 a 64 afios es el que concentra
la mayor proporcién de personas con grado de discapacidad reconocido en el municipio.

Grafico 7.5. Distribucidon de las personas con grado de discapacidad reconocido
segun grupo de edad. 2020.

17,4% 9
0.8% 10,9% & 15,5% 14)5%
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afos afos afos afos afos afos afos afos

Fuente: Elaboracidn propia a partir de CAM, Consejeria de Deportes, Transparencia y Portavocia del Gobierno, Direccion General
de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.
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Estas 207.714 personas con discapacidad suponen el 6,23% del total de poblacion
empadronada en la ciudad, dato ligeramente mas bajo que el resultante en 2019 (6,32%). El
porcentaje se reduce al 2,11% si tomamos en consideracion las 15.940 personas de 0 a 24 aios
en relacién al total de poblacion madrilefia de esa edad (755.413) vy, entre ellos, la proporcion
es mas elevada entre quienes tienen de 11 a 15 afos (el grupo de personas con discapacidad
de esa edad suponen el 2,8% de su poblacion total), y mds reducida entre las y los mas
pequeiios (del total de nifas y nifios de 0 a 5 afios, el 0,95% tiene grado de discapacidad
reconocido).

Grafico 7.6. Proporcion de personas con grado de discapacidad
reconocido, segun el total de poblacién de cada grupo de edad.

Evoluciéon 2019-2020.
6,32% 6,23%

2,80% 2,80%

2,30% 2,31% 2,39% 3 34%
1,07% 0,95%
Total De 0 a 5 afios De 6 a 10 afios De 11 a 15 aios De 16 a 24 aios
2019 m 2020

Fuente: Elaboracién propia a partir de CAM, Consejeria de Deportes, Transparencia y Portavocia del Gobierno, Direccion General
de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

Aproximadamente 3/5 partes del total de personas con discapacidad tienen reconocido un
grado entre el 33% y el 64%, que corresponde al primer tramo, mientras que las personas que
tienen un grado superior al 75%, suponen un 16,4% del total. Entre la poblacién de 0-15 afios
el peso de los reconocimientos del primer tramo (grados de 33% a 64%) es mucho mas elevado
(84,3%) y el peso de los reconocimientos de grados mas altos, es mas reducido.

Grafico 7.7. Distribucion del grado de discapacidad reconocido segun grupo de

edad. 2020
Total De 33 a 64% De 65 a 74% -
58,7% 24,9%
~ De 33 a 64% De 65 a 74% % 0 mas
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~ De 33 a 64% De 65 a 74% S
16 a 64 aios
65 v mis afios De 33 a 64% De 65 a 74% -
y 53,9% 25,7%

Fuente: Elaboracién propia a partir de CAM, Consejeria de Deportes, Transparencia y Portavocia del Gobierno, Direccion General
de Estadistica. Elaboracion de la Subdireccion General de Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.
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Si nos centramos en el grupo de personas de 0 a 17 afos, observamos que un 1,9% tiene grado
de discapacidad reconocido (10.023 nifas, nifios y adolescentes). Los nifios y adolescentes
hombres destacan sobre las nifias y adolescentes mujeres con una proporciéon 31,5 puntos
superior (65,7% hombres, 34,3% mujeres).

Grafico 7.8. Distribucion por sexo de las personas de 0 a 17 afios con grado de
discapacidad reconocido en la ciudad de Madrid. 2020

Hombre Mujer
65,7% 34,3%

Fuente: Elaboracidn propia a partir de Direccion General de Atencién a Personas con Discapacidad, Consejeria de Politicas
Sociales, Familias, Igualdad y Natalidad, Comunidad de Madrid.

El 69,9% de las nifios, nifios y adolescentes con discapacidad tienen reconocido un solo tipo
de discapacidad, ya sea fisica, intelectual, enfermedad mental, sensorial u otro tipo. El 30,1%
restante tienen reconocida mas de uno.

Predomina la discapacidad por enfermedad mental, que aparece en el 50,7% (5.079 personas).
De ellas, el 47,4% cursa con otro tipo de discapacidad, especialmente fisica. La discapacidad de
tipo intelectual es la segunda con mayor incidencia (37%, 3.705 personas), y la discapacidad
fisica, la tercera (31.3%, 3.138 personas). Esta jerarquia se produce en ambos sexos, aunque sus
proporciones si reflejan importantes diferencias: mientras que las mujeres tienen porcentajes
superiores a los hombres en las discapacidades fisicas, sensoriales y por enfermedad mental, los
hombres tienen mas proporcion de discapacidad intelectual.

Grafico 7.9. Distribucién del tipo de discapacidad reconocida a personas de 0 a
17 aios (variable de opcién multiple). 2020
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de Direccion General de Atencién a Personas con Discapacidad, Consejeria de Politicas
Sociales, Familias, Igualdad y Natalidad, Comunidad de Madrid.

Mujer
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Grafico 7.10. Distribucion del tipo de discapacidad reconocida a personas de 0 a
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de Direccion General de Atencién a Personas con Discapacidad, Consejeria de Politicas

Sociales, Familias, Igualdad y Natalidad, Comunidad de Madrid.

7.1.4. Salud mental y emocional

Podemos estimar el riesgo de mala salud mental a partir de las preguntas estandarizadas del
cuestionario general de salud GHQ-12 (General Health Questionnaire) que incorporan varias
encuestas municipales. Por un lado, la Encuesta de Salud de la ciudad de Madrid informa de un
riesgo de mala salud mental en el 21% de la poblacién mayor de 15 aiios, significativamente
superior entre las mujeres que entre los hombres (24,9% y 16,6%, respectivamente), y mas
elevado entre las personas mas jovenes (26,5% en las personas de 16 a 29 afios).

Grafico 7.11. Prevalencia de riesgo de mala salud mental segin edad y sexo.

ESCM'17
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Madrid Salud: Estudio de salud de la ciudad de Madrid 2018.
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Por otro lado, la Encuesta COVID-19 de Madrid Salud®** mide cdmo ha afectado la pandemia y el
confinamiento a la salud de la poblacién y, entre otros datos, aporta informacién acerca del
malestar psicoldgico (sensacidon de no poder superar las dificultades, estado animico bajo y
sentirse deprimido/a, entre otros). Los resultados muestran que este malestar se ha triplicado
respecto a la frecuencia obtenida en anteriores estudios: si en 2017 el dato de prevalencia de
riesgo de mala salud mental entre personas de 15 a 29 afos era de 26,5%, durante el
confinamiento ha alcanzado el 80% en las mujeres de esa edad y el 71,4% en los hombres.

Grafico 7.12. Prevalencia de riesgo de mala salud mental seguin edad.
Encuesta COVID-19 sobre el impacto del confinamiento. 2020
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71,4
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Madrid Salud: Encuesta COVID-19 de Madrid Salud en la ciudad de Madrid 2020.

Ademas, se ha comprobado como la situacién de confinamiento ha influido en el aumento de
sentimientos de soledad, especialmente entre las mujeres y en el grupo de edad mas joven. Si
antes de la pandemia el sentimiento estaba presente en el 16,9% de las mujeres de 15 a 29 afios
y en el 15,5% de los hombres, durante el confinamiento general de la poblacién en 2020 lo
estuvo en el 26,3% de las mujeres y el 25,5% de los hombres de dicha edad.

Grafico 7.13. Sentimiento de soledad antes y durante del confinamiento seguin
sexo y edad. 2020
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Madrid Salud: Encuesta COVID-19 de Madrid Salud en la ciudad de Madrid 2020.

34 Madrid Salud: Encuesta COVID-19 de Madrid Salud en la poblacién de la ciudad de Madrid: Impacto de la Pandemia
de COVID-19 y el confinamiento en la salud de la poblacién. 2020
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7.2. Habitos y estilos de vida de la poblacion adolescente

7.2.1. Salud mental y emocional

La encuesta Preocupaciones e intereses de la poblacion adolescente escolarizada en la ciudad de
Madrid 2019%, realizada sobre la base de 9.934 encuestas a adolescentes madrilefios de 12 a 17
anos, explora, entre otros aspectos, el autoconcepto de los y las adolescentes y su satisfaccion
con su propio momento vital. Los resultados muestran como los sentimientos positivos se
intercalan con los negativos, siendo relativamente mas predominantes los primeros: el 51,9%
de la poblacién manifiesta haberse sentido feliz y el 44,1% ha disfrutado de la vida, ambos
durante una semana de referencia. No obstante, coexiste un 18,6% que rara vez se sintio feliz a
lo largo de la semana, o sdlo lo fue uno o dos dias, y un 23,6% que no tuvo la sensacién de haber
disfrutado de la vida.

En esa misma linea, se evidencia la prevalencia de problemas de salud emocional entre la
poblacion adolescente madrilefia. Tomando como referencia los ultimos seis meses, en
proporciones cercanas a la mitad de la poblacion se manifiesta nerviosismo (47,4%) e
irritabilidad (41,5%) y, en proporciones mas bajas, bajo estado de danimo vy dificultades para
dormir (32,3% vy 32,2%, respectivamente).

Las dolencias fisicas inciden con menor frecuencia, pero también muestran proporciones
relativamente elevadas. Los dolores de espalda son habituales en el 31,1% de la poblacién y
los dolores de cabeza aparecen en el 24,4%.

El sexo y la edad son variables que influyen en el estado de salud psiquico vy fisico: todos los
tipos de dolencia analizados son menos favorables entre las mujeres y en las edades mas
avanzadas.

Grafico 7.14. Proporcién de adolescentes de 12 a 17 afios con dolencias
psicoldgicas y fisicas. 2019

Salud fisica

Bajo estado de
animo
32,3

Dificultades para
Nerviosismo Irritabilidad dormir
47,4 41,5 32,2

Fuente: Elaboracion propia a partir de Preocupaciones e intereses de la poblacion escolarizada en la ciudad de Madrid 2019.
Direccion General de Familia e Infancia, Ayuntamiento de Madrid.

35 Preocupaciones e intereses de la poblacion adolescente escolarizada en la ciudad de Madrid. Informe de resultados
mayo 2019. Direccién General de Familia e Infancia, Area de Gobierno de Equidad, Derechos Sociales y Empleo,
Ayuntamiento de Madrid. 2019.

127 | 233

madrid.es . m ‘ MADRID




familias, igualdad
5 ‘ bai:':;::arlgsu:ci:l ’ ‘ MADRID

Grafico 7.15. Proporcion de adolescentes de 12 a 17 aios con dolencias psicoldgicas y
fisicas, segun sexo y edad. 2019
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de Preocupaciones e intereses de la poblacion escolarizada en la ciudad de Madrid 2019.
Direccion General de Familia e Infancia, Ayuntamiento de Madrid.

La encuesta anterior es previa a la situacion de confinamiento domiciliario consecuencia de la
COVID-19, y por lo tanto no mide el impacto de la pandemia en la salud mental y emocional.
Durante los 41 dias que la infancia y adolescencia de nuestro pais estuvo confinada en sus
viviendas, asi como el resto de tiempo que transcurrid con limitaciones a la movilidad, los nifos,
nifias y adolescentes estuvieron expuestos a la falta y/o exceso de informacién, a la reduccién
del contacto social, al miedo al contagio, al estrés de las personas adultas por la incertidumbre
econdémica y laboral, a la pérdida de personas queridas... Los riesgos en la salud mental de los
nifios y nifas habrian dependido del impacto de estos factores estresantes sobre sus entornos
familiares, asi como de la estabilidad y calidad de sus factores de proteccidn.

Disponemos de informacion acerca del modo en que el confinamiento y la limitacion de la
movilidad ha afectado a las relaciones de convivencia de las familias madrileias a través del
Estudio del impacto de la situacidon de confinamiento en la poblacion de la ciudad de Madrid tras
la declaracion del estado de alarma por la pandemia COVID-19%. Esta encuesta refleja que,
tanto quienes residen en hogares con menores de 18 ailos, como en la globalidad de la ciudad,
las relaciones de convivencia habituales y previas a la pandemia eran consideradas como
buenas. El porcentaje de hogares con nifios, nifias y adolescentes que, el mes anterior al
estado de confinamiento, tenian malas o muy malas relaciones de convivencia, es del 1,2%.

La situacidon de convivencia prolongada con el mismo ntcleo y el aislamiento del resto del
entorno cotidiano ha llevado a cambios en las relaciones familiares. Asi, mientras el 14% de las
personas entrevistadas han percibido una mejora en su convivencia, el 15,2% considera que ha
empeorado. Este porcentaje se reduce al 11% entre los hogares donde residen nifios, nifias y
adolescentes de 6 a 17 afios.

36 Estudio del impacto de la situacion de confinamiento en la poblacién de la ciudad de Madrid tras la declaracién del
estado de alarma por la pandemia COVID-19. Direccién General de Innovacién, Area de Gobierno de Equidad,
Derechos Sociales y Empleo, Ayuntamiento de Madrid. 2020.
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Grafico 7.16. Valoracion de la convivencia Grafico 7.17. Valoracion del modo en que
en la vivienda en el ultimo mes antes del ha cambiado la convivencia durante el
confinamiento. Total y hogares con confinamiento. Total y hogares con
menores de 18 afios. menores de 18 aiios.
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Estudio sobre el impacto de la situacion de confinamiento en la poblacién de la ciudad de
Madrid tras la declaracién del estado de alarma por la pandemia COVID-19, ficheros de datos de Miembros y Hogares, en Datos
Abiertos (datos.madrid.es). Ayuntamiento de Madrid.

7.2.2. Salud sexual y reproductiva

Segun el estudio SIVFRENT-J 2019 (Sistema de vigilancia de factores de riesgo asociados a
enfermedades no transmisibles en poblacién juvenil)®’, el 24,4% (27,5% en 2018) de la
poblacion adolescente de 15 a 16 afios residente en la Comunidad de Madrid, ha mantenido
relaciones sexuales con penetracion en alguna ocasién (25,1% de los chicos y 23.7% de las
chicas).

Por su parte, el estudio sobre preocupaciones e intereses de la poblacién adolescente 2019,
citado anteriormente, establece un porcentaje mas elevado, si bien en este caso el rango de
edad es mds amplio (incorpora los 15 y los 17 afios) y la cuestion que se plantea a los y las
adolescentes no se cifie a las relaciones sexuales con penetracién, como es el caso del estudio
anterior. Se observa aqui que cerca de la mitad de la poblacién adolescente (41,8%) comparte
la percepcidn de tener una sexualidad activa, mas frecuente entre los hombres (44,9%) que
entre las mujeres (38,3%).

Del 41,8% citado como activo sexualmente, solo el 32,8% nunca ha mantenido practicas de
riesgo. El resto, 67,2%, las han asumido al menos en una ocasidn, porcentaje de nuevo superior
entre los hombres, que entre las mujeres. El porcentaje se reduce al analizar el uso de
preservativo en la Ultima relacidn sexual (SIVFRENT-J 2019 para la CAM), concretamente al 78%,
dato que refleja un 18,6% (21,3% en 2018) de personas que mantuvieron, en su ultima relacidn,
practicas de riesgo, entendidas en el estudio uso de preservativo.

37 Astray J, del Pino V.: Hdbitos de salud en la poblacion juvenil de la Comunidad de Madrid 2019. Resultados del
Sistema de Vigilancia de Factores de Riesgo asociados a Enfermedades No Transmisibles en poblacién juvenil
(SIVFRENT-J). Afio 2019. Boletin Epidemiolégico de la Comunidad de Madrid 2018. Madrid: Servicio de Epidemiologia,
Consejeria de Sanidad; 2019.
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Grafico 7.18. Porporcion de adolescentes | Grafico 7.19. Porporcion de |
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Fuente: Elaboracién propia a partir de Preocupaciones e intereses de la poblacion escolarizada en la ciudad de Madrid 2019.
Direccion General de Familia e Infancia, Ayuntamiento de Madrid.

Los partos de mujeres menores de 19 afios residentes en la ciudad de Madrid suponen,
aproximadamente, un 2,05% del total (dato medio de la serie 2015-2019). Los partos de
madres menores de 15 afios son minoritarios y representan entre el 0,03%-0,04% del conjunto
de Madrid en los ultimos 5 afios. En términos absolutos, el nimero de partos se ha reducido
en la ciudad (-2.571, que supone el -8,6% en 2019 respecto a 2015), y, del mismo modo,
también se ha reducido el nimero de partos de adolescentes. El descenso experimentado en
el caso de las madres menores de 19 aiios ha sido superior al general: en 2019 se han
registrado 119 partos menos a los registrado en 2015, lo que supone una disminucién de -
18,3%.

Grafico 7.20. Numero de partos de madres residentes en la ciudad de Madrid, segiin
grupo de edad de la madre. 2019
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Instituto Nacional de Estadistica - INEBase. Elaboracion de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.
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Grafico 7.21. Numero de partos de madres menores de 19 afios y porcentaje
sobre el total de la ciudad. Evolucién 2015-2019
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Instituto Nacional de Estadistica - INEBase. Elaboracién de la Subdireccion General de
Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

Cabe una ultima referencia a las interrupciones voluntarias del embarazo en adolescentes. Del
total de interrupciones registradas en la ciudad en 2019 (9.774), el 0,3% vy el 7,9%
correspondian, respectivamente, a mujeres menores de 15 afios y a mujeres de 15 a 19 afios.
Estos porcentajes apenas han variado desde 2015, si bien el correspondiente al grupo de mas
mayores, de 15 a 19 afios, se ha reducido de una a tres décimas.

Grafico 7.22. Distribucion de las interrupciones voluntarias del embarzado por
grupo de edad. 2019
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Fuente: Elaboracién propia a partir de Ministerio de Sanidad, Politica Social e Igualdad. Tablas elaboradas por el Instituto de
Estadistica de la Comunidad de Madrid, en Subdireccion General de Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

La distribucion de las interrupciones voluntarias de las mujeres de menores de 20 afos
describe una linea ascendente con relacion a la edad. El 18,8% de los casos se registran entre
las adolescentes menores de 17 afios (las menores de 15 afios registran el 3,5% del total, las de
15 afios el 6% y las de 16, el 9,3%), mientras que el 81,1% se agrupa entre las mayores de esa
edad (14,5% las mujeres de 17 afos y, en mayores proporciones, el 27,4% las de 18 afios y el
39,2%, las de 19).
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Grafico 7.23. Distribucion de las interrupciones voluntarias del embarazo de
mujeres menores de 20 aios, seguin edad. 2019
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Grafico 7.24. Distribucion de las interrupciones voluntarias del embarzado de
mujeres menores de 20 anos, segun edad. Evolucion 2015-2019
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Fuente: Elaboracién propia a partir de Ministerio de Sanidad, Politica Social e Igualdad. Tablas elaboradas por el Instituto de
Estadistica de la Comunidad de Madrid, en Subdireccion General de Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

7.2.3. Habitos de vida con impacto sobre la salud

Entre los habitos de vida con mayor impacto sobre la salud de los jévenes se encuentran los
relacionados con el consumo de alcohol y otras sustancias adictivas. El estudio sobre
preocupaciones e intereses de la poblacién adolescente 2019 citado en este apartado se
aproxima al tipo y frecuencia de los factores de riesgo mas habituales entre la poblacion de 15
a 17 afios de la ciudad de Madrid.

El estudio destaca la cifra del 44,7% de adolescentes mayores de 15 afios que, con frecuencia
diaria o varias veces a la semana, practica salidas de tipo nocturno. Este tipo de ocio suele estar
asociado a conductas que pueden considerarse de riesgo para la salud de la poblacion,
especialmente de los grupos mas jovenes.

El consumo de bebidas alcohdlicas representa el factor de riesgo mas frecuente: el 40,3% las
consume con la frecuencia antes mencionada (mas de dos veces a la semana). De ellas, el
porcentaje de bebidas combinadas y con mayor graduacién alcohdlica es ligeramente mas
elevado que el de cerveza y vino (20,5% y 19,8%, respectivamente). El consumo de tabaco es
frecuente entre dos de cada diez adolescentes (19,6%), mientras que el consumo de otras
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drogas de comercio ilegal, como el cannabis (hachis y marihuana), es una conducta habitual
entre uno de cada diez (10,4%).

El tabaco es la sustancia que tiene un habito de consumo mas diferenciado por sexos. Son las
mujeres quienes mas lo consumen, concretamente un 4,8% mas que los hombres. El cannabis
y otro tipo de drogas no alcohdlicas son, sin embargo, consumidas un 3,1% mas entre el sexo
masculino que entre el femenino.

Grafico 7.25. Consumo de alcohol y otras sustancias adictivas, segun
sexo. 2019
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Fuente: Elaboracidn propia a partir de Preocupaciones e intereses de la poblacion escolarizada en la ciudad de Madrid 2019.
Direccion General de Familia e Infancia, Ayuntamiento de Madrid.

La Encuesta de salud de la ciudad de Madrid 2018 ofrece datos acerca del uso de tecnologias de
la informacion y la comunicacién en adolescentes basados en un estudio realizado por Madrid
Salud, en colaboracion con la Universidad Camilo José Cela, en ese mismo afio. Los resultados
muestran un uso problematico o riesgo de Internet por el 67,9% de la muestra (36,4% y 31,5%,
respectivamente).

Destacan el teléfono movil y el servicio de mensajeria instantanea (28,8% y 22,6%
respectivamente) como dos tecnologias con riesgo problematico entre adolescentes. Las
diferencias de uso por sexo son significativas, ellas tienen un uso problematico del movil,
mensajeria instantdnea y redes sociales, mientras que ellos de videojuegos.

7.3. Atencidn sanitaria a la poblacion infantil y adolescente

El ultimo de los apartados de este bloque recoge informacién sobre la atencién sanitaria a
menores de 18 afos desde el sistema publico de salud. Es el Sistema Madrilefio de Salud
(SERMAS), el responsable de la atencién sanitaria de la ciudadania madrileiia y, por ello,
constituye la principal fuente de datos utilizada en este estudio para conocer el volumen de
atencién del sistema con relacién a este grupo de edad.

El nimero total de tarjetas sanitarias individuales (TSI) de menores de 18 aiios en la ciudad en

el afio 2020 fue de 529.825, un 2,7% inferior al dato de 2018 (544.266 TSI). El nimero de
tarjetas es superior a la poblacion empadronada de esa misma edad (524.277 a fecha 1 de
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enero de 2020). El grupo de 6 a 14 aios es el que registra una mayor disonancia entre ambos
datos (17.428 tarjetas mds que empadronados), seguido del que agrupa a los nifios y nifias de 0
a 3 afios, quienes son mas numerosos en el Padréon Municipal que en los registros de la TSI
(+16.466).

La distribucion entre hombres y mujeres de las personas beneficiarias de tarjeta sanitaria
menor de 18 aios (51,2% para los hombres y 48,8% para las mujeres) apenas presenta
diferencias con la reflejada en la estructura de la poblacion de 2020 (51,1% y 48,9%, hombres

y mujeres respectivamente).

Grafico 7.26. Poblacion de 0 a 17 aiios con tarjeta sanitaria individual (TSI) y
poblacién empadronada segtin grupo de edad. 2020
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Gerencia Asistencial de Atencién Primaria, Direccion General de Coordinacion de la
Asistencia Sanitaria, Servicio Madrilefio de Salud, Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid y de Padrén Municipal de
Habitantes revisado a fecha 1 enero 2020, elaboracion de la Subdireccion General de Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

7.3.1. Atencion Primaria de Salud

Son pilares de la Atencién Primaria las actuaciones preventivas y de promocion de la salud, las
cuales estan definidas en su Cartera de Servicios Estandarizados y responden al catdlogo de
prestaciones basicas y comunes del Sistema Nacional de Salud.

Forman parte de estas prestaciones diversas actuaciones dirigidas a la infancia incluidas en el
Programa del Nifio Sano del municipio, como la deteccién precoz de problemasy el seguimiento
del desarrollo de nifios y nifias, la promocidn de hdbitos saludables, el seguimiento del
calendario de vacunaciones, la atencién bucodental o la promocién de la salud en la
adolescencia.

La tabla siguiente resume los servicios incluidos en la Cartera de Servicios Especializados de

Atencién Primaria a partir de las actuaciones de criterios de buena atencién y del nimero de
nifias, nifios y adolescentes madrilefios que cumplen los criterios de inclusidn en 2020.
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Tabla 7.1. Descripcion y datos de atencidn de la Cartera de Servicios Especializados de Atencién
Primaria en la ciudad de Madrid. 2020

N.2 personas que
Servicios Actuaciones que engloba cumplen los
criterios

Detec'mon p'recoz g Broblemas Pruebas endocrino-metabdlicas y cribados. 418.354
en la infancia (0-14 afios)

Peso, talla y percentiles, perimetro cefilico,

desarrollo psicomotor, comportamiento y 350.976
aprendizaje, plan de cuidados.

Consejo de alimentacion, prevencion (de

accidentes, muerte subita, tabaquismo, 323.438
exposicion solar), promocion de ejercicio.

Vacunaciones sistematicas en Segun calendario de vacunaciones de la

Seguimiento del desarrollo en
la infancia (0-14 afios)

Promocion en la infancia de
habitos saludables (0-14 afios)

. . 161.380

la infancia (0-14 afios) Comunidad de Madrid.

Valoracién y exploracion, medida higiénico-
Atencion bucodental en la dietéticas, aplicacion flior tépico, sellado de
. . o . ., 28.206
infancia (6-16 afos) fosas y fisuras, obturacion de premolares y

molares.
Promocion de la salud en la Anamnesis/valoracion funcional,

. o . 4.562

adolescencia (15-19 afios) consejo/refuerzo.

Fuente: Gerencia Asistencial de Atencion Primaria, Direccion General de Coordinacion de la Asistencia Sanitaria, Servicio Madrilefio
de Salud, Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid.

El servicio de deteccion precoz de los problemas en la infancia no solo es el mas numeroso con
relacion a las personas que cumplen los criterios para ser atendidas, sino que también tiene
una mayor cobertura: el 92% de la poblacidon madrilefia de 0 a 14 afios susceptible de recibir el
servicio durante el afio, cumple los criterios de inclusion. En el otro extremo destaca la atencién
bucodental en la infancia, cuya proporcion de personas que cumplen los criterios sobre las
susceptibles se reduce al 8,5%.

Tabla 7.2. Datos de atencidn y cobertura de la Cartera de Servicios Especializados de Atencion
Primaria en la ciudad de Madrid. 2020

N.2 personas N.2 personas % Personas que
lenl ibl |
Cartera de Servicios Estandarizados AP q"fe c!.lmp entos sus.ce.ptlb es de cu.mp.en
criterios de recibir el criterios sobre
inclusion servicio potenciales
Deteccid d bl I
aiaadlelr [prscnes SRR A 418.354 454.766 92,0%
infancia (0-14 afos)
Seguimiento del desarrollo en la infancia
o 350.976 454.766 77,2%
(0-14 anos)
Promocion en la infancia de hdabitos
323.438 454.766 71,19
saludables (0-14 afios) A%
N . istemati la infanci
acunaflones sistematicas en la infancia 161.380 190.810 84.6%
(0-14 anos)
Atencion bucodental en la infancia (6-16
Nenuon ucodental en la infancia ( 28.206 332,128 8 5%
anos)
P i6 la sal I | i
romocion de la salud en la adolescencia 4.562 37451 14,1%

(15-19 afios)
Fuente: Elaboracion propia a partir de Gerencia Asistencial de Atencion Primaria, Direccion General de Coordinacion de la Asistencia
Sanitaria, Servicio Madrilefio de Salud, Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid.

El Servicio Madrilefio de Salud de la Comunidad de Madrid complementa la Cartera de Servicios
en materia de salud bucodental a la poblacidn de 7 a 16 afios a partir de un convenio de
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colaboracion con el Colegio Oficial de Odontdlogos y Estomatdlogos, el cual permite
tratamientos especificos no contemplados en el servicio que se ha expuesto anteriormente.
Ademas, el Programa de atencidn dental infanto-juvenil (PADI) incluye tres tipos de talleres
dirigidos a la poblacién en edad preescolar y escolar: talleres dirigidos a nifios y niflas de 3 a 6
afios que tratan de fomentar una buena salud oral, talleres de salud bucodental para escolares
de primaria, y talleres sociosanitarios y de salud bucodental para adolescentes en Educacion
Secundaria Obligatoria.

7.3.2. Atencion Hospitalaria

Durante el aiio 2020 se produjo un total de 36.313 episodios de hospitalizacién en menores
de 18 afos. Un total de 200 episodios tuvieron COVID-19 como diagndstico registrado durante
el episodio, sea principal o secundario, 125 de ellos (62,5%) con COVID-19 por diagndstico
principal. Del total, el 43% eran mujeres y 57% eran hombres y el 32% fueron en el primer afio
de vida.

El primer ailio de vida es el que registra un mayor volumen de hospitalizaciones,
concretamente el 18,5% del total. Las nifias y los nifios de 1 afio suponen el 5,6%, dato que va
reduciéndose a medida que avanzan en edad hasta llegar a la adolescencia, cuando vuelven a
aumentar los episodios de hospitalizacidn. Los 16 y los 17 afios retnen el 14,7% del total de
episodios de hospitalizacion.

Grafico 7.27. Episodios de hospitalizacion en la ciudad de
Madrid segun edad. 2020

0 afios 18,5%
1 afios 5,6%
2 afios 4,7%
3 afos 4,1%
4 anos 3,7%
5 afos 3,6%
6 afnos 3,6%
7 ainos 3,2%
8 afos 3,6%
9 afos 3,6%
10 afios 3,4%
11 afos 4,3%
12 aios 5,2%
13 afios 5,5%
14 afos 6,1%
15 afios 6,8%
16 afios 7,4%
17 afos 7,3%

Fuente: Elaboracion propia a partir de Gerencia de Atencion Hospitalaria, Direccion General del Proceso Integrado de Salud, Servicio
Madrilefio de Salud, Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid.
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La distribucién por sexo de los episodios de hospitalizacién (52,6% y 47,4%, hombres y mujeres
respectivamente), diverge ligeramente con la estructura de la poblacién madrileila en 2020
(51,1% y 48,9%), lo que refleja que no solo es mayor el nimero de hospitalizaciones del sexo
masculino, sino que su proporcion es incluso superior a la que ocupan dentro de la estructura
demogrifica de la ciudad. Esta mayoria de episodios es superior en los hombres desde el
nacimiento hasta los 11 afos, cuando las hospitalizaciones del sexo femenino crecen
proporcionalmente.

Grafico 7.28. Distribucion por sexo de los episodios de hospitalizacion en
la ciudad de Madrid segtin edad. 2020

0 afios 56,4% I
1 afios 58,5% i
2 afios 56,1% I
3 afios 60,9% I
4 afos 59,4% |
5 afios 56,8% |
6 afios 57,2% |
7 afios 60,7% I
8 afios 56,7% |
9 afios 58,0% I
10 afios 57,6% |
11 afios 50,2%
12 afios 45,8% L 542% |
13 afios 47,4% 526% |
14 afios 45,8% . 54% |
15 afios 42,8% | 572% |
16 afios 44,3%  557% |
17 afios 46,0%
[ Total 52,6%
S J
Hombre ® Mujer

Fuente: Elaboracion propia a partir de Gerencia de Atencién Hospitalaria, Direccion General del Proceso Integrado de Salud, Servicio
Madrilefio de Salud, Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid.
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Grafico 7.29. Distribucion por sexo de los episodios de hospitalizacion y
de la poblacién empadronada de 0 a 17 aiios en la ciudad de Madrid.
2020

Episodios de

e e e s 52,6%
hospitalizacién :

Poblaciéon empadronada 51,1%

Hombre H Mujer

Fuente: Elaboracion propia a partir de Gerencia de Atencién Hospitalaria, Direccion General del Proceso Integrado de Salud,
Servicio Madrilefio de Salud, Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid y de Padrén Municipal de Habitantes revisado a
fecha 1 enero 2020, elaboracion de la Subdireccion General de Estadistica, Ayuntamiento de Madrid.

Pediatria asume la mayor parte de las atenciones hospitalarias, concretamente el 20,7% del
total (7.521). Como ocurre a nivel general, los primeros afios de vida son mayoritarios en la
atencion pediatrica (el grupo de 0 a 4 afos reune el 53,8% del total de atenciones) y el sexo
masculino supera al femenino. Cirugia pediatrica y psiquiatria son también dos servicios con

un numero elevado de ingresos (11,3% en ambos casos).

Grafico 7.30. Servicios de ingreso de menores de 0 a 17
anos en la ciudad de Madrid (hasta 0,5%). 2020

Pediatria 20,7%
Servicio no definido 20,2%
Cirugia Pediatrica 11,3%
Psiquiatria 11,3%
Neonatologia 7,4%
Alergologia 5,5%
Oncologia Médica 4,2%
Medicina Intensiva Neonatal 3,6%
Cirugia Ortopédica y Traumatologia 2,4%
Otorrinolaringologia 1,6%
Oftalmologia 1,5%
Neurologia 1,4%
Aparato Digestivo 0,7%
Estomatologia 0,6%
Dermatologia 0,5%
Medicina Intensiva Pediatrica 0,5%
Medicina Intensiva 0,5%
Hematologia y Hemoterapia 0,5%
Obstetricia 0,5%

Fuente: Elaboracion propia a partir de Gerencia de Atencién Hospitalaria, Direccion General del Proceso Integrado de Salud, Servicio
Madrilefio de Salud, Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid.
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Cabe, por su relevancia entre la poblaciéon adolescente, una mencién especial al servicio de
psiquiatria que, con 4.099 episodios de hospitalizacion supone el 11,3% del total. A partir de
los 12 y, especialmente, de los 13 aios, los episodios en este servicio crecen en nimero: el
70% de las hospitalizaciones en este servicio son adolescentes de 14 a 17 afios. De hecho, del
total de episodios de hospitalizacién de este grupo de edad, psiquiatria supone el 28,7%.

En este servicio de psiquiatria predomina el sexo femenino (76,6%) frente al masculino
(23,4%), diferencia que se agrava especialmente a partir de los 11 afos.

Grafico 7.31. Episodios de hospitalizacion en el servicio de psiquiatria en la
ciudad de Madrid seguin edad. 2020
0 afos 0,0%
lafios  0,0%
2afos | 0,1%
3afios | 0,1%
4afos M 1,1%
5afios M 0,9%
6afos | 0,2%
7 afios 1 0,4%
8afos M 0,8%
9afios WM 1,8%
10 aflos W 2,0%
11 aflos N 3,7%
12 afios N 6,9%
13 aflos I 12,1%
14 afios N 11,8%
15 afios I 17,3%
16 afios I 18,7%
17 aiios I 22,2%

Fuente: Elaboracion propia a partir de Gerencia de Atencién Hospitalaria, Direccion General del Proceso Integrado de Salud, Servicio
Madrilefio de Salud, Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid.
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Grafico 7.32. Distribucion por sexo de los episodios de hospitalizacion en el
servicio de psiquiatria en la ciudad de Madrid seguin edad. 2020

0 afios ! 100,0% 0,0%

lafos 0,0% |

2 afios | 100,0% 0,0%

3 ailos | 100,0% 0,0%

4 afios | 87,2% C12,8%

5 afios | 97,3% 20%

6 afios 85,7% L 143%

7 afios I 73,3% S 267%

8 afios I 60,6% S 394%

9 afios 23,6% e 7%
10 afios 41,04 - s90%

11 afos 7,9% —

12 afios I

13 afios 16,1%

15 afios 1419 50
o 80w

16 afios 16,0%
17 afos

Fuente: Elaboracion propia a partir de Gerencia de Atencion Hospitalaria, Direccion General del Proceso Integrado de Salud, Servicio
Madrilefio de Salud, Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid.

Otros datos nos ofrecen informacion sobre la demanda y atencién de los servicios de salud
mental en la poblacion infantil y adolescente. Durante el afio 2020 se atendié a 13.822
pacientes menores de 18 afios de la ciudad en consultas del servicio de psiquiatria. En las
consultas predomina el sexo masculino (8.102 consultas, 58,6%, frente a 5.720, 41,4%, que
corresponden a nifias y adolescentes chicas), dato que contrasta con los episodios de
hospitalizaciéon analizados anteriormente y con el numero de pacientes de ingreso y de
tratamientos en hospital de dia psiquiatricos, los tres mayoritariamente femeninos: las nifas
y chicas suponen tres cuartas partes del total de ingresos en el servicio de psiquiatria (246 de
330) y algo menos de dos tercios del total de hospitalizaciones de dia (298 de 470).

Grafico 7.33. Distribucion por sexo de las consultas, ingresos y
hospitalizaciones de dia en psiquiatria en poblacién de 0 a 17 afos. 2020

Consultas 58,6% 41,4%

Ingresos 25,5% 74,5%

Hospital de dia 36,6% 63,4%

Hombre H Mujer

Fuente: Elaboracion propia a partir de Oficina Regional de Salud Mental y Adiciones, Direccion General del Proceso Integrado de
Salud, Servicio Madrilefio de Salud, Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid.
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Tanto las consultas como los ingresos y los tratamientos en hospital de dia psiquiatrico
aumentan en la medida en que los niiios y las nifias crecen. Las consultas en el servicio de
psiquiatria se producen desde los primeros afios de vida y, aunque son mayoritarias en la etapa
de la adolescencia, también estdn presentes en la infancia. En 2020 no ingreso en el servicio de
psiquiatria ninguna persona menor de 6 afos, y fueron proporcionalmente mas elevados entre
los 13 y los 17 afios. Entre los tratamientos en hospital de dia psiquiatrico se encuentran nifios
y nifas desde el nacimiento, aunque también son mayoritarios a partir de los 13 afos.

Grafico 7.34. Consultas en
psiquiatria segun edad.

Grafico 7.35. Ingresos en
psiquiatria segun edad.

Grafico 7.36.
Hospitalizaciones de dia

2020 2020 en psiquiatria segun edad.
2020
Oafios | 0,3% 0 aiios o
0 aiios 0,2%

lafos 1 0,8% 1 afos 1 afios

2 afios W 1,8% 2 afios 2afios | 0,4%

3afios M 2,5% 3 afios 3 afios 1,1%

4afos M 3,1% 4 aiios 4 afios 2,1%

5afios Wl 3,4% 5 afios 5 afios 0,6%

6afios W 4,5% 6afios = 0,3% 6 afios 1,7%

7 afios WM 52% 7 afios | 0,3% 7 afios 3,0%

8 afios W 6,2% 8 aiios 1,2% 8 afios 3,4%

9 afios W 7,0% 9 afios 3,0% 9 afios 3,6%
10 aflos W 6,9% 10 afos 2,1% 10 afios 5,3%
11 afios mmEm 6,8% 11 afos 2,1% 11 afios 4,3%
12 afios W 83% 12 afos 7,3% 12 afios 7,9%
13 afilos N 8,3% 13 aifos 13,6% 13 aiios 10,9%
14 afios W 8,9% 14 anos 15,5% 14 aiios 12,6%
15 afios W 9,1% 15 afios 16,4% 15 aiios 13,6%
16 aflos N 8,5% 16 aiios 20,0% 16 afos 14,3%
17 afios mmmmm 8,5% 17 afios 18,2% 17 afios 15,1%

Fuente: Elaboracion propia a partir de Oficina Regional de Salud Mental y Adiciones, Direccion General del Proceso Integrado de
Salud, Servicio Madrilefio de Salud, Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid.

Por sexo, se observa una distribucién mayoritaria para las mujeres, especialmente a partir de la
adolescencia, en los servicios de ingreso y tratamiento de dia hospitalario. Las consultas, como
se ha comentado, son proporcionalmente superiores en nifios y adolescentes chicos,
especialmente durante la infancia.
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Grafico 7.37. Distribucién por
sexo de las consultas en el
servicio de psiquiatria segun

edad. 2020

0 afos
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15 aios
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Grafico 7.38. Distribucion
por sexo de los ingresos
en el servicio de
psiquiatria segun edad.
2020

Hombres B Mujeres
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Grafico 7.39. Distribucion
por sexo de los
tratamientos en hospital
de dia psiquidtrico segun
edad. 2020

Hombres H Mujeres

Fuente: Elaboracion propia a partir de Oficina Regional de Salud Mental y Adiciones, Direccion General del Proceso Integrado de
Salud, Servicio Madrilefio de Salud, Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid.
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cultura, ocio y
tiempo libre
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8.1. Deporte

Los poderes publicos tienen el deber de fomentar y potenciar el deporte en toda su ciudadania
como un aspecto fundamental de la salud de las personas. Deben de ofrecer y facilitar el acceso
a los espacios tanto al aire libre como a las instalaciones especificas para que puedan realizar
ejercicio las personas de cualquier edad, condicidn fisica o social.

Segun los ultimos datos disponibles obtenidos de la ultima Encuesta de Calidad de Vida y
Satisfaccion con los Servicios Publicos de la ciudad de Madrid, el indicador sintético de
satisfaccion con la facilidad para hacer deporte en la ciudad de Madrid se sitia en un 68,9 (0-
100), manteniéndose en la misma posicidon que en 2017. La ciudadania mayor de 18 afios otorga
a las instalaciones deportivas un 6,7 (escala de 0 a 10) de satisfaccidn. Las ha utilizado un 47,3%
de las personas encuestadas (47,6% en 2017) y el 28,2% considera que el niUmero es insuficiente.

Grafico 8.1. Evolucion 2016-2019
Indicador Sintético de satisfaccidn con aspectos de la calidad de vida de la
ciudad (0-100): "Facilidad para hacer deporte".

68,9 68,9
®

Base 2016 = 8.537

67,7
Base 2017 =3.003
Base 2019 = 8.578
2016 2017 2019

P.55. A continuacidn le voy a leer una serie de aspectos relacionados con la calidad de vida en la ciudad de Madrid. Por favor,
digame para cada uno de ellos si estd usted muy, bastante, poco o nada satisfecho/a.

Grafico 8.2. Satisfaccidn con las instalaciones deportivas
segun su utilizacion (escala de 0 a 10). Afio 2019. (N=8.578)

6,9

6,5

Personas usuarias Personas no usuarias

P.11. Ahora le voy a leer una lista de servicios y equipamientos municipales para que los valore también de 0 a10, y para que
me diga si los ha utilizado o no en el ultimo afio y si considera que el nimero que hay es excesivo (sobran), adecuado (el nimero
estd bien) o insuficiente (deberia haber mds).

Fuente: Elaboracién propia a partir de Encuesta de Calidad de Vida y Satisfaccion con los Servicios Publicos de la ciudad de Madrid
2019. Ayuntamiento de Madrid.
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A lo largo del afio 2020, |a ciudad de Madrid ha contado con un total de 73 Centros Deportivos
Municipales repartidos por los 21 distritos. Y con 49 piscinas climatizadas y 20 piscinas al aire
libre.

El cierre total de los centros deportivos durante el estado de alarma decretado por el Gobierno
a mediados de marzo y las medidas sanitarias impuestas en la lucha contra la COVID-19 que
afectan al aforo una vez que se fueron abriendo las unidades deportivas, fueron las causas
principales de la drastica reduccion en las cifras de personas abonadas y participantes de las
actividades deportivas. A ello hay que afadir la disminucidn adicional de la demanda por el
propio miedo de las y los ciudadanos al acceso a los centros deportivos, motivado por los efectos
de la pandemia. Las personas usuarias no se decantan por titulos de tarifa plena en un periodo
de incertidumbre como es el de una emergencia sanitaria. Muestra de ello es la disminucion de
hasta un 66,4% en las personas abonadas de 0 a 17 aiios en los Centros Deportivos
Municipales.

Por distrito, Latina, Ciudad Lineal y Tetudn son los que tienen un mayor nimero de nifias, nifios
y adolescentes abonadas/os a los Centros Deportivos Municipales. En el extremo opuesto se
encuentran Chamberiy Villa de Vallecas.

Las piscinas al aire libre se abrieron durante la temporada estival del aiio 2020 durante los
meses de julio y agosto. El cumplimiento estricto de las medidas sanitarias en la lucha contra la
COVID- 19 obligd a realizar una serie de actuaciones, al margen de las propias de limpieza y
desinfeccién de los elementos de estas unidades deportivas. Entre ellas destacan las siguientes:

- Establecimiento de dos turnos de uso con el fin de garantizar las labores de limpieza y
desinfeccién y con el fin de poder atender al mayor nimero de usuarios sin vulnerar las medidas
de distanciamiento social.

- Control estricto del aforo permitido.

- Compra de entradas de manera telematica con el fin de evitar las aglomeraciones en las
taquillas.

- Entradas por taquilla para los grupos de vulnerabilidad tecnolégica: personas mayores y
personas con discapacidad.

El nimero de entradas de piscina de verano vendidas durante el afio 2020 de las categorias
menor de 5 afios, infantil y joven fue de 156.198 entradas (hay que tener en cuenta que la
entrada joven es valida hasta los 26 afos).

Grafico 8.3. Evolucion 2019-2020. Personas abonadas de 0 a 17 afos en los
Centros Deportivos Municipales de gestion directa

8291
6580 2896
2102
2019 (n:14.871) 2020 (n:4.998)

e=@==Hombres Mujeres
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Grafico 8.4. Personas abonadas de 0 a 17 ainos en los Centros Deportivos
Municipales de gestidon directa por distrito. 2020. (N:4.998)

Latina I 17,3%
Ciudad Lineal I 10,8%
Tetudn I 10,4%
Carabanchel IS 8,9%
Salamanca IR 7,5%
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Hortaleza M 6,1%
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Fuente: Elaboracidon propia a partir de Direccion General de Deporte. Ayuntamiento de Madrid.

8.1.1. Usuarias y usuarios de Centros Deportivos Municipales en situacién de
riesgo o vulnerabilidad

Por un lado, durante el afio 2020 se aplicd un total de 1.926 descuentos de inclusion social en
los Centros Deportivos Municipales. De ese total, el 28,5% (548) de los descuentos realizados
fueron a nifas, nifios y adolescentes en edades comprendidas entre los 2 y los 17 afios; el 63,1%
a hombres y el 36,9% a mujeres. El 100% iban destinados a actividades deportivas dirigidas.

Cabe destacar que, de la cifra de 1.926 descuentos aplicados, el 49,4% corresponden a los
aplicados a las y los deportistas de entidades que solicitan tarjetas de deporte especial para
entrenamientos de temporada. La venta se realiza a la entidad y no a las y los deportistas. Por
tanto, se desconoce tanto la edad como el sexo de estas personas®.

Por otro lado, durante la temporada 2019-2020 se mantuvieron dos convenios de inclusion a
través de la actividad fisica y la practica deportiva, si bien su desarrollo se ha visto gravemente

38 Se incluyen en este grupo los deportistas de las entidades de servicios sociales sin animo de lucro constituidas e
inscritas en el Registro correspondiente, con arreglo a la Ley 11/2002, de 18 de diciembre, de Ordenacion de la
Actividad de los Centros y Servicios de Accidn Social y Mejora de la Calidad en la Prestacion de los Servicios Sociales
de la Comunidad de Madrid para el desarrollo de programas deportivos de deporte especial y que a su vez hayan sido
declaradas de utilidad publica segun lo dispuesto en la Ley Orgédnica 1/2002, de 22 de marzo, reguladora del Derecho
de Asociacién y en el Real Decreto 1740/2003, de 19 de diciembre, sobre procedimientos relativos a asociaciones de
utilidad publica.
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alterado por la pandemia de COVID-19. Ambas iniciativas, que tan buenos resultados vienen
ofreciendo desde su puesta en marcha en 2017, estan dirigidas a personas sin hogar y otra para
personas adultas con adicciones y jévenes en riesgo.

En concreto, a través de la Fundacidn Deporte y Vida, se pudieron llevar a cabo, al igual que en
la temporada anterior 7 grupos para jovenes en riesgo de adicciones. Participaron un total de
125 jovenes (56% mujeres y 44% hombres), lo que supone un 10% menos que en la temporada

2018/20109.
Grafico 8.5. Descuentos de inclusién social a Grafico 8.6. Participantes en grupos de actividad
nifias, nifios y adolescentes en Centros fisica y practica deportiva para jévenes en riesgo
Deportivos Municipales por sexo. 2020. N:548 de adicciones por sexo. 2020. N:125
% i 56% i
63,1% i o i
Hombres Muyjeres
% 44% i
36,9% o i
Mujeres Hombres

Fuente: Elaboracion propia a partir de Direccion General de Deporte. Ayuntamiento de Madrid.

8.1.2. Centros Deportivos Municipales de gestion directa y CDM con
contratacion de los servicios para el desarrollo de las actividades.

En la temporada 2019/2020, debido a las primeras medidas adoptadas frente a la pandemia del
COVID-19, el 12 de marzo se suspendieron los programas deportivos. Tras la declaracién del
Estado de Alarma, sus sucesivas prorrogas y el disefio de desescalada del confinamiento
marcado por el Consejo de Ministros en su “Plan para la transicion hacia una nueva normalidad”,
aprobado en Consejo de Ministros el 28 de abril y de las sucesivas érdenes ministeriales del
Ministerio de Sanidad, Consumo y Bienestar Social que desarrollaron las sucesivas fases
publicadas en el BOE, el 12 de mayo, se dio por finalizada |la temporada deportiva 2019-2020 y
por consiguiente la suspension temporal de los programas deportivos.

Los datos que se exponen de la temporada 2019/2020 corresponden a la oferta y ocupacién
media existente hasta la fecha de suspension. En dicho periodo se dio un 1,1% mas de ocupacion
media de plazas en los programas preinfantiles, infantiles y jévenes de los centros deportivos
municipales. Por etapas, el programa preinfantil es el que mantiene una mayor ocupacién
(92,3%), seguida de la etapa infantil (78,2%); en la etapa de las y los jévenes de 15 a 27 afios que
abarca el programa se produce un mayor descenso de la ocupacion con un 68,9%.
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Grafico 8.7. Evolucién 2018/2019-2019/2020. Ocupacién media
programa y clases en centros deportivos.
Programas: preinfantil-infantil-joven

78,7% 79,8%

Temporada 2018/2019 Temporada 2019/2020
(n:52.332) (n:51.642)

Grafico 8.8. Evolucion 2018/2019-2019/2020. Ocupacién programay

clases en centros deportivos
95,2%

78,2%

0,
92,3% 68,9%

58,4%

Preinfantiles (1 a 5 afos) Infantiles (6 a 14 afios) Jovenes (15 a 27 afos)

=@=Temporada 2018/2019 =@=Temporada 2019/2020
(n:52.332) (n:51.642)

Tabla. 8.1. Temporada 2019/2020 hasta 12 de marzo 2020 (cierre centros) Programa y clases
en centros deportivos

Programa Grupos = Plazas Ocupacion = % Ocupacion Hombres Mujeres
Preinfantiles 1.183 8.529 7.871 92,3% 53,3% 46,7%
(1 a5 afos)
Infantiles 2.607 40.113 31.351 78,2% 53,7% 46,3%
(6 a 14 aios)
Jovenes 184 3.000 2.067 68,9% 56,3% 43,7%
(15 a 27 aiios)

TOTAL 3.974 51.642 41.289 79,8% 54,4% 45,6%

Fuente: Elaboracién propia a partir de Direccion General de Deporte. Ayuntamiento de Madrid
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8.1.3. Escuelas de colaboracion con entidades deportivas

Dentro de las clases y escuelas deportivas, junto a la actividad docente gestionada por
personal propio, para el desarrollo de algunas modalidades existen las escuelas deportivas
en colaboracién con entidades deportivas para categorias infantil, joven y actividades para
personas con discapacidad. Se suscriben convenios de colaboracidn, seleccionando a las
entidades colaboradoras entre aquéllas que tienen por objeto social la promocién y el
fomento de la practica deportiva. En 2020 se firmaron un total de 110 convenios (6 mas
gue en la temporada anterior) con 107 entidades (16 mads que en el periodo anterior), y se
desarrollaron un total de 201 escuelas deportivas (3 mas que en la temporada 2018/2019)
en los centros deportivos municipales, de las cuales 42 (20,9%) son especificas para
personas con discapacidad.

Grafico 8.9. Evolucién 2018/2019-2019/2020. Ocupacién media escuelas
de colaboraciéon con entidades deportivas.

77,2% 73,7%

Temporada 2018/2019 Temporada 2019/2020
(n:12.452) (n:14.445)

Grafico 8.10. Evolucién 2018/2019-2019/2020. Ocupacién escuelas de
colaboracion con entidades deportivas

78,0% 72,2% 67,9%
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=@==Temporada 2018/2019 =@==Temporada 2019/2020
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Tabla 8.2. Temporada 2019/2020. Escuelas de colaboracién con entidades deportivas

Programa Grupos Plazas Ocupacion = % Ocupacion = Hombres | Mujeres
Infantiles 690 12.836 9.551 74,4% 61,1% 38,9%
Jévenes 56 933 674 72,2% 72,3% 27,7%
Personas con 112 676 423 62,6% 37,1% 62,9%
discapacidad

TOTAL 858 14.445 10.648 69,7% 56,8% 43,2%

Fuente: Elaboracidon propia a partir de Direccion General de Deporte. Ayuntamiento de Madrid
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8.1.4. Escuelas de promocion en centros escolares

El programa de escuelas municipales de promocién deportiva en centros escolares de
educacion infantil y primaria tiene el objetivo bdsico de favorecer la practica deportiva entre
la poblacién escolar, especialmente respecto a modalidades deportivas poco extendidas,
con la intencidn de optimizar el aprovechamiento de las instalaciones deportivas de los
centros escolares, fomentar el asociacionismo deportivo en los colegios y favorecer la
deteccion de jévenes deportistas. Se desarrolld el programa de escuelas municipales de
promocién deportiva en centros escolares, a través de la suscripcion de Convenios de
Colaboracién, de vigencia coincidente con el curso escolar, entre el Ayuntamiento de Madrid
y las correspondientes Federaciones Deportivas de dmbito regional. Su dmbito temporal se
extiende del 1 de octubre de cada ano al 30 de junio del siguiente ejercicio.

Durante la temporada 2019/2020, debido a las primeras medidas adoptadas frente a la
pandemia del COVID 19, el 12 de marzo se suspendieron los programas deportivos. Los
datos que se exponen corresponden a la oferta y ocupacién existente hasta la fecha de
suspension.

Se produce un aumento en las y los participantes respecto a la temporada 2018/2019 de
un 1,7%. En las escuelas de un 3,6%. y en los grupos de un 4,2%, aunque los colegios
participantes descienden en un 1,4%.

Grafico 8.11. Evolucién 2018/2019-2019/2020. Escuelas de promocion en
centros escolares

i . 5.973
Deportistas 8.820
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Escuelas 443
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B Temporada 2019/2020 Temporada 2018/2019

Tabla 8.3. Temporada 2019/2020 Escuelas de promocién en centros escolares

Ne Publico Concertado Hombres | Mujeres
Colegios participantes 210 85,2% 14,8%
Grupos 614
Escuelas 459
Modalidades deportivas 18
Deportistas 8.973 61,8% 38,2%

Fuente: Elaboracion propia a partir de Direccion General de Deporte. Ayuntamiento de Madrid
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8.1.5. Aulas deportivas municipales

Las aulas deportivas municipales son programas desarrollados en colaboraciéon con la
Direccién General de Familias, Infancia, Educacién y Juventud del Ayuntamiento de Madrid
y Federaciones Deportivas Madrilefias, dirigidos a centros educativos y realizados en el
horario lectivo, suponen un complemento necesario del programa de Escuelas Municipales
de Promocidn Deportiva en Centros Escolares.

Se trata de acercar a las y los escolares madrilefias/os el conocimiento de modalidades
deportivas que no pueden ser practicadas en los centros escolares, ni forman parte de su
curriculo. Su objetivo es vincular los procesos educativo y deportivo, proporcionando
alternativas de ocio y diversion mediante el conocimiento de actividades deportivas cuya
practica no es posible en el ambito escolar.

Las aulas gozan de una fuerte demanda por parte de los Centros Escolares canalizada a
través de la oferta “Madrid un libro abierto”, dado que no existen muchas ofertas de
actividades en el drea de la educacion fisica.

En el curso 2019-2020 se han desarrollado ocho aulas:

- Aula Deportiva Municipal de Aire Libre, gestionada de forma directa por la Direccién
General de Deportes.

- Aulas Deportivas Municipales de Escalada, Esgrima, Orientacion y Piraglismo, gestionadas
a través de sendos convenios de colaboraciéon con las Federaciones Territoriales
correspondientes.

- Aula Deportiva Club de Campo gestionada a través de un convenio con el Club de Campo
Villa de Madrid en la que se llevan a cabo tres modalidades deportivas, Hipica, Golf y Hockey
Hierba.

A la hora de comparar los datos con los de otras temporadas deportivas, ha de tenerse en
cuenta el hecho de que, debido a la suspensidn de las actividades escolares a partir del 11
de marzo, el nimero de sesiones y de participantes se ve minorado por el hecho de que hay
casi dos meses menos de actividad. Por ello comprobamos que se produce un descenso
respecto al curso anterior de un 33,7% del alumnado participante, de un 31,7% de centros
escolares y de un 33,8% de sesiones realizadas.

Grafico 8.12. Evolucion 2018/2019-2019/2020. Aulas deportivas
municipales
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Tabla 8.4. Temporada 2019/2020 Aulas deportivas municipales

Aula N2 sesiones N2 centros escolares N2 alumnas/os
Aire libre 39 21 1.045
Club de campo 39 35 3.041
Escalada 133 62 3.776
Esgrima 38 21 1.008
Orientacion 39 17 1.060
Piragliismo 21 14 513
TOTAL 309 170 10.443

Fuente: Elaboracidn propia a partir de Direccion General de Deporte. Ayuntamiento de Madrid

8.1.6. Competiciones municipales

Las competiciones municipales se estructuran en 3 grandes bloques a lo largo de una
temporada deportiva:

¢ Juegos deportivos municipales: se inscriben anualmente en la convocatoria de la
Comunidad de Madrid de deporte infantil, teniendo asi acceso a las Finales Autonédmicas en
aquellos deportes y categorias que convoca la Direccion General de Deportes de la
Comunidad de Madrid.

e Copas de primavera: cada Distrito convoca la denominada Copa de Primavera,
exclusivamente para categorias base (menores de 18 afios), que constituyen la continuacion
natural de la temporada deportiva en coincidencia con el calendario escolar.

¢ Torneos municipales: se convocan exclusivamente en categoria sénior (mayores de 18
afios).

En la temporada 2019/2020, debido a las primeras medidas adoptadas frente a la pandemia
del COVID-19, el 12 de marzo se suspendié la competicion de Juegos Deportivos
Municipales, no llegandose a celebrar la competicién de Copa Primavera ni los Torneos
Municipales, por lo que los datos que se exponen corresponden a la oferta y participacion
existente hasta la fecha de la suspension.

En total participaron 100.028 personas en las competiciones municipales, siendo el 60,5%
(60.558) ninas, nifios y adolescentes en edades comprendidas entre los 5 y los 17 afios,
(64,7% hombres y 35,3% mujeres) lo que supone un 86,3% menos que en la temporada
anterior.
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Grafico 8.13. Evolucion 2018/2019-2019/2020. Participantes de 5 a 17
afios en Juegos Deportivos Municipales

112.794
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Temporada 2018/2019 Temporada 2019/2020
Grafico 8.14. Participantes de 5 a 17 afos en Grafico 8.15. Participantes de 5 a 17 afos en
Juegos Deportivos Municipales por sexo. Juegos Deportivos Municipales por sexo.
Temporada 2018/2019. N: 112.794 Temporada 2019/2020. N: 60.558
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Fuente: Elaboracidon propia a partir de Direccion General de Deporte. Ayuntamiento de Madrid

8.1.7. Programa “Chicas, el deporte nos hace #poderosas”

En noviembre de 2019, se presentd el programa “Chicas, el deporte nos hace #Poderosas”
cuya finalidad es fomentar la practica deportiva en las jévenes entre 14 y 24 afos, a través
de la ejecucidn de politicas publicas integrales durante el periodo 2019-2023.

En 2020 se seleccionaron 4 distritos para la ejecucion del programa piloto: Barajas, Puente
Vallecas, Tetuan y Villaverde.
Contenido del programa Piloto:

v" Primer ciclo de Charlas: con deportistas de élite, arbitras y mujeres directivas de
instituciones deportivas.

v" Segundo ciclo de Charlas: con profesionales del COPLEF y tendrd como objetivo dar
a conocer las diferentes opciones de estudio a nivel universitario, asi como los roles

que se pueden desempefiar.

v Tercer ciclo de Charlas: a cargo de la Agencia para el Empleo del Ayuntamiento con
el objetivo orientar a las chicas través del deporte para las salidas profesionales.

v' Jornadas formativas incluyendo la celebracién de una competicién de fdtbol 7
femenina, en donde participarian los distritos pilotos.
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Para el programa piloto se contd con la colaboracidn de Iberdrola, Renfe y Fundacidn
Atlético de Madrid.

Por la situacion acontecida por la pandemia del COVID- 19 solo se pudieron realizar:

Tabla 8.5. “Chicas, el deporte nos hace #poderosas. 2020.
Charlas primer ciclo IES Participantes Alumnado asistente

15 9 850

Fuente: Elaboracién propia a partir de Direccion General de Deporte. Ayuntamiento de Madrid

8.1.8. Ejercicio fisico durante el confinamiento

El Organismo Auténomo Madrid Salud (Ayuntamiento de Madrid) realizé entre el 21y el 23
de abril de 2020 la “Encuesta sobre el impacto de la pandemia del Covid-19 y el
confinamiento en la salud de la poblacidn” con el objetivo de detectar problemas
emergentes en la poblacién derivados de la pandemia y de las medidas implementadas para
el control de su difusion, asi como sus repercusiones en la salud.

La encuesta estaba dirigida a personas de 15 afios o mas residentes en Espafia y fuera de
Espafia. Resultando una muestra valida de 39.799 encuestas de las que 24.547
corresponden a personas de la ciudad de Madrid. El procedimiento de muestreo fue no
probabilistico tipo bola de nieve exponencial con dos modalidades de reclutamiento: envio
de correo electrdnico a la plantilla de Madrid Salud solicitando su participacion y difusion a
sus contactos; y difusion por redes sociales. Por lo tanto, los resultados son representativos
de la propia muestra.

Una de las preguntas que se realizaba en dicha encuesta fue: P.28. Durante el
confinamiento, su ejercicio fisico semanal ha sido... (menor que antes, igual que antes,

mayor que antes o no hacia antes ni he hecho ejercicio fisico durante el confinamiento).

En el avance de resultados de la encuesta concluyen que:

/Como era esperable, la actividad fisica ha disminuido mucho\
h . durante el confinamiento. 6 de cada 10 personas dicen hacer
v menos ejercicio, si bien 2 de cada 10 refieren aumento de
) actividad fisica semanal. Solo el 4,8% afirman no realizar
ninguna actividad fisica ni antes ni en esta situacion.

(& )

Fuente: Avance de resultados de la Encuesta Covid-19 de Madrid Salud en la poblacion de la ciudad de Madrid. Mayo 2020.
O.A. Madrid Salud. Ayuntamiento de Madrid.

154 | 233

madrid.es . m‘ MADRID




familias, igualdad
E ‘ baizli«;:a;gsu:cisl ’ ‘ MADRI D

8.2. Actividades culturales, de ocio y tiempo libre

Cumpliendo con el deber de promover la participacién y el acceso a la cultura, desde el
Ayuntamiento de Madrid se ofertan todos los afios en cada uno de los 21 distritos programas
culturales destinados a personas de todas las edades, tanto con actividades dirigidas como de
libre acceso, emplazadas en los centros culturales de gestién municipal que hay disponibles para
toda la poblacidn, asi como en el espacio publico distrital. Durante 2020, se llevaron a cabo en
los distritos 473 actividades accesibles en las que participaron 20.627 nifias, nifios y
adolescentes®.

Desde Madrid Destino y los grandes centros culturales que coordina, también se ofrece una
amplia programacion cultural que abarca desde campafias, eventos o fiestas, hasta cine,
conciertos, teatro, residencias artisticas o talleres, dirigida a poblacién de todas las edades.

Segln datos de la ultima Encuesta de Calidad de Vida y Satisfaccién con los Servicios Publicos de
la ciudad de Madrid (2019), los indicadores sintéticos de satisfaccion con la oferta cultural (74)
y el ocio y diversion (75,3) han aumentado respecto a afios anteriores. Un 2,2 y un 1,3
respectivamente.

La satisfaccion de las personas mayores de 18 afios de la ciudad de Madrid con La organizacion
de fiestas y eventos populares (Cabalgata, fiestas de San Isidro, fiestas de barrios/distritos...)
es de 6,7 (mismo valor que en 2017).%°

La satisfaccién con los centros culturales, parques infantiles y bibliotecas municipales ha
aumentado un 0,1 respecto a la encuesta de 2017, excepto la de los teatros municipales, que
se mantiene con la misma cifra. Estos valores varian segun su utilizacion tal y como podemos
comprobar en el grafico.

En todo el municipio, hay un total de 106 centros culturales municipales repartidos en los 21
distritos. 4 teatros municipales (Teatro del Recinto Ferial de Casa de Campo, Naves del Espafiol
en Matadero, Fernan Gémez y Teatro Espafol). 2.012 areas infantiles, 32 bibliotecas
municipales repartidas por los 21 distritos (mas 15 de la Comunidad de Madrid) y 11 museos
municipales.

Tabla 8.6. Satisfaccion con los servicios y equipamiento municipales relacionados con actividades
culturales, de ocio y tiempo libre en la ciudad de Madrid. Afio 2019.

Servicios y equipamientos Satisfaccion Lo han Consideran que su
municipales. Ao 2019 (escala 0-10) utilizado numero es insuficiente
Centros Culturales *6,9 ; 2017 46,1% 20,2%
Matadero Farmin G6mee) gaemmwy | % 152%
Parques infantiles *6,3 i;42017 36,8% 25,9%
Bibliotecas municipales *7/22':’2017 46,3% 22,7%

39 Ayuntamiento de Madrid. Informe de Seguimiento del Plan de Infancia y Adolescencia de la Ciudad de Madrid
2020-2023. Ao 2020.

40 p,10. A continuacidn, deseariamos conocer su satisfaccidn con las actuaciones, equipamientos y servicios que presta
el Ayuntamiento a la ciudadania madrilefia. Le voy a leer una serie de servicios municipales para que valore su
satisfaccién con cada uno de ellos en una escala de 0 a 10, siendo 0 que estd muy insatisfecho/a y 10 que estd muy
satisfecho/a.
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bienestar social

Fuente: Elaboracidn propia a partir de Encuesta de Calidad de Vida y Satisfaccion con los Servicios Publicos de la ciudad
de Madrid 2019. Ayuntamiento de Madrid. P.11. Ahora le voy a leer una lista de servicios y equipamientos municipales
para que los valore de 0 a10, y para que me diga si los ha utilizado o no en el ultimo afio y si considera que el numero
que hay es excesivo (sobran), adecuado (el nimero estd bien) o insuficiente (deberia haber mds).

Grafico 8.16. Evolucion 2016-2019
Indicador Sintético de satisfaccidn con aspectos de la calidad de
vida de la ciudad (0-100): Oferta cultural
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P.55. A continuacion le voy a leer una serie de aspectos relacionados con la calidad de vida en la ciudad de Madrid. Por favor,
digame para cada uno de ellos si estd usted muy, bastante, poco o nada satisfecho/a.

Grafico 8.17. Evolucién 2016-2019
Indicador Sintético de satisfaccidon con aspectos de la calidad de vida de la
ciudad (0-100): Ocio y diversion
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P.55. A continuacion le voy a leer una serie de aspectos relacionados con la calidad de vida en la ciudad de Madrid. Por favor,
digame para cada uno de ellos si estd usted muy, bastante, poco o nada satisfecho/a.

Grafico 8.18. Satisfaccion con los servicios y equipamientos
municipales en el tltimo afio segun su utilizacion (0-10). 2019.

7,6 7,4
7,2 6,7 6,8 64 63 7
Centros culturales  Teatros municipales Parques infantiles Bibliotecas
municipales

municipales (Espafiiol, Matadero,
Fernan Gémez...)

M Personas usuarias Personas no usuarias

P.11. Ahora le voy a leer una lista de servicios y equipamientos municipales para que los valore también de 0 a10, y para que
me diga si los ha utilizado o no en el ultimo afio y si considera que el nimero que hay es excesivo (sobran), adecuado (el
numero estd bien) o insuficiente (deberia haber mds).

Fuente: Elaboracién propia a partir de Encuesta de Calidad de Vida y Satisfaccion con los Servicios Publicos de la ciudad de Madrid

2019.Ayuntamiento de Madrid.
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Para incentivar la participacion de la infancia y la adolescencia en la vida cultural de la ciudad,
desde las redes sociales y web municipales se difunden todas las actividades programadas. En
concreto, para aquellas familias que tienen nifias y nifios mas pequefias y pequeiios, se cred la
web “Chiquiplanes” desde la que pueden consultar todos los planes de ocio y tiempo libre
dirigidos a la poblacidn infantil mds cercanos a su barrio.

= 5 . Para las y los adolescentes de la
Cl‘ilQUIPLAN ES C|udad de Mad.rid ta'mbién .hay
La web de planes con nifias, nifios y familias del Ayuntamiento de Madrid iniciativas de ocio y tiempo libre
adaptadas a sus edades, como por
ejemplo los Espacios de Ocio Autogestionados “El Enredadero” en los distritos de Centro,
Retiro, Moratalaz, Villaverde, Fuencarral-El Pardo y Puente de Vallecas. Se trata de espacios en
los que las y los adolescentes pueden reunirse y pasar su tiempo libre proponiendo y
organizando sus propias actividades o iniciativas recreativas y culturales.

En 2020, la Red de Espacios de Espacios de Ocio Autogestionado conté con 35.224 participantes,
1.951 participaron presencialmente (61,3% chicos y 38,7% chicas), lo que supone un 63,8%
menos que en el afio anterior; y 33.273 fueron asistentes virtuales*.

Ese ano, debido a la situacién sobrevenida del Covid-19, la mayoria de las y los participantes
asistieron de manera virtual a los centros (94,5%). Durante el periodo de confinamiento las
actividades presenciales se sustituyeron por la actividad virtual, a través de las redes sociales,
YouTube e Instagram.

Para fomentar el acceso a la cultura de las y los
jévenes de la ciudad, en 2017 nacid la iniciativa
JOBO, un bono cultural para la poblacion de 16 a
26 afios a través del cual tienen acceso gratuito a
los espectdculos programados por los seis grandes
espacios culturales de Madrid (Naves del
Matadero, Teatro Espaiiol, Teatro Ferndn Gémez,
Conde Duque, Teatro Circo Price y Cineteca).

Durante el primer semestre de 2020, ha habido un total de 49.956 usuarias y usuarios del bono
cultural JOBO, lo que supone ya un aumento del 19,5% respecto del afio anterior. Sin los efectos
de la pandemia todo indica que la tendencia hubiera sido de crecimiento hasta practicamente
doblar las cifras del afio anterior. Se han emitido un total de 27.720 entradas durante todo el
ano (58,6% menos que en 2019), siendo febrero el mes de mayor actividad (igual que en el afio
anterior) con un 24% (6.647) de entradas emitidas. El periodo con menor actividad es entre los
meses de abril y agosto debido a la suspension de actividades culturales provocada por la
pandemia.

41 https://www.madridcultura.es/chiguiplanes
42 hace referencia a los perfiles de personas usuarias que entraron durante el horario de directo de las actividades
programadas (Youtube e Instragram principalmente).
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Grafico 8.19. Personas usuarias JOBO. Primer semestre 2020. N: 49.956
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Grafico 8.20. Evolucion 2019-
Primer semestre 2020. Personas
usuarias de JOBO
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Grafico 8.21. Evolucion 2019-2020.
Entradas emitidas JOBO.
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Grafico 8.22. Evolucidon mensual del porcentaje de entradas emitidas JOBO.
Ao 2020. (N:27.720)
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